Posudek na magisterskou praci Dariny Bartové: Duchovni doprovazeni

Diplomovad price Dariny Bartové ma 104 stran a dalSich tfinact stran pfiloh. Je rozdélena do
sedmi ¢asti. Po tivodu, kde autorka definuje cil prace — komplexnim zplisobem uvést ¢tenafe
do tématu duchovniho doprovazeni, nasleduje kapitola vénovana terminologii, ktera se v této
oblasti uziva, biblickym piikladim, teologickym a psychologickym pfedpokladim a
vymezeni duchovniho doprovazeni. Tteti kapitola pfinasi mnozstvi kratkych historickych
sond. Ctvrta kapitola se zabyva naroky na doprovazejiciho, formami a obsahem duchovniho
doprovézenf dnes, specifickymi skupinami a patologii duchovniho doprovézeni. Také pata
kapitola se vénuje soudasnosti, tentokrat viak spie sociologicky. Autorka podnikla prizkum
mezi jednotlivymi cirkvemi o tom, zda jejich ¢lenové veédi, co je to duchovni doprovazenti,
zda je vyuzivaji ¢i praktikuji nebo cht&ji vyuzivat. Sesta kapitola predstavuje zavér a pod
¢islem sedm najdeme pétistrankovou bibliografii. Piilohy jsou dvé, prvni zahrnuje dvé verze
autor¢iny ankety, jednu pro katolické a druhou pro protestantské cirkve; druha piiloha shrmuje
data jednotlivych cirkevnich spolec¢enstvi.

Neni pochyb o tom, Ze autorka vykonala velké mnoZstvi prace. Vzhledem k narokiim na
magisterskou praci, nadstandardni. Piesto vysledek plisobi rozpacité. Prvni problém spatiuji

v samotném cili prace. Napsat ,,komplexni tivod do tématu® (str.6) je naro¢ny tkol pro
uditele, ktery v této oblasti udil a pisobil 1éta, pro studentku magisterského studia, domnivam
se, ukol nemozny. Cil prace by mél byt specifi¢téjsi. Prace vice zaméfena na néktery z
problémi kterym se takto autorka nemtize vénovat dost podrobné. Prace by pak mohla jit vice
do hloubky a méné do §itky.

Poznamky k jednotlivym kapitoldm pak zrcadli tuto mou hlavm vyhradu. Druhéd kapitola
kolisd mezi tim, zda chce pojedndvat o pojmu duchovniho vedem nebo o praxi duchovniho
vedeni. Domnivam se, ze defini¢ni ¢asti by prospélo vyrazné zkraceni — stadilo by nabidnout
vlastni pracovni definici a odkdzat k pramentim, z nichz vychazi — do poznamek pod €arou
d4t alternativy — a odkazy k literatufe. Biblicka a teologicka ¢ast je naopak moc kratka a
uchopena spise jako dokumentacni materidl nez jako analyza texti, ktera by ctenafi dala
nahlédnout do hloubky a bohatstvi vyznamu. Cast vénovana vymezenim by také asi §la
zredukovat na par poznamek pod ¢arou, takto na kratkém prostoru katechismoveé shimuje dalsi
velkd témata (vztah k jinym nabozZenstvim, psychoterapii, svatosti smifeni) a spise nez by
diskusi otevirala, uzavira ji svym implicitnim postojem: takto véci jsou. Ctenafe mtize téZko
nenapadnout otazka: Opravdu? Takto piehledné?

Tteti kapitola se pokousi o kratké dé&jiny spirituality. Autorce budiz ke cti, Ze piecetla velké
mnozstvi prament. Nefika viak, pro¢ si vybrala prave tyto pfiklady a ne jiné. Sond je piili§
mnoho. Jsou opét kratké, ¢asto vét§inu prostoru zabere vysvétleni, o koho se jednalo, nebo
né&jakeé jiné trochu souvisejici zajimavé téma (napf.vznik frantiSkanskych terciaiti — str.29 —
nebo cil a forma ignacidnskych exercicii — str. 33-35) a mén¢ se dostaneme k detailu
tykajicimu se hlavniho tématu prace, duchovnimu doprovazeni. Vyjimku zde tvoii str. 25,
Casteéne str. 27, které jsou zajimavé prave tim, Ze y vétsi blizkosti smime zahlédnout co to,
gemu dnes fikdme duchovni doprovazeni, v piipad€ poustnich otctl nebo keltskych kiestantl
vlastné bylo.

Ctvrta kapitola je s hlavnim tématem svizana zfetelnéji, ale ani ona se nevyhne $iice, ktera je
i na obtiz. Kapitola je méné zakotvena v pramenech, ¢asto autorka Cerpa ze své vlastni



zkuSenosti — ale ne vzdy s kritickym odstupem. Jeji tvrzeni jsou, vzhiedem k malé
podlozenosti, piili§ silna (viz str. 53 -57).

Pata kapitola klade na autorku dal3i naroky, zvladnout kvantitativni 1 kvalitativni metody
sociologického priizkumu. Autorka je s nimi obeznamena. Ale opét se necha zlakat k typu
prizkumu, ktery vétdinou délaji tymy odborniki. A to je na kapitole zndt. Problémy. kterym
se autorka vénuje, jsou zajimavé a neprobadané, zda jsou u nds zndmy pojem a praxe
duchovniho vedeni. Vybér mist a osob v3ak neni vZdy reprezentativni (viz napi. str. 70) — coz
vede k otdzce, jakou vypovédni platnost vysledky ankety maji. Bylo by dobré zdtiraznit
provizorni povahu takového vyzkumu. Kapitolu pak zkratit. Zbyte¢né dlouha jsou piedstaveni
jednotlivych cirkvi — poznamky pod €arou s odkazy by praci odleh¢ily. Na str. 58 by navic

v poznamce mélo byt, podle jakého kritéria autorka vede délici ¢aru mezi katolickymi a
protestantskymi cirkvemi. Nestaci, Ze je zminéno v zavéru na str. 94.

Pomérné rozsahlé zavéry shrnuji prispévky jednotlivych kapitol, ale zaroven znovu
upozorfiuji na ptiliSnou §itku a ptili§ malou hloubku prace.

Co se klasifikace tyce, doporucuji zohlednit opravdu velké mnozstvi prace, které autorka do
tohoto projektu vlozila. Dale také to, Ze se vénuje oblasti, ktera je v naem prostredi hodné
zanedbavana. Doporucuji hodnotit ne hiife neZ stupném C — a dat mozZnost, aby v tstni
obhajobé autorka vyuzila poznatktl, které svym dikladnym studiem nabyla a piipadné
celkovou klasifikaci zlepSila.

V Praze, 20.4.2006 Ivana Noble
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