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CILE A HYPOTEZY (uvedte, zda a jak byly cile/hypotézy/predpoklady formulovany a zda a do jaké
miry byly napInény, resp. ovéfeny):

Nazev prace (pominu-li pravopisnou chybu) vcelku vyjadfuje zakladni cile: (a) botanicko-geologicky
popis Dalejského udoli, primarné resersni, ale zohledrujici pravidelné navstévovani lokality; (b)
didaktické vyuziti lokality jako jednoho z dostupnych pfiprazskych biotopl. V prvni ¢asti prace
povazuji ciler za splnnéné, ve druhé zustaly pavodnim planim ponékud dluzny.

OBSAHOVE ZPRACOVANI (pouzité metody prace, interpretace vysledk( a jejich diskutovani,
narocnost, tvlréi pFistup, proporcionalita teoretické /reSersni/ ¢asti a vlastniho
badatelského/odborného pfinosu, logicka struktura a provazanost, vhodnost pfiloh, apod.):

Autorka excerpovala dostupnou literaturu, tato excerpce tvofi stéZejni ¢ast ivodni (reSersni) casti.
Podle domluvy byla vypusténa zoologickéa stranka lokality. Z textu je patrné, Ze autorka Uzemi téz
nav&tévovala, coz je doloZeno i fotodokumentaci (bohuzel ne vZdy ve vhodném, tj. vegetaénim
obdobi...). Obsahové zpracovani této ¢asti je dobré. Didaktickou &ast prace nejsem schopen zcela
dobfe posoudit a nechavam tady ,mic¢“ na strané didakticky vzdélaného oponenta. Pro mé je Cast
zabyvajici se obecné charakteristikou exkurze a raznymi definicemi (Mares, Skalkova) ponékud
nadbytecna, nebot to vyplyva ze zdravého rozumu. Ale necham se presvédcit. Naopak vlastni
didakticka kapitola tykajici se jednotlivych lokalit v Dalejském udoli mi pfijde jako jedina Sita trochu
horkou jehlou (nakonec byla zpracovavana posledni) a dovedl bych si pfedstavit jeji rozSifeni.

FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, cizojazyény abstrakt/summary, vhodnost vybéru pouzité
literatury, spravnost citovani a odkazl na literaturu, obrazky, grafy, pfilohy, celkova graficka uprava,
prehlednost a dodrzeni zakladniho formalniho €lenéni prace do kapitol, uroven kvality tabulek, grafd,
obrazku a pfiloh, apod.):

Formalini uprava a jazykovy projev jsou na dobré urovni, seznam literatury neoplyva pfiliSnou
bohatosti (u prace diplomové bych jisté pozadoval vice literatury).

KOMENTAR VEDOUCI(HO) (trovefi a pravidelnost komunikace s autorem(kou), celkovy dojem, silné
a slabé stranky, originalita mySlenek, mozny pfinos pro praxi, publikovatelnost, apod.):

S autorkou jsem byl ve stalém styku a praci konzultoval v poslednim pulroce prabézné. M(j dojem je
dobry, s tim co uz bylo fe€eno: didakticka ¢ast zlistala mozna trochu ,pfed cilem®, z nejvétsi
pravdépodobnosti z Easovych divoda. Pfi psani prvni prace je podcefiovani naro¢nosti psani ¢astym
jevem, vé&fim, Ze studentka s kvalitnimi studijnimi vysledky, jakou autorka je, si to pfi dalSi praci vezme
k srdci ...



OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (je nutné
vzit v ivahu dobu trvani obhajoby, cca 15 min.):

V textu se Casto objevuje citace Hoskovec a kol., neuvedena v seznamu literatury. Domnivam se, Ze
jde o server www. Botany.cz, jehoz je Ladislav Hoskovec editorem. Tfeba upfesnit, taktéz zda byly
vyuzivany i jiné internetové zdroje, ze soupisu literatury vyplyva, Ze nikoli.

Str.23: charakteristika termofytika a mezofytika (pfebirana pravdépodobné z publikace Kubikova et
Podzemsky) neni zcela spravna. Asi se mini (u mezofytika) vegetace mirného (klimatického) pasu,
klasické lesni biotopy jsou biotopy listnatych popf. smiSenych, nikoli vS§ech lesnich biotopl. Rovnéz u
termofytika vznika dojem, Ze jsou tam jen xerotermni travinna spole€enstva. Neni to chyba, ale jde o
typické nepfesné interpretace.

Jinak vzhledem k trvalému sledovani zrodu textu pfenechvam €as na otazky oponentovi
NAVRHOVANE ZAVERECNE HODNOCENI (doporuduiji k obhajobé a hodnotim: vyborng, velmi
dobfe, dobfe, nebo nedoporucuji k obhajobé):

Praci doporucuji k obhajobé; pfiklanim se ke stupni velmi dobfe, nikoli vSak jednoznacéné, v o&ekavani
vlastni obhajoby a prezentace, jez je nedilnou soucasti hodnoceni.

V Praze Datum 16.5.2015

Pozn.: Vyjadrete se prosim vlastni formou k vySe uvedenym bodlm, jsou-li v pfipadé hodnocené DP relevantni.



