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Posudek

Abstrakt

Abstrakt prace obsahuje vychodiska pro vyzkum, cile a pouZité metody. Ma pfiméreny
rozsah a koresponduje s obsahem prace. Chybi implikace vysledku. (4 body)

Reserse odborné literatury

Teoretickd ¢ast prace je rozdélena do 5 kapitol: anatomie a fyziologie ledvin, postupy pfi
selhdni ledvin, peritonealni dialyza a kvalita Zivota. Samostatné jsou uvedeny vysledky
dalSich praci, vénovanych sledované problematice. Autorka vybrala adekvatni literarni
zdroje, literatura je citovdna podle posledni platné citaéni normy. Uvedené jsou i zahrani¢ni
zdroje. Chybi kriticky pohled na uvedené drivéjsi vyzkumy. (15 bod()



Pouzité metody a logika struktury prace

Na zacatku empirické ¢asti prace je uveden hlavni i dil¢i cile prace, je zdivodnéna konstrukce
pouzitého dotazniku. Je popsana organizace kvantitativniho vyzkumu a charakterizovana
skupina respondentl (N = 84). Pouzité metody, véetné komparace s dfivéjSim vyzkumem,
mohou byt pfinosné pro dalsi, podobné zaméreny vyzkum. Prace ma logickou strukturu.

(15 bodu)

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatku

Ziskand data byla matematicky zpracovana, hodnoty uvedeny v absolutnich i relativnich
Cetnostech a prehledné zpracovany do sloupcovych grafl. Data byla vyuZita s maximalni
moznou mérou. Nejprve jsou interpretovany vysledky skupiny respondentl z roku 2012 a
poté ve vSech polozkach provedena komparace se skupinou pacientl z roku 2004. Zavéry
jsou korektni, alternativni vysvétleni nebyla nutna. Ziskané poznatky pfinesly pozitivni
vysledek, presvédcuji o zvysujici se kvalité poskytované péce o pacienty, u kterych je pouzita
technika peritonealni dialyzy.

V diskuzi studentka presvédcuje, Ze si je védoma vsech silnych i slabsich mist své prace. Své
vysledky diskutuje v kontextu vyzkumu, s kterym provedla komparaci. (28 bodu)

Etické aspekty prace

Vzhledem ke skutecnosti, Ze Slo o dobrovolnou spolupréci pacient(, nebyly aplikovany zadné
dals$i medicinské prostfedky a nebyla ohroZena integrita organizmu, nebylo tfeba svoleni
etické komise pfislusného zdravotnického zafizeni. S vyzkumem na jednotlivych pracovistich
vyjadfovaly souhlas vrchni sestry pftisluSnych dialyzacnich stfedisek. Autorka proto ani
nediskutuje mozné etické konflikty vyzkumné cinnosti. (10 bod)

Odborny a spolecensky pfrinos a celkova Uroven prace

PredloZzena prace se zaméfila na problém pacientl, podstupujicich peritonedlni dialyzu.
Protoze terapeutické pristupy se méni, bylo zadouci a velmi pfinosné zhodnotit kvalitu Zivota
soucasnych pacient(l. Re$eni tohoto problému bylo tedy velmi aktudlni. Prace je pfinosna
pro obor a praci zdravotnickych pracovnik(. Prace nepostrada zadnou z klicovych oblasti, ma
dostatecny rozsah (prace ma 110 stran textu, 58 graf(i, 7 ptiloh véetné nazornych obrazk().
Literarni prehled uvadi 30 monografii, ¢asopiseckych zdrojl, akademickych praci Cci
internetovych zdroji. Prace odpovida zakonnym ustanovenim a predpisim pro psani
zavéreénych praci.

Stylisticka Uroven prace je na dobré urovni, jazyk pfiméreny odborné praci. (15 boda)

Celkové hodnoceni prace

Z formalniho i obsahového hlediska odpovida predlozend prace sledovanym cilim, zadnych
Vysledky jsou prakticky pouzitelné a podnétné pro dalsi studie s podobnym zamérenim.
Autorka prokazala, Ze dovede pracovat s odbornou literaturou, shromazidit a zpracovat
potrebnd fakta a vysledky zinterpretovat. Doporucuji proto, aby se predloZzena prace stala
predmétem obhajoby.



Praci klasifikuji stupném: vyborné (87 bodti)

Otazky a pripominky k obhajobé prace:

1) Jaky si myslite, Ze bude dalsi trend v |éCbé pacientl s ledvinovym selhanim?
2) Kde jsou jesté dalsi moznosti ke zlepSeni kvality Zivota této skupiny nemocnych?

V Praze dne 26. kvétna 2014.



