Zapis o obhajobé doktorské dizertac¢ni prace

Datum: 3.9. 2014

Jméno: JUDr. Martina Dolezalova

Téma: Mimosoudni feseni sporti (ADR) se zaméfenim na mediaci

Ptitomni: Prof. JUDr. Kvétoslav Razicka, CSc., pfedseda komise, Prof. JUDr.
Zdenek Kucera, CSc., JUDr. Marie Zahradnickova, CSc., JUDr. Oto Kunz,
CSc., ¢lenové komise, JUDr. Ing. Bohumil Polacek, Ph.D., oponent, Prof. JUDr.
Monika Pauknerova, CSc., DSc., skolitelka

Omluven: doc. JUDr. Vladimir Bala§, CSc., oponent

Predsedajici Prof. Razic¢ka piivital pfitomné ¢leny komise a seznamil je
s uchazeckou. Poté doktorandka pfednesla ivodni slovo a predstavila svou praci.
Hovortila k obsahu a pfinosu své prace. Vysvétlila vyznam mediace a jeji
perspektivy, shrnula zahrani¢ni zkuSenosti a dopad pravni Upravy na
problematiku v praxi.

Prvni oponent JUDr. Polac¢ek doporucil praci k obhajobé. Ocenil seriozni
analyzu a navrhy de lege ferenda. Uvedl, Ze doktorandka ptedlozila piehled
zahrani¢ni judikatury a srovnala pravni Upravu v raznych zemich. V praci
kritizoval nedostatky formalniho charakteru (citacni norma, nedostatky v psani)
a vyhradu vyjadfil i k nedostate¢nému zavéru prace. Dotazal se na stavéni béhu
promlcecich lhut.

Druhy oponent doc. Balas byl omluven a posudek piecet]l predseda komise
prof. Razicka. Oponent ocenil jazykovou stranku prace a jeji aktudlni téma.
Vytkl doktorandce chybéjici zakladni hypotézy v avodu a seznameni
s védeckymi metodami prace. V praci dale postradal zminku o jinych zptisobech
feSeni sporti a zdlraznil ptfevazujici popisny charakter prace. Shrnuti, které
autorka predklada, nepovazuje za zaveér prace.

Uchazecka reagovala na dotazy a vyhrady oponentli. Vysvétlila, ze dilci
zavéry prikladala k jednotlivym kapitolam prace.

Ve vSeobecné rozpravé vystoupil prof. Razicka a vyjaddienim kritického
nazoru na zpusob feSeni sport, ktery dizertatni prace predklada. Prof.
Pauknerova se dotazala na posileni soudni mediace. Dale poloZila otazku
k védeckym metodam zpracovani prace a kucinnosti mediac¢nich dohod
Vv pteshrani¢nich vztazich. V rozpravé déale hovofiil JUDr. Kunz, ktery navrhl,
aby méla pravni uprava mediace fakultativni charakter. JUDr. Zahradnickova se



rovnéz priklonila k nazoru, ze prostor pro uplatnéni tohoto zpisobu feseni sport,
je napf. v pravu rodinném vét$i nez v pravu obchodnim. Na zavér vystoupil
JUDr. Polacek k vyznamu osobnosti mediatora a K poplatku za mediaci.

V nevetejné ¢asti obhajoby probéhlo tajné hlasovani s jednoznaéné kladnym
vysledkem 6/0.

Zapsala: Alexandra Hochmanova



