Oponentsky posudek disertacni prace

Markéta Rickova:
»Poslusenstvi synovské vzkazuji Vam, mij nejmilejsi pane otée*“. Studium a korespondence
knézského dorostu Jednoty bratrské v letech 1610-1618
(Praha-Dolni Biezany: Scriptorium, 2014; 632 s., z toho 182 s. ivodniho textu)

Predmét prace:

Predmétem predkladané disertacni prace M. Riickové je analyza a edice kompaktniho celku
pisemnosti Archivu Matouse Konecného, ktery se vztahuje ke studiim bratrskych ,,mladenct* —
budoucich duchovnich historické jednoty bratrské na zahranicnich vzdélavacich institucich v
obdobi druhého desetileti 17. stoleti. Rozsahla iivodni studie, ktera analyzuje editované pisemnosti,
muze byt svym rozsahem a formou zpracovani povaZzovana za samostatné pojednani, zamérené na
otazku edukace nekatolickych duchovnich v obdobi raného novovéku.

Zpracovani:

Predlozena prace ma jasn¢ formulované téma, Citelnou metodu zpracovani a jeji ¢asti
rovnomérné postihuji vymezenou problematiku. Autorka dokézala velmi dobfe zhodnotit unikéatné
dochované prameny, které do doby jeji analyzy nebyly cilem samostatného vyzkumu, s vyjimkou
pfedbéznych sond, které realizovala sama a jejichz vysledky publikovala ve své piedchazejici
diplomové praci a dalSich samostatnych vystupech. Ty mohou byt svym zplisobem povazovany za
ptipravné studie k pojednani tématu v ramci predklddané disertacni prace. V této souvislosti nelze
zamlcet fakt, ze nékteré ptipravné studie autorky a dil¢i vysledky v nich prezentované se dockaly
pozornosti mezinadrodniho badani.

Uvodni studie (s. 13—182) nejprve piiblizuje okolnosti nalezu Archivu Matouse Koneéného
a kratce charakterizuje jeho vyznam ve srovnani s jinymi dochovanymi pisemnymi prameny z
prostiedi historické jednoty bratrské. Nasleduje pomérn¢ zevrubny pirehled dosavadniho badani o
tématu ranénovoveéké edukace, z néhoz je zfejmé, Ze autorka vycerpala veskerou recentni literaturu,
ktera ji mohla jednak usnadnit metodologicky pfistup pii zpracovani tématu disertacni prace, jednak
zasadit téma vzdelavani duchovnich jednoty bratrské do SirSiho dobového kontextu. Podaftilo se ji
postihnout také veskeré seriézni prace vztahujici se k problematice vzdélavani v historické jednoté
bratrské. Zvlastni pozornost pochopitelné¢ vénovala pojednanim, kterd se tykaji dvou hlavnich
zahraniCnich instituci, kam bratrsti studenti odchazeli ve druhém desetileti 17. stoleti za vzdélanim:
gymnaziim illustre v Brémach a ve slezské Bytomi nad Odrou. Dobry ptehled si u€inila o psanych i
tisténych pramenech k déjinam bratrského Skolstvi.

Po této ptipravé autorka pfistoupila k vlastnimu pojednani o vychové a vzdélani, které se
délo prostfednictvim bratrskych duchovnich a jejich pomocnikt v bratrskych domech v Cechach a
na Moravé. Po absolvovani tohoto ,,zékladniho* stupné byli nadané&jsi mladdenci vysilani za vyS$Sim
vzdélanim do zahrani¢nich instituci. Autorka sleduje promény vztahu jednoty k vys$simu vzdélani
od jejich pocatki az do prvni Ctvrtiny 17. stoleti, nacez piechdzi k charakteristice toho typu
vzdelavaci instituce, kterd je pro analyzovany material Archivu Matouse Kone¢ného adekvatni:
gymnaziim illustre. Navazuje li¢eni zachycujici dosavadni stav znalosti o gymnéziich v Brémach a
v Bytomi nad Odrou, které je jiz samo o sob¢ velkym piinosem pro domdaci badani o d¢jinach
vzdélanosti v prostoru stfedni Evropy. Pozornost zaslouzi také fakt, Ze autorka ob¢ lokality osobné
navstivila, aby se seznamila s nynéjSim stavem areald, kde dfive tyto instituce puisobily, jak svédc¢i
jeji fotografickd dokumentace.



Jadro uvodniho pojednani ptfedstavuje zdsadni vytézky analyzovaného materidlu Archivu
Matouse Kone¢ného, vSestranné pojednava o studiich bratrskych mladenct v Brémach a v Bytomi
nad Odrou a o jejich vztahu s jejich pedagogy, piicemz zde vystupuje do poptedi osoba brémského
rektora Matthiase Martiniho, jehoZ pojil k jednoté bratrské zvlasté viely vztah. Podobnou centréalni
postavou ve vztahu jednoty k zahrani¢nimu vzdélavani duchovnich byl v Bytomi nad Odrou Caspar
Dornau, jiz dfive zndmy svymi kontakty s celou fadou €eskych a moravskych urozencii. Autorka
poutavym jazykem li¢i osudy bratrskych mladenct, putujicich za vzdélanim od chvile, kdy se je
jejich nadfizeni, bratrsti biskupové, rozhodli vyslat na vyssi studia. Z dochované korespondence se
ji podafilo vyté€zit i fadu raritnich informaci, které zachycuji napt. rtiznd uskali putovani za
vzdelanim, ¢i ndvrath studentt do rodné zeme.

Velkou pozornost autorka vénuje samotnym studiim bratrskych mladenct (s. 82-100).
Kombinuje informace ziskané z korespondence studentii a profesorti s vysledky analyz jinych
dochovanych prameni, coz ji umoziuje napt. do detailii rekonstruovat ucebni program v Bytomi
nad Odrou (s. 85-90). Popisuje proces konanych disputaci, jichz se — ¢asto opakovan¢ — castnila
vétSina bratrskych studentli. Pozornost vénuje i vzdélavaci literatute, kterou si studenti ze svych
cest piivazeli domi. Céast nazvana ,,Stiipky ze Zivota aneb radosti, strasti a povinnosti bratrskych
mladenct™ (kap. 1.5.4, s. 101-116), osvézuje predchazejici text vyznamnym piispévkem ke
kazdodennosti Zivota studentli na vzdélavacich institucich. Zde autorka brilantné popsala jeden z
vedlejSich efektl zahrani¢nich studii, totiZ pozndvani cizich zemi a jejich Zivotniho stylu studenty,
ktefi si Cas mezi semestry kratili navs§tévovanim jinych mist. Do této Casti autorka rovnéz zaradila
spolupréci studentt pfi tiSténi vzdélavaci literatury, ur¢ené pro domaci bratrské Skoly. Vzhledem ke
specificnosti tématu (dobové vzdélavaci literatury obecné) se zde nabizi otazka, ne-li pfimo vytka,
pro¢ autorka neshrnula zpravy o vzdélavaci literatufe pouzivané studenty a o tisku tohoto Zanru
literatury pro bratrské Skoly v zahrani¢i do zvlastni podkapitoly. Samostatnou pozornost vénovala
analyze Ucetnich rejstiikil, jimiZ studenti dokladali vydaje z penéz poskytnutych jim bratrskymi
biskupy (kap. 1.5.5, s. 116-128). Tyto rejstiiky, o poctu 27 ks, jsou téz soucasti Archivu Matouse
Kone¢ného a v naSem prostiedi pfedstavuji unikatni dochovany typ pramene. Peclivou obsahovou
analyzou autorka ucinila zajimavy ptispevek k déjinam hmotné kultury, ale 1 k d&jindm cen a mezd.
V zavéreCném shrnuti 5. kapitoly (s. 129-132) pojednéavajicim o studiich bratrskych mladencii se
autorka jesté pokusila o obecnéjSi zamysleni nad funkci tohoto typu vzdélavani v jednoté bratrské.
Zaroven zde kratce nastinila nasledujici moZnosti studia navazujicich témat, napf. otdzku dalsi
kariéry bratrskych mladenct v rdmci instituci bratrské duchovni zpravy.

Samostatnd C¢ast publikace je vénovana odbornym otdzkdm souvisejicim s vlastnim
provedenim edice (s. 135-146). V edicni poznamce jsou téz formulovana pravidla pro transkripci
jak Ceského, tak latinského textu, ne vSak jiz pro text feckého dopisu (€. 146, s. 396-398), ktery je v
edici zasluhou autor¢ina spolupracovnika Pavla Nyvlta opatien — jako jediny z editovanych
cizojazyCnych textll — Uplnym piekladem. Zvlastni pozornost je v publikaci vénovana zhodnoceni
jazykové a stylistické Grovné dopisti. Tuto cast (s. 140-146) pfipravil klasicky filolog Jifi A.
Cepelak, ktery byl zaroveii odbornym konzultantem autorky pii feSeni problémd, souvisejicich s
edici latinskych texti a jejich hlavnim korektorem. Tentyz spolupracovnik piipravil zavérecné
latinské resumé (s. 630—632), coz z této publikace tvoii v dnesni dobé bezmadla raritu.

Tteti Cast publikace tvoti pfeklad vybranych pasazi ivodni studie do némciny, coz zvysuje
uzivatelsky komfort ve sméru k zahrani¢ni badatelské obci. Vytknout zde Ize jedin€ to, Ze kromé
jasného oddé€leni edi¢ni pozndmky neni tento vytah podle vzoru ¢eskojazycné tivodni studie Clenén
do podkapitol, ¢imz je ponckud ztizena orientace v tomto textu. Svym rozsahem (s. 147-182) a
zpracovanim (se zavedenim poznamkového aparatu) jde o plnohodnotnou cast, kterd by nesnesla
oznaceni pouhého ,,resumé®.

Uvodni studie a nasledujici dvé ¢asti publikace jsou hojn& opatieny obrazovym materidlem,
ktery vizudlné pfiblizuje jednotlivé zanry analyzovanych pramentl, at’ to jsou rukopisy nebo staré
tisky z domacich 1 zahrani¢nich instituci. Jsou zde téz zabéry potizené v aredlu byvalého gymnazia



v Bytomi nad Odrou, reprodukce dobovych ilustraci, zachycujicich jednotlivé lokalitdm, kam
odchazeli bratrSti mladenci studovat, nebo portréty vyznamnych pedagoglh (Matthias Martini,
Caspar Dornau). Vhodné vybrany obrazovy material vyrazné oZivuje text prace.

Ctvrtou &ast publikace (s. 183—538) tvoii bravurné zvladnuta edice veskerého relevantniho
pisemného materidlu k tématu, dochovaného v Archivu Matouse Kone¢ného. Je roz¢lenéna podle
charakteru editovanych pisemnosti do tfi oddili: pisemné sliby bratrskych studentti odchazejicich
na zahrani¢ni studia (7 polozek), korespondence studentd a jejich pedagogli (190 polozek, v
abecednim fazeni podle pisateli v obou skupindch) a ucetni rejstiiky (27 polozek), v celkovém
objemu jde o uctyhodnych 224 editovanych textovych jednotek. Edice je opatiena textovekritickym
1 véenym komentdfem a Ceskymi 1 némeckymi (tyto jsou otiStény souhrnné na s. 505-538)
obsahovymi regesty.

Nasledujici aparat tvofi rozpis zkratek, nerozepsanych v edici, soupis monogramil
objevujicich se na pecetich dopist (osobni peceté, které zastupuji jednotlivé korespondujici osoby,
ale v nékterych ptipadech 1 ty, které nejsou vlastnimi piivodci dopisti, jsou zde v poctu 37 polozek
reprodukovany; ne ve vSech piipadech se podafilo identifikovat osoby, skryvajici se za monogramy,
coz lze povazovat za vyzvu pro dal§i badatele), slovnicek dobovych pojmi, soupis disputaci a
jinych literarnich dél bratrskych studenttl, které byly vytistény v Brémach a v Bytomi v souvislosti
se studiemi, soupis tiskem vydanych titulli, které jsou zminovany v ucetnich rejstiicich, usporadany
ve formé prehledné tabulky (jednotlivé tituly jsou, pokud to bylo mozné, identifikovany se zaznamy
retrospektivni bibliografie tiskli realizovanych v 16. a 17. stoleti na némeckojazy¢nych uzemich —
VD16 a VD17), rejstiik citované literatury a biblickych mist, rejstiik osob doplnény biografickymi
medailonky a rejstiik mist.

Zav€reCnou Sestou Cast publikace tvofi soupis pramenti a literatury, seznam pouZitych
zkratek, obrazovych ptiloh a resumé v anglickém a latinském jazyce.

Mimotadna Groven zpracovani piekladané disertacni prace téméi vylucuje pripadné namitky.
Kromé téch, které byly zminény vySe v textu, je na tomto mist¢ mozné upozornit na nejednotu v
odkazovani na geografické lokality v edici (,,Bytom n. O.” v idajich o dataci dopisti) a v soupisu
disputaci a literarnich dél (s. 549-554, zde je uzivan dnes$ni polsky nazev lokality: ,,Bytom
Odrzanski). Pro tuto rozdilnou praxi, domnivam se, zde neni Z4dného divodu. Uzivani polské
formy jména miZe navic byt chapano jako anachronismus, nebot’ dobové realit¢ by odpovidal
némecky nazev ,,.Beuthen a. d. O.“, pokud by zde autorka nechtéla dat pfednost v jinych ¢astech
prace uzivanému Ceskému ekvivalentu (t€Z napft. 1 v rejstiiku mist, kde je primarné odkazovano na
Ceské ekvivalenty, ackoliv jsou zde uvedeny i jiné jazykové verze lokalit).

Ptestoze predkladana disertacni prace vychazi z diplomové prace, ktera ma velmi podobné
téma a byla autorkou obhéjena na Katedite PVH a AS FF UK v Praze v roce 2009, neni totozna. Lisi
se zejmeéna piepracovanim a rozSifenim vétSiny jejich Casti, prestoze struktura uvedené diplomové
prace byla do velké miry zachovana. Uvodni studie byla doplnéna a rozsifena na zakladé evidence a
analyz dalSich zjisténych prament (jak rukopisnych, tak tiSténych) a nejnovéjsi relevantni domaci 1
zahrani¢ni literatury, se zohlednénim publikaci realizovanych do pfelomu roku 2012/2013, kdy byl
rukopis prace postoupen k redakénimu zpracovani. Vyznamné zmeény v textu jsou patrné 1 v
poznamkovém aparatu Gvodni studie. Zasadni zmény vykazuje kapitola 1.5. Byly provedeny na
zaklad¢ analyz nové zjisténych prameni v zahrani¢nich instituénich knihovnéch a archivech (StA a
StUB Bremen, HAB Wolfenbiittel, JaLB Emden, BU Wroclaw a ONB Wien) a jejich naslednou
konfrontaci s materidlem Archivu Matouse Konecného. Nejvice patrné je rozSifeni prace v edi¢ni
¢asti, ktera byla doplnéna o dalSich 102 dopist (ptivodné pouze 88 dopisii v diplomové praci) a
obsahla tak celou sourodou skupinu ucenecké korespondence dochované v Archivu Matouse
Konec¢ného. Adekvatné k uvedenym modifikacim byl ve vSech ¢astech doplnén a rozsifen aparat.



Zavér a zhodnoceni:

Predkladand disertacni prace je vyznamnym piispévkem k tématu edukace nekatolickych
duchovnich ve stfedoevropském prostoru, v S$irSim horizontu rovnéz k tématu ucenecké a
intelektudlni komunikace v raném novoveéku. Svym zpracovanim i rozsahem jde o mimotadny
pocin, ktery bude vyuzivan nésledujicimi generacemi badatelti, podobné¢ jako napft. edice Frantiska
Hrubého z pocatku 70. let 20. stoleti.' Za vyznamné lze povazovat i jeji bilingvalni provedeni, které
umoziuje pristup k dosazenym vysledkiim, formulovanym v tvodni ¢asti prace, také zahrani¢ni
badatelské obci. Vytky vici této praci, formulované v ¢asti ,,Zpracovani jsou formalniho a malo
vyznamného charakteru a nikterak nemohou ovlivnit hodnoceni této prace.

Na zakladé¢ vSech uvedenych zjisténi mohu konstatovat, ze prace spliuje pozadavky
standardn¢ kladené na disertacni praci a jednozna¢né ji doporucuji k obhajobé. Pro predkladatelku
disertacni prace zaroven navrhuji klasifikaci: prospéla.

Vyhotovil:

Mgr. Jiti Just, Th.D.
(Historicky ustav AV CR v.v.i. Praha)

28.5.2015, Praha

1 Hruby, FrantiSek (ed.): Etudiants Tchéques aux écoles protestantes de 1’Europe occidentale a la fin du 16e et au
début du 17e siécle. Red. Libuse Urbankova-Hruba. Brno 1970.
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