ZAapis

z obhajoby disertaéni prace pani Markéty Rii¢kové

konané dne 25. 6. 2015

téma prace: ,,Studium a korespondence knéZského dorostu Jednoty bratrské v letech
1610-1618*

pfitomni: dle prezenéni listiny

Predsedkyné komise prof. PhDr. Marie Bldhov4, DrSc., zah4jila obhajobu a
pfedstavila pfitomné ¢leny komise.

Predsedkyné komise v zastoupeni omluvené skolitelky doc. PhDr. Ivany Ebelové,
CSc., ptedstavila doktorandku a seznédmila komisi s jeji disertaéni praci.

Kandidatka seznamila pfitomné se svou disertaéni praci. Sdé&lila zejména, Ze prace
vychézi z nalezu dvou dfevénych truhlicek s pisemnostmi (dokumenty tifedni povahy +
zejména piijata korespondence) jednoho z poslednich predb&lohorskych biskupii Jednoty
bratrske a zdroveii jejiho pisafe MatouSe Kone¢ného, které byly objeveny pii rekonstrukci
byvalého minoritskeho klaStera Na Karmeli v Mladé Boleslavi v roce 2006 (déle oznacovan
jako Archiv MatouSe Koneéného). Z pisemnosti byla vybrana korespondence studenti, jez
seniofi Jednoty bratrské vysilali na protestantské akademie &i akademick4 gymnézia a
pedagogia do Brém, Bytomi nad Odrou, Marburku a Herbornu, dopisy pedagogi téchto
studentd, rejstiiky penéZnich vydaju studenttl a sliby studenti zavazujici je k navratu
k bratrskému fadu, jeZ byly ndsledné podrobeny obsahové analyze a ediéné zptistupnény.
Vlastni prace se pak sklada ze dvou ¢asti: tvodni studie a edice dokumentii. Zejména pro
napsani uvodni studie byla vyuZita také fada dokument(i uloZenych v &eskych i zahrani¢nich
archivech a knihovnéach.

S vyuzitim powerpointové prezentace kandidatka sezndmila komisi se zakladnimi
obsahovymi okruhy uvodni studie: pfistupem Jednoty bratrské ke vzdélavani kn&zského
dorostu, zejména pak s jejim postojem k vy$§imu vzdélani, ktery prodélal b&hem 16. stoleti
fadu zmén, pfipravou mladencti na budouci cirkevni drahu v bratrskych domech a jejich
zivotem v téchto domech, divody, které vedly pfedstavitele Jednoty bratrské k vysilani
knézského dorostu na studia do zahranici, pfi¢emz ukézala rekonstruované trasy jejich cest do
Bytomi nad Odrou a Brém (rekonstrukce byla moZn4 diky tidetnim rejstikim),
charakterizovala jednotlivé stupné vzdélavani mladikd na zahrani¢nich skolach vietns

odlidnosti jejich zplisobu Zivota za hranicemi proti jejich nékdejsimu pobytu v bratrskych



domech v Cechach a na Moravé. Uvedla také, pro¢ bratrsky knézsky dorost odchézel na
studia pfedev$im do Brém a do Bytomi nad Odrou, a seznamila p¥itomné s rektory tamnich
Skol, vyznamnymi u¢enci Matthiasem Martiniem a Casparem Dornaviem. V zdvérecné &4sti
sveho proslovu kandidédtka shrnula zakladni obsah korespondence bratrskych studentd,
pfi¢em? se podrobnéji zastavila u zplisobu financovéni jejich studia, a pohovotila také o
vyznamu a obsahu €etnich rejstitki, jejichZ vedeni patiilo mezi zdkladni povinnosti
mladencil. Své vystoupeni ukoncila prehlednym shrnutim zavérd vyplyvajicich z obsahové
analyzy korespondence.

Poté oponenti — Mgr. Jif{ Just, Th.D., a PhDr. Antonin Kostlan, CSc. — pfednesli
zavery svych posudki.

Kandidatka Markéta Riickova odpovédéla na pfipominku dr. Kostlana, dle néhoz
uroven uvodni studie zbyte¢n€ sniZuje fakt, Ze je pojmenovéna pouze jako ,,Uvodni studie,
tim, Ze jeji prace je druhym svazkem ediéni fady vénované Archivu Matouse Kone&ného,
diky cemuZ povaZovala za nutné dodrZet formalni ¢lenéni své prace ve shodg se
svazkem prvnim, v ném?z je Gvodni text nazvan jako ,Uvodni studie®, Nasledné se komise
shodla, Ze na dal3{ pfipominky kandidatka nemusi reagovat, pon&vadz jsou pouze formalniho
charakteru.

Oponenti se vyjadiili k vystoupeni kandidéatky a shodné uvedli, Ze si kandidatka
z dokumentii nalezenych v Mladé Boleslavi vybrala pro svoji analyzu a nasledné zpfistupnéni
homogenni soubor pisemnosti ¢eskobratrskych studentti vysilanych na po&atku 17. stoleti na
studia do zahrani¢{, ktery s vyuZitim pomocnych vé&d historickych vyt&Zila do rozsahlé studie
a zpracovala jako edici. Jeji kniha ma velmi dobrou odbornou troves. Je pfinosem nejen pro
domaci, ale i zahrani¢ni badani o nekatolickych duchovnich ve stfedoevropském prostoru.
Oba oponenti, dr. Just i dr. Kostlan, doporugili udélit kandidétce na zékladé predloZené

disertaéni prace titul doktor (Ph.D.).

Diskuse:

Jako prvni se v diskusi ujal slova prof. Ivan Hlavddek. Velmi kladné se vyjadiil jak

k obsahové, tak formalni strance pfedloZené prace. Jeho jedind pfipominka se tykala zatazeni
rejstiiku, ktery by dle jeho nazoru mél byt az na samém konci publikace. Déle se zajimal o
termin vydani soupisii knihoven nalezenych v Archivu Matouse Koneéného. Kandidatka
odpovéd¢la, Ze bude pouze spoluvydavatelkou uvedenych rejstiikt, takZe odpoved je spiSe na
dr. Justovi — ten doplnil, Ze publikace obsahujici knihovni soupisy bude dal$im svazkem

Archivu Matouse Koneéného a ma vyjit v roce 2018.



Prof. Tomas Krej€ik se k ptedlozené praci vyslovil rovnéZ velmi pochvalng.

Vyzdvihl pfedeviim jeji interdisciplinaritu a pochvalil jeji numismatickou &ast. Zajimal se,
pro¢ nebyla v praci vénovéna vetsi pozornost problému pedeti nachazejicich se na zkoumané
korespondenci a zda by kandidatka mohla fici néco vice ke Stambuchiim, které v praci
zmifyje. Co se tyka Stambuchd, kandidatka odpovédéla, Ze byly zachyceny pouze jako
polozky v ucetnich rejstficich a nic bliz§iho o nich neni zndmo. Poté pozadal o slovo dr. Just.
Vyjadril se, Ze je dobfe, Ze se kandidatka vyhnula podrobné&j$imu zpracovani dochovanych
peceti, nebot’ tato problematika tizce souvisi s vyuzivanim emblémi u p¥islugniki Jednoty
bratrské, coZ je téma zatim mélo zpracované, a tak by rozbor pedeti dochovanych v Archivu
Matouse Kone¢ného vydal na dalsi, heuristicky velmi naro¢nou studii.

Doc. Ludmila Sulitkové pfedloZenou préaci rovnéz pochvalila a zdtraznila zejména

preciznost zpracovanych rejstiikt. Zajimala se, zda se mezi bratrskymi studenty ze zkoumané
korespondence vyskytlo vice osob ze severozapadnich Cech nez jen uvadény Jan Dionysius
Mréz z MileSovky. Kandidatka odpovédéla, ze geografickou pfislusnost J. D. Mréze se
podafilo urcit jen diky zapisu v marburské univerzitni matrice, jinak se jednotlivi studenti daji
1dentifikovat jen pokud své dopisy podepsali, na zakladé monogramu &i symbolu na peceti.

Jejich piifazeni ke konkrétnimu mistu je bez dal3ich indicii (¢i bez prisp&ni nahody) nemoZné.

Po poradé komise, ktera probéhla bez pritomnosti kandidétky a vefejnosti, byly
vyhlaSeny vysledky tajného hlasovéni: pocet ¢lenti komise 6, z toho p¥tomni 4 &lenové

komise, kladnych hlast 4. Komise navrhla udélit titul doktor (Ph.D.).

V Praze, 29. 6. 2015
Zapsala: Jana Konvi¢na
/\f‘/&//_dz (.//"L//"L/t)

Prof. PhDr. Marie Blahova, DrSe.
predsedkyné oborové rady
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Prof. PhDr, Ivan Hldvacek CSc,
¢len oborové rady



