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prace (podle IS):

1.

Aktualnost (novost) tématu

Diplomantem zvolené téma je predevsim aktualni, nikoliv vdak nové. To plati
zvlasté v soucasnosti, kdy opakované v rlizné intenzité oziva zajem odborné i laické
vefejnosti (v€etné zajmu medialniho) zajem o nékteré problematické otazky spojené
s rodi¢ovstvim (zejm. asistovana reprodukce, surogacni matefstvi, baby-boxy aj.).
Zejména v masovych médiich jsou vSak Casto tyto otazky prezentovany povrchné, bez
hlubsi znalosti pravnich zakladd rodicovstvi, s pfidechem senzacénich pfibéha.
Diplomové préace, ktera se touto problematikou zabyva seriézné a pfedevsim detailng,
je tak cennym pfinosem do spoleCenského diskurzu ohledné této Siroké a pravné a
mnohdy i eticky citlivé problematiky.

Oponentské hodnoceni: Vybér tématu hodnotim na zakladé uvedeného
kladné. Zpracovani tohoto tématu je schopno osvédCit, zda si diplomant osvojil
teoretické poznatky zaloZzené na soudobém stavu védeckého poznani, vyzkumu a
vyvoje, na zvladnuti jejich aplikace a na rozvinuti schopnosti k tviréi ¢innosti.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Dukladné zpracovani tématu vyzaduje multidisciplinarni pfistup. Autor
nevystaci se znalosti zakladnich ustanoveni rodinného prava ohledné filiace, musi
prokazat také znalost pfedpist z oblasti zdravotnického prava a dale pak pfislusnych
dokumentd (Umluv) zoblasti mezinadrodniho prava, neobejde se bez poznéani
historického vyvoje pojeti pravni Upravy filiace. To vSe zvySuje naro¢nost tohoto tématu
na zpracovani diplomantem, ktera je navic podtrZzena Uzkymi souvislostmi s otazkami
etickymi (a to pfedevsim v ramci etiky Iékarskeé).

Oponentské hodnoceni: Naro¢nost zvladnuti téchto teoretickych otazek,
jakoz i prokazani praktickych znalosti, pfi ¢emz lze Cerpat z bohaté literatury, jak
uCebnicove, tak Casopisecké, odpovida pozadavkim, které jsou kladeny na prace
tohoto druhu.

Formalni a systematické €lenéni prace

Po formalni strance je prace ¢lenéna do jednotlivych kapitol (celkem 6, k tomu
v8ak nutno pfipocist uvod a zavér). V uvodu autor formuluje cil prace, a to: ,zamérit se
a obsahové vymezit jednotlive aspekty rodi¢ovstvi tak, jak jsou aktualné vnimany a
upraveny v pravnim fadu Ceske republiky.“ Tomuto cili je piné a zcela logicky
podfizena stavba prace. V kap. prvni je pfedfazen historicky exkurz ke kli¢ovym
etapam pravnich dé&jin z hlediska zkoumané problematiky. V kap. druhé se jiz autor
zamérfuje na zakladni pojmy (rodi€, rodiovstvi, dité, rodina). V souladu se zvolenym
postupem od obecného k dil¢imu pak autor v kap. 3 analyzuje ur€eni rodi€ovstvi, a to
(opét logicky v souladu se zakonitostmi reprodukce lidského rodu) nejprve matefstvi.
V souvislosti s tim se zabyva problematickymi otdzkami utajenych a anonymnich
porodl. V rozsahlé kap. 4 (ktera tvofi podstatnou Cast tézisté celé prace) zevrubné
zkouma problematiku asistované reprodukce, véetné problematiky surogacniho
matefstvi a neopomiji ani procesni konotace (maternitni spory). V kap. 5 se pak vénuje

1




ureni a popreni otcovstvi a kone¢né v kap. 6 pak mezinarodné uznanému pravu ditéte
znat svUj geneticky plvod. V zavéru pak prehledné své poznatky shrnuje a vyslovuje
hodnoceni z pohledu de lege ferenda. Dale je tfeba uvést, Ze jednotlivé kapitoly se
dale déli na mensSi celky. Také toto déleni je zvoleno vhodné a v souladu s celkovou
koncepci prace, navic se v praci ¢tenafi Iépe orientuje.

Oponentské hodnoceni: Systematika prace odpovida pozadavkim, které
jsou kladeny na prace tohoto druhu, a to ohledné logické stavby, hloubky zpracovani
tématu i pouzitych pravné-hermeneutickych metod.

Vyjadreni k préaci

Praci hodnotim jako mimoradné systematicky disledné a podrobné zpracovani tématu.
Kladné hodnotim pfedevSim autorovy pfesahy z oblasti prava do obecné sociologie a
do roviny etické (srov. napf. str. 17, 49 a nasl. atd.). Déale rovnéz kladné hodnotim praci
autora s judikaturou ESLP zejm. str. 71). O disledné a systematické praci autora
s prameny svédc¢i bohaty poznamkovy aparat, ktery Cita 137 poznamek pod €arou (coz

Drobnou vytku mam pouze k systematickému zarazeni podkapitoly 4.7 (nastin
problematiky maternitnich sport), kterou autor zafadil do kapitoly vénované institutu
asistované reprodukce a surogac¢niho matefstvi. Maternitni spory se nepochybné
mohou vyskytnout pravé v souvislosti s uvedenymi instituty, je vSak tfeba podotknout,
Ze jde o téma obecnéjsi, nebot maternitni spory mohou nastat i v jinych pfipadech, nez
pravé v souvislosti s ART &i surograénim matefstvim. Tento drobny nedostatek vSak
nijak zasadné nesnizuje hodnotu jinak velmi zdafilé prace.

Vzhledem k uvedenému praci hodnotim jako velmi zdafilé zpracovani
daného tématu.

Kritéria hodnoceni prace

SplInéni cile prace Cil diplomové prace je uveden vySe. Autor tento
cil splnil, pro veskeré jeho zavéry lze nalézt
oporu Vv textu prace.

Samostatnost pfi zpracovani | Diplomant pfi zpracovani zvoleného tématu

tématu prokazal schopnost samostatné prace, a to jak
pokud jde o literaturu, tak judikaturu.
Logicka stavba prace Logicka stavba préce je jiz zhodnocena vysSe a

Ize ji hodnotit jako zdafilou.

Prace s literaturou (vyuZiti | Autor pracuje s literaturou fadné a prubézné na ni
cizojazy€né literatury) v€etné | odkazuje. Seznam pouZzité literatury je pfehledny.
citaci Ze seznamu vyplyva, Ze autor pracoval s cca
Ctyficeti  zdroji, at uz monografického Ci
Casopiseckého charakteru, ktomu je nutno
pfipocist téZ mnozstvi internetovych zdroju. To je
zcela v souladu s poZadavky kladenymi na
prace tohoto druhu.

Hloubka provedené analyzy | Autor téma zvolené v nazvu diplomové prace
(ve vztahu k tématu) zpracoval co do  podrobnosti  zpUsobem
odpovidajicim pozadavkim na prace tohoto druhu,
k podrobnosti zpracovani jiz vySe. Lze tedy
uzavrit, ze autor zvolené téma zpracoval a
vyCerpal dostatecné.

Uprava prace (text, grafy, | Uprava prace je po formalni strance piehledna.
tabulky) Velikost pisma i jeho rozpal je standardni, pocet
Uhoz(i  pravdépodobné odpovida  priiméré
normostrané. Soucasti prace nejsou zadné grafy
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ani tabulky, coz je vzhledem k tématu pochopitelné.
Lze uzaviit, Zze uprava odpovida pozadavkim
kladenym na prace tohoto druhu.

Jazykova a stylisticka uroven | Jazykova a stylisticka uroven prace je vyborna.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé
6.1 Pfipominky — viz vySe v ramci podrobného hodnoceni

6.2 1) Vramci obhajoby se autor zaméfi na prohlaseni matky, které je vyzadovano
v souvislosti s utajenym porodem, jehoz obsahem je, Ze matka nehodla o dité peCovat (zejm.
str. 34 a nasl. prace). Ma takové prohlaSeni néjaké pravni ucinky?

2) V souvislosti s opétovnym zajmem masovych médii o institut surogafniho matefstvi
¢teme napf.. ,(nahradni matka) je rozvedena. V3e tedy muze probéhnout tim
nejjednodussim (a také nejbéznéjsim) zpldsobem: v rodném listé je od pocatku uveden
biologicky otec, nahradni matka se ditéte po porodu vzda a biologickd matka pozada o
osvojeni. Casto se to pred tfady zaonaci dokonce tak, Ze Zenaty muz byl nevérny a dohod|
se se svou milenkou, Ze bude dité vychovévat s manzelkou** Jakého zasadniho pochybeni
se autor zde uvedeného textu dopustil? Co je (zfejmé&) mySleno ,zaonacenim pfed arady*?

Doporuéeni/nedoporuéeni prace | Zavérem lze konstatovat, ze predlozena
k obhajobé diplomova prace, jak po strance
obsahové, tak i formalni, spliuje

pozadavky kladené na prace tohoto
druhu, a proto doporucuji jeji prijeti
k ustni obhajobé

Navrzeny klasifika¢ni stupen Vyborné

V Praze dne 24. 07. 2014

JUDr. Ondfej Frinta, Ph.D.
oponent diplomové prace

'http://relax.lidovky.cz/ja-nahradni-matka-0Oe2-/zdravi.aspx?c=A140721_204119 In-zdravi_jzl
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