Posudek

diplomové prace Mgr. Daniela HanusSe na téma

»Rodicovstvi jako pravni problém*

Autor si pro vypracovani své diplomové prace zvolil téma, které se sice mize jevit

jako téma klasické, avsak je stale tématem aktudlnim.

Téma je na diplomovou praci zpracovano obsahové dostate¢né, rovnomérné rozlozeno
do podtémat a myslenkové propojeno. Obsah kapitol vytvari logicky celek, pfi¢emz
zohledniuje nejdalezitéj$i instituty a aspekty problematiky rodiCovstvi tak, jak je lze
v kvalifikacni préci tohoto typu pojmout. Je diskutovano pohledem teoretickym a je domyslen
také jeho vyznam prakticky. Potvrzeni praktickych zavért zistava zejména v roviné
ocekavani judikatury a rozhodovaci praxe soudd spojené s novou soukromopravni Gpravou
danych pravnich otdzek. Postihuje a vysvétluje vnitini souvislosti a objasfiuje podstatu

rodicovstvi jako prdvniho problému.

Predlozena prace podava vyklad vrozsahu 74 vykladovych stran vcetné uvodu a
zavéru. Vyklad je podan v Sesti kapitolach, z nichZz prvni dvé jsou v rozsahu 16 stranek
vénovany obecnym otdzkdm historicko-pravnim a zékladnimu pojmoslovi. Vymezeni
zékladnich pojmut povazuji za piinosné co do obecné i odborné roviny, a to zejména z toho
divodu, Ze jsou obecnymi vychodisky pro diskuzi pravnich otazek spojenych s rodi¢ovstvim.
I tato obecna problematika souvisejici se zdkladnim obecnym pojmoslovim (rodi¢, dité,
rodina, rodicovstvi) je v posuzované diplomové praci nazirdna v pravnim smyslu. Autor si
poklada otazky souvisejici s pravnim vymezenim obsahti jednotlivych pojmid v pravnich
norméch pravniho ¥adu Ceské republiky. Na mnoha mistech dany vyklad dokazuje, Ze legalni
definice pojmti bud’ zcela absentuji, nebo jsou pro potieby pravniho vykladu mnohdy
nedostate¢né ¢i zavadéjici. Takto je napiiklad diskutovdna otdzka, koho lze z hlediska
¢eského pravniho fadu povazovat za dité, ¢i zda pfiznani svépravnosti osobé mladsi 18-ti let,
tak, jak je upraveno v ob¢anském zakoniku uc¢inném od 1. ledna 2014, zachovava z hlediska
&l. 1 Umluvy o pravech ditéte jeho postaveni ditéte s ohledem na jeho vék. Otazka, kdo je
matkou ditéte v ptipadé surogacniho matetstvi, je rovnéz problematicka a ptislusna partie je

autorem podrobena analyze.

Pravni problematice rodicovstvi jako pravniho problému jsou pak vénovany dalsi ctyti
kapitoly, tj. vice jak polovina této prace. Autor se v nich zabyva stéZejni problematikou
zpracovavaného tématu prace, a to je ur¢ovani rodicovstvi s ohledem na pravni upravu téchto
institutt v ¢asti druhé platného a u¢inného obcanského zakoniku. Jak sdm autor ve své praci
uvadi, jadrem pravniho zamysleni je problematika uréovani matefstvi. Je zde podrobena

peclivému vykladu a zamétuje se na jednotlivé aktudlni aspekty matefstvi. Institut uréovani
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matefstvi je podrobné vyloZen jak s ohledem na hmotnépravni tak procesni pravni upravu.
Autor ve své praci podrobuje kritice zavedenou zéasadu, Ze ,,matkou ditéte je Zena, ktera dité
porodila“ a stejné tak zasadu, Ze ,,matka je vzdy jistd”. V pfipad¢ anonymnich a utajenych
porodl se autor zabyva pravni ochranou narozeného ditéte a vyplyvajicimi statusovymi
otazkami. V ramci utajenych porodd autor poukazuje na nesoulad mezi upravou
vetfejnopravni a soukromopravni. Je poukazano na mnoho pochybnosti o legislativnim feSeni
statusovych otdzek vhodném pro pravni i spoleCenskou praxi. V piipad¢ utajenych porodu je

poukéazéano na praktické problematické otazky spojené s utajenim totoznosti matky ditéte.

Odpovidajici pozornost je vénovana také pravni upraveé institutl asistované
reprodukce a suroga¢niho matefstvi. V ramci této kapitoly diplomové prace autor postupoval
analyticky od vymezeni obecnych obsahti zdkladnich pojmt a metod (ART) az k subsumpci
téchto institutd pod pravni ptredpisy, které upravuji jejich praktické vyuziti. Jak spravné autor
ve své praci na mnoha mistech podotkl, je nutné celou problematiku rodicovstvi vnimat
v interdisciplinarnim kontextu. Neni tomu jinak ani v pravni Gprave asistované reprodukce a
suroga¢niho matefstvi. I tyto, mimo jiné, pravni instituty jsou vysledkem a reakci na pokrok
v oblasti biomedicinskych véd a pfidruzenych obord. Pravni problematika je diskutovana
s ohledem na specialni pravni piedpisy, které ji upravuji. Jak spravné diplomant konstatoval,
nezbude zdkonodarci nic jiného, nez na tento rychly vyvoj danych obort flexibilné reagovat a
vytvofit tak podminky pro jejich hmotnépravni i procesnépravni aplikaci. Podany vyklad je
doplnén o etickou rovinu spolecenské reality téchto institutl. Vhodnym doplnénim je také
kratka statistickd informace, ktera dokresluje Cetnosti vyuziti institutd jak asistované

reprodukce tak suroga¢niho matefstvi.

V predlozené diplomové praci je vhodné zatazena také problematika maternitnich
sporti, ktera dokresluje vyklad spojeny s uréovanim matetstvi. I zde je vyklad doplnén o

upravu procesniho prava uvedenou v zakoné o zvlastnich fizenich soudnich.

Problematika rodicovstvi navazuje kapitolou tykajici se ur¢ovani a popirani otcovstvi
k ditéti. Vyklad je zaméfen na obsahovou analyzu druhé ¢asti obcanského zédkoniku a sleduje

koncepci tii vyvratitelnych pravnich domnének v diskurzu rekodifikované pravni upravy.

Posledni kapitola diplomové prace je zaméfena na vyklad problematiky prava ditéte
znat sviij geneticky ptivod. Jeho naplnénim je sledovano jedno ze zakladnich mezinarodnim
pravem garantovanych prav kazdého cloveéka, jakozto lidského jedince. Uvedena kapitola je
spravné zafazena az na konci podavaného vykladu, jelikoz svym vyznamem prostupuje
v riznych intencich celou problematiku rodicovstvi. Autor zde podavd nejen vyklad
teoretické pravni Upravy prava znat svij geneticky pivod, ale komparuje také
interdisciplinarni ptresahy daného tématu. Tyto poznatky pak dotvéafeji vyznam tohoto
zékladniho lidského prava pro Zivot jedince ve spole¢nosti. Zaroven také identifikuji hrozby a



doporuceni pro lepsi legislativni uchopeni tohoto prava, coz je demonstrovano na ptikladu

n¢kolika judikatt Evropského soudu pro lidska prava (napt. pfipad Odiévre vs. France).

Z obsahu prace je ziejmé, ze autor vénoval nastudovani odbornych zdrojt vztahujicich
se k tématu, pokud jde o proniknuti do vSech pravnich souvislosti, které zkoumana tématika
obsahuje, patficnou pozornost a na zpracovani svého tématu se velmi dobie pfipravil.
Z pripojeného seznamu literatury, ktery je pfehledné ¢lenén, je ziejmé, Ze se zabyval studiem
pomérné rozsahlé literatury, a to nejen monografické, casopisecké event. jiné odborné
pravnické literatury (elektronické), ale prostudoval i fadu publikaci tykajicich se dalSich
souvisejicich otazek psychologickych, socialnich a dalSich. Na uvedenou literaturu autor
peclivé a v souladu s cita¢ni normou odkazuje v poznamkach pod ¢arou (celkem 137 odkazt a
poznamek). Také tada statistickych udaji, kterymi je na ptislusnych mistech vyklad doplnén,
ho ¢ini pro ¢tendfe ndzornéj$im a informativnim. Autor také prostudoval nékteré divodové

zpravy k piislusnym pouzitym pravnim ptedpisiim.

Predlozeny text rozhodné neni popisny, svéd¢i nejen o autorové hloubavém a
svédomitém piistupu k dané problematice, ale téz o jeho schopnosti samostatného uvazovani

a vyuziti metod vyzkumné prace.

Predlozené praci nemohu vytknout Zadné nedostatky. Posuzovana diplomova prace je
napsana samostatné, a zejména, pokud jde o fadu literarnich a dalSich souvislosti, je
originalni. Proto tuto praci doporucuji k ustni obhajobé jakozto spliujici vSechny ndlezitosti

ptedepsané pro praci diplomovou.

Predbézné hodnoceni: vyborné
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