Posudek konzultanta

na rigor6zni praci Mgr., Petra Zelenky

Probace a mediace a jefich uplatnéni v &eském trestnim privu

. Rigorozant si pro svou praci o rozsahu 88 stran textu zvolil velmi aktudlni téma
probace a mediace v Ceském trestnim pravu. Oba instituty, jak autor konstatuje na str. 1,
jsou zamé¥ené nejen na uskutedfiovdni kontrolnich &innosti v trestnim tizeni, ale také na
individudlni pomoc v ramei uloZenych dohledii a vykonu alternativnich trestd na strané
jedné a zprosttedkovatelskych &innost{ sméfujicich k fedeni spord mezi pachatelem
trestné Cinnosti a jeho obé&ti a k narovnani vzniklého konfliktniho stavu na strand druhé.
Uvedené tkoly nabyvaji na vyznamu po 1. 1. 2001, kdy byla zf{zena instituce Probaéni a
mediagni sluZby, a po 1. 1. 2004 po nabyti G&innosti zékona &. 218/2003 Sb., o soudnictvi
ve vécech mlddeze,

Za cil své prace si autor zvolil rozbor Seské pravni Gpravy a komparaci se
zahrani¢nimi modely. Podle mého ndzoru se mu podafilo vytéeného cile dosihnout a
rigorozni prace ma velmi péknou odbornou i literarni uroven.

Autor zpracoval praci na podkladé nadstandardné vysokého poétu odbornych
pramenii (v seznamu pouzité literatury uvadi 132 tituld), znichZz n&které jsou
cizojazyéné, coZ pochopitelné praci obohacuje.

Rigorozant vychézi zlogické osnovy. Po fivodnim vykladu se v druhé kapitole
zabyva alternativnimi zplsoby feSeni konfliktu v trestnim fizeni po roce 1989. Na
uvedenou kapitolu organicky navazuje kapitola tfeti, pojednévajici ¢ Probadni a media¢ni
sluzbé zifzené podle zdkona €. 257/2000 Sb. Ctvrtou kapitolu oznakil autor jako ,,Zaver"
a shrnuje v ni poznatky, ke kterym v praci dospél.

Rigorézni praci autor obohatil nékolika stranami ptiloh obsahujicich statistické

{idaje vztahujici se k obsahu prace.




Prace je napséna Zivym stylem a mé peélivou apravu.

II. Podle logické struktury postupuje autor od obecng&jdich momentti ke konkrétnim. Ve
druhé kapitole obecn& charakterizuje jednotlivé instituty s probadnimi prvky (napiiklad
podminéné zastaven{ trestniho stihdni, narovnani, podminéné odlozeni podani navrhu na
potrestani aj.). Pozornost vénuje nikoliv podrobnému rozboru téchto institutd, ale
zejména praktickym moZnostem Probaini a media&ni sluzby. Spravné vystihl, %e
praktické moZnosti Probagni a mediaéni sluzby jsou napfiklad u podmingného odloZeni
podani navrhu na potrestani (§ 179g tr. ¥ddu) velmi omezené vzhledem ke lhitdm, ve
kterych probih4 tzv.zkrdcené p¥ipravné fizeni.

Vpartii 2. 2. 12 nazvané ,Novy trestni zdkonik“ se rigorozant v&noval rozboru
proba¢nich a mediaCnich prvkid v navrhu nového trestnfho zékoniku, ktery po usilovném
projednavani v Parlamentu Ceské republiky nakonec v bteznu 2006 nebyl ptijat. Autor
v souladu s obvyklou tendenc{ kritizuje trestni zakonik z roku 1961 a vklada aZ pfehnané
nadéje do nové pravni Gpravy, aniz se viak kriticky zabyva nové navrhovanymi instituty,
napfikiad domécim v&zenim nebo elektronickym monitorovanim odsouzenych.

Velmi inspiryjici je teti kapitola rigordzni prace, ve které autor v sumarizované
podobé& uvadi pfehled prévnich lprav ve vybranych evropskych statech a v USA, Autor
vychézi z cizojazyénych pramend a zprostfedkovava &tenafi informace, které se mohou
stét inspiraénim zdrojem pti pfipravé nového trestniho zdkoniku, jehoZ &as teprve piijde.

Se zamé&ry autora uvedenymi na str. 85 a nasl. souhlasim a povaZuji je za spravné a
odlivodngné (naptiklad kritika podminek trestu obecn€ prospd$nych praci, ktery se
vyznaluje piili§ $irokou moZnost uloZeni tohoto trestu, nedostatedné vyuZiti aktivity
Probacni a medialni sluzby v pfipravném fizeni, zejména ve zkraceném pfipravném

fizeni).

III. Zavérem shrnuji: Rigordzni prace Mgr. Petra Zelenky spliiuje formalni i obsahové

poiadavky k jeji obhajob&. Autor prokazal schopnost vytvofit odborny text na dané téma,




prokazal hlubsi teoretické znalosti i divérnou znalost aplikadni praxe, zejmeéna jejich
problémi.
Pii dstni obhajobé doporutuji, aby se rigorozant vyjadfil k otazce: MoZnosti

zdokonaleni sou€asné pravn{ Upravy probace a mediace v &eském trestnim procesu.

V Praze 9. 4. 2006 Doc. JUD4 Jiti Jelinek, CSc.

konzultant
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