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Univerzita Karlova v Praze, 1. 1ékarska fakulta
Bakalarské a magisterské studijni programy

Zaznam o pribéhu obhajoby zavéreéné prace
Datum a misto konani obhajoby: 8. 6. 2015 Ustav teorie a praxe o$etfovatelstvi 1. LF UK
Pfijmeni a jméno studenta: Ndhlovska Markéta
Ndzev zavérecné prdace: Lécba pooperacni bolesti po gynekologickych vykonech
Jazyk zavérecné prace: Cesky
PFijmeni, jméno, tituly a pracovisté vedouciho prace: Mgr. Monika Hostélkova
Typ studijniho programu: bakalarsky
Studijni program: VSeobecna sestra
Obor studia: V3eobecna sestra

Forma studia: kombinovana

PFijmeni, jméno, tituly a pracovisté oponenta
Mgr. Tereza Nejdlova, Nemocnice Na Homolce

PFijmeni, jména, tituly a pracovisté viech ¢lend komise:
Pfedseda komise: doc. MUDr. Stolz Alan, Ph.D., MBA, llI. chirurgicka klinika 1. LF a FN Motol

Stolz Alan, doc. MUDr., Ph.D., MBA, lll. chirurgicka klinika 1. LF a FN Motol

Sucharda Petr, MUDr, CSc., Ill. interni klinika — klinika endokrinologie a metabolizmu 1. LF UK a VFN
Mgr. Jana Heczkovd, Ustav teorie a praxe o$etfovatelstvi 1. LF UK

Mgr. et Ing. Kldra Burikova, Ustav teorie a praxe osetfovatelstvi 1. LF UK

Mgr. Hostalkova Monika, Mgr., Ustav teorie a praxe o$etiovatelstvi 1. LF UK

PhDr. Mellanové Alena, CSc., Ustav teorie a praxe o$etfovatelstvi 1. LF UK

Mgr. Miluse Kulhava, Ustav teorie a praxe o$etfovatelstvi 1. LF UK

Mgr. Vendula Pirkova, Ustav teorie a praxe o$etfovatelstvi 1. LF UK

Mgr. Milena Vankova, Ustav teorie praxe a oetiovatelstvi 1.LF UK

Pocet vSech clenl komise , pocCet pritomnych ¢len komise

Pribéh obhajoby:

Studentka prezentovala zavére¢nou préci v PowerPointu. Predstavila strukturu diplomové préce.
Vedouci price byla pfi obhajobé pfitomna. Oponentka préce byla pfi obhajobé& pfitomna. S
posudkem vedouci préce sezndmila komisi Mgr. Monika Hostélkova, kterd bakaldfskou préci vedla.
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Vedouci prace méla ke studentce dva dotazy: zda nabidla vysledky $etfeni gynekologicko-porodnické
klinice a pokud ano, zda se ji dostalo od této kliniky zpétné vazby. Studentka uvedla, Ze je jiz
domluvend se stanitni sestrou na dalSim vyuZiti tohoto vyzkumné 3etfeni. Posudek oponenta
preCetla Mgr. Tereza Nejdlova, kterd byla oponentkou préce. Na studentku méla rovnéz dvé otazky a
to: jak hodnoti vznik ,acute pain service” a jaky ma studentka na jejich vyuZiti nazor. Studentka
zodpovédéla dotazy a pfipominky v posudcich vedouciho prace i oponenta. Nésledovala rozprava
nad zjisténymi vysledky. Clen komise se dotazoval na nesrovnalosti v &asti obsahujici dotazniky, kde
bylo v &asti moznosti terapie bolesti uvedeno ,jiné“, coz se zdalo dosti obecné. Clen komise
vyZadoval vétsi specifikaci. Po ukonceni prezentace a rozpravy se komise bez pfitomnosti studentky
poradila o vysledném hodnoceni diplomové prace. Zkusebni komise pfihlédla k posudk&m vedouci
préce a oponentky, ddle se rozhodovala na zékladé pribéhu obhajoby a vlastniho uvazeni. Vysledné
hodnoceni bylo studentce sdéleno individualné s ohledem na ochranu osobnich tdaj.

Vysledek obhajoby:

velmi dobre

V Praze dne 8. 6. 2015

doc. MUDr. Stolz Alan, Ph.D., M
Alec.

PFijmeni, jméno, tituly, datumgpodpis predsedy komise pro obhajobu




