Posudek diplomové prace

Debory ZaleSakové na téma:
Posmrtny Zivot v evangelickych ptedstavach

Autorka prace si zvolila téma, k némuz byla osobn¢ motivovana zkuSenosti ztraty blizkého
clovéka. Cilem jeji prace bylo zjistit, ,,jaky prostor méd evangelictvi pro hleddni utéchy (po
smrti mladého ¢lovéka) v pfedstavach o posmrtném zZivoté* (s. 8)

Prace je rozdélena na dvé Casti: v prvni teoretické se autorka vénuje teoretickému
pohledu na lidskou konecnost, smrt a pohiebni ritudl v historickych, antropologickych a
biblickych souvislostech, ve druhé analytické c¢asti predklada vysledky kvalitativniho
vyzkumu provedeného se Ctyfmi respondenty (evangelickymi fardftkami a faraii). Prace
Citajici 111 stran obsahuje seznam literatury a nadto 42 stran pfiloh (vzor informovaného
souhlasu, doslovné ptepisy rozhovort a tfi pohiebni kazani).

Stavba préce je promyslend, autorka v uvodu a na zacatku analytické Casti reflektuje a
piedstavuje sviij metodicky postup. Po strucném pojedndni o ¢ase v kapitole prvni se ve druhé
kapitole zabyva pojetim smrti a posmrtného Zivota v antropologickych souvislostech (Aries:
ochocena smrt).

Urcité nesplnéné ocekavani mize Ctenatr pocitovat pii Cetb¢ oddilu 2.2. ,,Smrt jako
piechod®, nebot’ tematicky se zde autorka zabyva otazkou piechodovych ritudli, nikoli
tématem smrti jako takové.

Velky prostor prace je veénovan pojeti smrti a posmrtného zivota v biblickych
souvislostech ve tfeti kapitole. Tato kapitola ma vSak zaroven i nckteré slabiny. V jejim
uvodu se setkavame s ponékud zjednodusujici vypovédi, Zze evangelicka literatura ¢i vérouka
tykajici se tohoto tématu neexistuje (s. 21). Piestoze takové literatury neni mnoho, je mozno
séhnout hned po nékolika titulech, v nichZ je tématu smrti a nad¢je vénovan urcity prostor.
Autorka prace na n¢ sama na jinych mistech odkazuje (J. L. Hromadka: Evangelium o cesté¢
za Clovékem; J. M. Lochmann: Krédo; P. Pokorny, Vyklad apostolského vyznéni). Ponékud
nedstrojné v ramci celku paisobi kap. 3.1. ,,Uvod do skladby bible®, ktera je dle mého nazora
nadbytecna. Tento oddil nadto obsahuje nékteré sporné vypovedi (srov. neudrzitelné tvrzeni:
,Cely tento pétidilni zakon byl napsan MojziSem az na poslednich osm versu, které po smrti
MojziSové dopsal Jozue.” s. 23) V kapitolach o starozdkonnim (3.2.) a novozakonnim (3.3.)
pohledu na smrt a posmrtny Zivot autorka dochdzi k zavéru, ze: ,.Ceskobratrsky evangelik
nechce vlastnit obrazové predstavy posmrtného zivota™ (s. 48) nebo jinymi slovy, Ze si nechce
»Zbytecné vytvaret predstavu o nééem, co se vymyka lidské zkuSenosti a predstavivosti.“ (s.
49) Nedilnou soucasti téchto predstav pak je také presvédceni, ze zZivi nemohou nikterak
ovlivitovat udél zemtelych.

Ve ctvrté kapitole se autorka zabyva pojetim pohibu jako prechodového ritalu v
navaznosti na teorii prechodovych ritudld Arnolda van Gennepa, dale pohiebnim
shroméazdénim v CCE a modlitbami za mrtvé v evangelické tradici. Posledni teoreticka
kapitola se vénuje tématu utéchy.

Analytickd ¢ast je uvedena formulaci cilti prace, vyzkumnych otdzek, predstavenim
vyzkumného vzorku a metodologie. Hlavni piinos prace pak spocivda v provedeni
kvalitativniho vyzkumu a jeho vyhodnoceni. Autorka prace dospivd ke tiem klicovym
kategoriim: ,,evangelictvi, spoleCenstvi a smysl smrti®, které vymezuji prostor, v jehoz ramci
dotazovani farafi nachazeji prostor pro hledani a poskytovani Gtéchy v ptipad€ imrti mladého
Clovéka (s. 69). Tyto kategorie jesté blize specifikuje. Déle se zabyva otazkou, nakolik



,,souvisi tato utécha s piedstavami o posmrtném zivote* (s. 85), které byvaji ¢asto ,,neobrazné
a nepopisné“ (s. 101). Vysledky se pokousi zachytit v ndzornych tabulkéch (s. 90-91).

Provedeny kvalitativni vyzkum je zajimavou sondou do piedstav o smrti a hledani
utéchy ceskobratrskych evangeliki, resp. jejich faraii. Podle autorky se dotazovani faréfi a
fararky ve svych predstavach o smrti a posmrtném zivoté sice opiraji o Pismo, avsak jejich
predstavy jsou nepopisné, tzn. Ze nepouzivaji obrazy (ani ty, které 1ze nalézt v Bibli). Prostor
pro hledani utéchy pak predstavuje vira v dobrotivého Boha, ktery neopusti ¢loveéka ani ve
smrti, nezmaii lidsky Zivot, nybrz spasi jej (s. 91). V pozadi téchto postojli spatiuje autorka
»teologickou pokoru® svych responentl (s. 92). Vzhledem k ucinnému poskytovani utéchy
pak autorka vyzdvihuje ptedev§im naklonénost evangelickych duchovnich individualnimu
zpusobu rozlouceni (s. 104).

Z formalniho hlediska je tfeba praci vytknout, Ze u mnoha bibliografickych odkazl
chybi odkaz na pfislusnou stranku (napt. s. 27, 31 ad.) a ze autorka neuziva standardniho
citovani biblickych knih pomoci obvyklych zkratek.

Celkové vsak lze fici, ze autorka prokazala schopnost pracovat s relevantnimi prameny
a literaturou (pfevazné Ceskou), reflektovat sviij metodicky postup, spolupracovat s vedouci
prace, konzultovat s dal$imi odborniky, nélezité¢ provést kvalitativni vyzkum, vyvodit z n¢j
zavéry a podrobit je reflexi. V ¢asti teoretické (zejména v pasazich biblicko-teologickych)
jsou sice ziejmé urcité deficity, nicméné vzhledem ke skutecnosti, Ze autorka neni studentkou
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Préci doporucuji k obhajobé¢ a navrhuji hodnoceni pismenem B.

V Praze, 7. Cervna 2015 Tabita Landova, Th.D.

Otazky k diskuzi pri obhajobé:
Cim si vysvétlujete, ze predstavy Ceskobratrskych evangeliki o zivoté po smrti jsou
neobrazné a nepopisné?



