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Anotace

Bakalatska prace ,,Spolutvirci politiky Jana Lucemburského. Role radcti neceského
puvodu pfi formovani zahrani¢niho politiky prvniho lucemburského krale na ¢eském
trané* pojednava o nastupu lucemburského rodu na Cesky stolec a o jejich diplomacii
v ramci Geskych zemi, RiSe i celé Evropy. Hlavnim cilem prace je zachytit vztahy a
vazby mezi ¢eskym kralem Janem Lucemburskym a jeho radci - cizinci v oblasti jak
vnitini, tak zejména zahrani¢ni politiky. Mezi nejvyznamnéj$i raddce patfili Petr
Z Aspeltu a Balduin Trevirsky. Zejména na n€ se prace soustiedi. Dal§im cilem je pak
rozbor védomé 1 nevédomé ndvaznosti postoji krale i jeho rddcii na politiku
Premyslovci, predchozi vladnouci dynastie. V praci bude zohlednéna také spole¢enské

a kulturni situace doby vrcholného sttedovéku.
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Abstrakt

The bachelor thesis "Co-creators of John of Luxembourg’s policy. The role of advisers
of non-Czech origin in shaping the foreign policy of Luxembourg‘s first king to reign in
Czech lands" focuses on the accession of the Luxembourg House to the Czech throne
and their diplomacy within the Czech lands, the Empire and throughout Europe.

Its main goal is to pin down the relationships and connections between the Czech
king John of Luxembourg and his advisers — foreign to both internal and, more
importantly, foreign policy.

The most important advisers include Peter of Aspelt and Baldwin of Trier. The thesis

focuses on the two in particular.



The other objective is an analysis of both conscious and uncoscious tie-in attitudes of
the king and his advisers towards the policy of the Pfemyslids, the dynasty previously in

power.
The thesis will also take into account the social and cultural state of affairs of the

High Middle Ages.
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Uvod

Stézejnim tématem a cilem bakalafské prace, kterym se hodlam zabyvat, je pfedevSim
snaha vyzdvihnout vyznam putsobeni radcii a diplomati neceského plvodu, kteti
se objevovali v okruhu Jana Lucemburského, a ktefi tak p¥imo pusobili na jeho politiku.
Pfestoze jsou tito poradci v odborné literatuie Casto zminovani, obvykle na n¢ neni
kladen hlavni diraz.

Mym zamérem tedy je, zamé&fit se na nékolik vybranych boda politiky Jana
Lucemburského, jak z oblasti domaciho prostiedi, tak i z jeho piisobeni za hranicemi,
a na nich si blizeji predstavit sepjeti tohoto ¢eského panovnika s okruhem jeho radct.
Samotné radce predstavim i jednotlivé ve struénych zivotopisech a dale se budu
zaobirat jejich konkrétnimi zasahy do Janovy politiky. Budu se zabyvat i tim, jak se tito
muzi na JanlQv dvir dostali, jak moc ovliviiovali jeho smySleni a zda vZdy prosazovali
stejna stanoviska. Mezi tyto radce, které pfti¢itdme k nejblizSimu okruhu Jana
Lucemburského, a kterym se budu vénovat, patii predev§sim Petr z Aspeltu, Balduin
Trevirsky a Berthold z Hennebergu.

V prvnich kapitolach své téma nejprve zasadim do historického kontextu, pfesnéji
nastinim zékladni vyvoj dé€jin konce 13. a nasledn¢ béhem 14. stoleti. V tomto déjinném
prehledu se zaméfenim na Francii, Svatou fisi fimskou a Ceské zemé, nebot prave
tohoto prostfedi se budou tykat i nasledujici kapitoly. Nasledné budou zpracovany jiz
zminéné Zivotopisy radcl, ktefi jsou hlavnim tématem prace, a poté jiz piejdu
ke konkrétnim ptikladim z domaci a zahrani¢ni politiky.

Obdobi pocatku 14. stoleti je pro ¢eské zemé velmi vyznamné; na ositely triin se po
vymfeni Pfemyslovcli po meci dostala nova dynastie, s jejimiz panovniky v ¢ele se pak
Ceské kralovstvi dostava do obdobi vrcholného stfedovéku. V dobé, kdy Jan
Lucembursky useda na ¢esky kralovsky stolec, je jeho otec, Jindfich VII., hlavou Svaté
fiSe fimské a jeho stryc, Balduin, arcibiskupem v Treviru. Rod Lucemburkt tak obsadil
vSechny strategicky vyznamné fiSské posty, a tim se dostal aZz na vrchol evropské
politiky. Za jejich uspéchem stoji ¢asto praveé vyjimecné diplomatické schopnosti, at’ uz
samotnych pfislusnikli rodu, ¢i jejich blizkych radct. Proto je jist¢ dilezité si tyto
0sobnosti, v ramci snahy o pochopeni politiky prvniho Lucemburka na ¢eském triné,
blize predstavit. Zvlasté pak, kdyz zrovna v pfipadé¢ Jana Lucemburského dodnes
neexistuje zcela jednotny pohled na zhodnoceni jeho vlady. Vyznam a podil prace

téchto jeho poradct je proto zajisté nutno docenit.



Téma radcti necCeského piivodu v nejblizSim okruhu ceského krale Jana
Lucemburského je navic zajimavé i tim, Ze tato jména, a¢ vyznacnych muzil, stile

nejsou nijak zvlast’ zakotfenéna Vv Sir§im povédomi.

Metodika bakalarské prace

Zamérem této bakalaiské prace je historické zamysSleni nad vyznamnymi osobnostmi
jak cCeskych, tak evropskych d¢jin, a nad vyznamnymi udalostmi, které s tématem
souviseji. To vse jak z pohledu dobovych, tak i souasnych pramenti.

V textu Casto uzivam tzv. autorsky plural, nebot’ se neopiram pouze o své vlastni
poznatky, ale i o stanoviska mnoha autord, ktefi se tématem dlouhodobé zabyvaji.
Veskera jména a nazvy vSech téchto zdroju jsou uvedené v seznamu literatury v zadvéru
prace. Text pak dale doprovazi i obrazové ptilohy, na kterych se snazim ilustrovat jak
uméni doby, tak i udalosti, které ve své praci zpracovavam. Jedna se o ukazky z kodexu
Balduini Trevirensis'. Tyto ptilohy jsou rovn&Z fazeny na zavér bakalafské prace.

Svou bakalafskou praci jsem opfela zejména o odbornou literaturu a texty
narativnich prament. Vzhledem k rozsahu a zaméteni prace, kdy se snazim poukazat
predevsim na vztah Janovych radct k panovnikovi a jejich plisobeni na jeho vnitini
1 zahrani¢ni politiku, jsem védomé vynechala prameny diplomatické, tedy dobové
listiny.? Samotné listiny, na kterych se tito radci podileli, & dokonce sami vydavali,
nebyly mym ustfednim tématem. Ty, které se mé prace bezprostredné tykaji, jako napft.
Inauguracni diplomy, jsou pak Casto zpracované v odborné literature, ze které jsem
Gerpala.® Prameny, kterych jsem naopak uZivala hojng, byly pfedeviim &eské dobové
kroniky*, kterym je vénovéna i posledni sedma kapitola — Odraz Janovy politiky
Vv Ceskych dobovych pramenech.

Z odborné literatury jsem pro svou praci vychéazela ze stézejnich tituld jak domaécich,
tak zahrani¢nich autort, ktefi se tématem Janovy politiky a tfeba 1 politiky jeho radct
zabyvali. Mnoho uzitecnych odkazii lze Cerpat 1 ztextd zaméfenych na osobnost
Karla IV.> & zabyvajicich se obdobim poslednich Pfemysloved, °® kterych taktéz

vyuzivam. Z Ceskych tituli jsem cerpala piedevSim ze stalych autorit minulosti

! MARGUE/PAULY/SCHMID 2009.

2RBM I11. 1890. / RBM 1V. 1892.

3 SUSTA 2002.

*FRB IV. 1884. / KAREL IV. VLASTNI ZIVOTOPIS, VITA CAROLI QUARTI 1979. / KRONIKA TAK RECENEHO
DALIMILA 1977./ KRONIKY DOBY KARLA 1V. 1987./ ZBRASLAVSKA KRONIKA 1976.

> FAJT 2006. / SPEVACEK 1979. / SUSTA 1946.

® SUSTA 1926. / ZEMLICKA 1986. / ZEMLICKA 1991. / ZEMLICKA 2002.
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i soucasnosti, jako napriklad z praci Josefa Susty’ &i Jitiho Spévacka®. Zrovna u jejich
textd bylo zajimavé porovnavat jejich pfistup K panovnikovi, jakoz i tfeba rozdilné
nazory ohledné jeho politickych krokt. Toto jejich rozdilné smysleni je patrno jiz jen
z nazvu jejich praci na téma vlady Jana Lucemburského, kdy Susta tohoto panovnika
oznacuje za Krale cizince, zatimco Spévacek za Krale diplomata. Ze soucasnych
historik® zmifiuji nap¥iklad Lenku Bobkovou®, ktera se zabyvé lucemburskym obdobim
v Cechéach obecng, & Zdetika Zaluda™, ktery se zase predevsim zaméiuje na Slechticky
dvir kolem Jana Lucemburského. Z téchto praci jsem také Casto Cerpala.

Literaturu zahrani¢ni jsem volila vice riiznorod¢, abych v ni obsdhla jak tituly
francouzské, némeckeé, tak i lucemburské. Jednim ze zastupci prvni jmenované skupiny
je kuptikladu Jaques Le Goff', vyznamny piedstavitel $koly Annales. Jeho prace jsem
vyuZila zejména pro obecné prohloubeni dobovych znalosti, jako i pro blizs§i sezndmeni
s francouzskym prostfedim, které je v praci také stézejni. Z némeckych autort
jmenujme J6rga K. Hoensche'?, ktery se zabyval pfimo tématem lucemburského rodu,

&i Verenu Kessel™

, kterd zpracovala publikaci o obdobi pisobeni Balduina Trevirského,
predevsim z umélecko-kulturniho hlediska. Text zamé&fujici se na postavu Balduina jako
trevirského arcibiskupa, ze kterého také ve své praci vychazim, zpracovava autor
Ferdinand Pauly.** K lucemburskym pracim poéitam texty Davida Kirta™, které se zase
zamétuji na postavu Petra z Aspeltu. Tim se mi podatilo pokryt, a odbornou literaturou
podlozit, celé téma prace, které jsem dale zpracovala v uvedenych kapitolach.

Publikace, do kterych se mi ovSem nepodafilo nahlédnout, a které se také zabyvaji
tématem Petra z Aspeltu, jsou texty Davida Kirta'® vydané v minulém roce, jez jests
u nas neni k sehnani, a dizertaéni prace Evy Mannl'’, ktera se nachazi v knihovn&

pomocnych véd historickych na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy, ale v souc¢asné

dobé& neni k dostani.

7 SUsTA 1939. / SUSTA 2002.

® SPEVACEK 1982. / SPEVACEK 1994.

° BOBKOVA 2003. / BOBKOVA/BARTLOVA 2003. / BOBKOVA 2012a. / BOBKOVA 2012b. / BOBKOVA 2012c.
/ BOBKOVA 2012d. / BOBKOVA 2012e.

19 7 ALUD 2006A. / ZALUD 20068B. / ZALUD 2008. / ZALUD 2012A. / ZALUD 2012B. / ZALUD 2012C.
| E GOFF 2005. / LE GOFF/SCHMITT 2008. / LE GOFF 2013.

2 HoENSCH 2003.

B KESSEL 2012.

" PAuULY 1985.

® KIRT 2009. / KIRT 2012.

® KIRT 2013.

7 MANNL 1937.



1. Francie a Svata rise rimska ve 14. stoleti

1.1. Francie na pocatku 14. stoleti

Francouzské kralovstvi vstoupilo do 14. stoleti s velmi vyznatnym panovnikem
ve svém cele; byl jim Filip IV. Sli¢ny, pochazejici z dynastie Kapetovcei, stézejni
postava francouzskych stfedovékych dé&jin. Neobycejné schopnému a tvrdéemu krali
Filipovi V. Slicnému (vladl 1276 — 1314) se podarilo pretvorit Francouzské kralovstvi
V pevny celek oviadany pomoci vykonné administrativy a efektivni danové politiky,
zahrnujici i cirkevni instituce, ale i zdakazem soukromych valek a prilis krvavych
turnaju. Své radce si vybiral téz z rad pravniku (legistii), kteri krdalovy reformy dokazali
Fadné formulovat a zdivodnit.*® Za jeho vlady doslo k mnoha dilezitym zménam, které
dale formovali smér francouzské politiky. Ted mluvime zejména o presidleni
papezského stolce z Rima do Avignonu, které na dlouha léta ovlivnilo politiku celé
Evropy. Kral Filip se také vyrazné vlozil do otazek tisskych, kdyz nejednou zaséhl do
voleb nového timského krale. Tomuto tématu se budeme vénovat v nasledujicich
kapitolach, nebot’ 1 tyto udalosti iizce souviseji s tématem politiky Jana Lucemburského
a jeho radcu.

Za vlady Filipa IV. Sli¢ného se ¢im dal vice centralizovala sprava kralovstvi; jeji
panovnik vladl absolutisticky a celd zemé se vydala na cestu k monarchii moderniho
typu. Timto svym zfizenim pak velmi ovliviiovala i mladého Jana Lucemburského,
ktery se pokusil podobny model vytvotit v Cechach. V diisledku ekonomického vzestupu
Francie doslo nejen k pomérné brzkému srustani jednotlivych etnickych oblasti
a k vytvareni narodniho francouzského statu, nybrz i k progresivni socialni diferenciaci,
ktera ve druhé poloviné 13. stoleti vyustila ve stavovsky organizovany stat. 19

Filip IV. byl obratny politik a diplomat, ale 1 schopny vojeviidce a bojovnik. Za jeho
panovani Francie jako monarchie fungovala dobie, nebot' on, jako vyznamny aktér
evropské politiky, mél na tomto poli nezanedbatelné slovo. Casto se miizeme doéist,
ze tyto uspechy byly bohuZel na tkor jeho samotné osobnosti. ,,Byl to pry pysSny, kruty
a vypocitavy vladce, ktery byl zaroven zdatnym manipuléltorem.“20 Neni jisté, kolik je
na tom pravdy; hlavni devizou jeho vlady vsak byly vysledky, které pfinesla.

Udalosti souvisejici s vladou Filipa IV. Slicného, které se do historické paméti vryly

nejhloubéji, byly predevs§im jeho kroky v politice cirkevni. Za dob jeho vlady se jiz

18 BoBkOVA 20123, 17.
19 SpivACEK 1982, 12.
2| £ GoFF 2013, 294-298.
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upustilo od podnikani kiizovych vyprav, a tak se francouzsky kral mohl soustiedit vice
na domdci prostiedi a svou mocenskou pozici v ném. Proto m¢l také vetsi ambice
ohledn¢ cirkevnich zalezitosti, do kterych byl zvykly Casto zasahovat. Opét tak zde
eskaloval obvykly spor o nadfazenost mezi moci svétskou a duchovni. 1 toto
pomé¢iovani sil, zejména mezi cisafem a papezem, se v prubéhu prace také jeste
nékolikrat objevi. Vladu Filipa Sliéného a jeho konani v oblasti cirkevni nelze pochopit
bez prihlédnuti k ohromnému naristu kralovské mystiky, k nemuz dochazi ve 13. stoleti
Ve vladnich institucich; zasahuje i ty nejvzdalenejsi baillivy a senesalstvi (...) Prave v té
chvili se jeho legisté dovolavaji spojenectvi Boha a kapetovské dynastie, nadrazenosti
predurcuje Filipa k nejvyssi funkci obrance viry.

Jest¢ na konci 13. stoleti mél Filip IV. velké neshody s tehdejSim papezem
Bonifacem VIII., na kterého dokonce nechal spachat atentat, a nasledné i s Benediktem
XI. Posléze nechal roku 1305 na fimsky stolec dosadit jako nového papeze, Francouze,
Klementa V. Ten se tak nutné musel stat jeho pfimym spojencem. Papez tedy plné
podléhal vlivu francouzského panovnika. Nedlouho nato byl tento papez dokonce nucen
presidlit z Rima, tradiéniho papezského sidla, do francouzského Avignonu. Tim kral jen
zpecetil svou svrchovanost a pfevahu. Obdobi, kdy papezové sidlili mimo Italii, tedy
mezi 1éty 1309 — 1378, se nazyva ,,avignonskym zajetim®, pfestoze o zajeti v pravém
slova smyslu neslo, jak vyplyvéa z vySe uvedenych fakti. Bchem této doby se objevilo
n&kolik pokusti novych papezii vratit papezsky stolec zpdt do Rima, aviak neusp&sng.
Toto obdobi je pro nasi praci vyznamné tim, Ze poukazuje na dilezitost dobrych vztahti
jednotlivych panovnikl s francouzskym kralem, ktery pak Casto ovliviioval i vztahy
onéch panovnikill s papezem. CoZ se projevi nejen v piipadé panovnikl lucemburskych.

Filipovy zasahy do pravomoci cirkve se projevily i1 v jinych zndmych skutecnostech,
jako napf. v pronasledovani a nasledném zruseni templarského fadu. V tomto kontextu
prehnané christianizace res publica regni, teokratizace postavy krale, bylo mozZno
potvrdit pravo Kapetovce uvrhnout do vézeni toho ¢i onoho biskupa, svolat koncil, aby
soudil papeze, jenz je nepritelem Francie, stihat zlociny pripisované radu templarii jako
herezi proti statu. 22 Fakt, ze se krali skute¢né povedlo dovrsit zruSeni celého fadu,
znovu jen dokazuje sepjeti jeho moci s papezem, ktery pracoval ve prospéch panovnika.

Pravé Klement V. svolal vletech 1311 - 1312 vtéto véci cirkevni koncil

21| E GoOFF 2013, 297 — 298.
22| £ GOFF 2013, 298.
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do francouzského mésta Vienne, kde bylo dle ptani Filipa IV. zruSeni templaiského
fadu dojednano. Papez Klement V. rusi Rad Templu bulou Vox in Excelso. V bule
Ad providam prevadi majetek templari do rukou radu Spitalu sv. Jana v Jeruzalémeé,
johanitﬁ.23

Kromé zminénych zasaht do oblasti cirkevni politiky se vSak Filip Slicny dokazal
prosadit, jak jiz bylo kratce zminéno, i v oblasti politiky fi§ské. Poprvé se do této oblasti
zapojil v feseni otazky ohledné nastupnictvi na fiSsky trin po nahlém Umrti cisafe
Albrechta I. Habsburského roku 1308. Tehdy se pokusil navrhnout kandidaturu svého
bratra, Karla z Valois, na post fimského krale, ¢imz by se Francie stala opravdovou
celoevropskou velmoci. V tomto piipad¢ vSak nenasel podporu ani u volicich kurfift,
ale dokonce ani u papeze Klementa V. Nasledné se tedy smifil s volbou méné
provokativni, kdy byl zvolen Jindfich zdynastie Lucemburkii, kterd m¢cla
s kapetovskym dvorem velmi blizké vztahy.** Avsak ani tak nebyla tato situace zcela
jednoznacna. Jeji pozadi si blize ukdzeme v kapitole zahrani¢ni politiky Jana
Lucemburského. Francouzsky kral tak mél, alespoil v pocatcich, své ptimé spojence jak
na papezském stolci, tak i na cisafském tring.

S tématem volby fimského krale vroce 1308 souvisi i1 dal$i osobnost
Z lucemburského rodu, které Filip IV. napomohl k vzestupu, a kterou se tato prace bude
také velmi zabyvat, a tou je Jindfichiiv bratr Balduin. Ten se diky vlivu francouzského
panovnika a papeZe stal trevirskym arcibiskupem, ¢imZ ziskal i pravo kurfiftského
hlasu, a tak mohl podpofit svého bratra Jindficha pfi volbé na krale Svaté fiSe fimské.
Balduin se pak nasledné svou pili vypracoval aZ na jednoho z nejvlivnéjSich cirkevnich
muzl Evropy.25

Lucemburskd dynastie tak vdéci za odstartovani svého dalSiho vyvoje predev§im
tomuto francouzskému panovnikovi. Vyznam rodu lucemburskych hrabat nebyl aZ do
14. stoleti pro Evropu nijak zvlasté vyrazny. Jejich plisobeni se vztahovalo pouze
k rodové drzavé Lucemburska, pfipadné k francouzskému dvoru, kam byli ¢asto mladi
Lucemburkové posilani na vychovu. Tak tomu bylo jak v pfipadé¢ Balduina, tak
dokonce i ¢eského krale Jana, nebo pozdéji Vaclava (Karla IV.). Kdo znal v poloviné
13. stoleti v zapadni a stredni Evropé nevyznamnou hrabéci dynastii Lucemburku? Diky

spojenectvi s francouzskym kralovskym rodem Kapetovcu zaznamenali Lucemburkové

22 NICHOLSONOV A 2008, 8.

** BOBKOVA 2003, 17-21. / CECHURA 1999, 22-29. / CECHURA/ZUREK 2012, 104-108. / FANTYSOVA-
MATEJKOVA 2012, 46. / HOENSCH 2003, 23-28. / SPEVACEK 1994, 87-134.

2> CECHURA 1999, 22-29. / CECHURA/ZUREK 2012, 58-62. / PAULY 1985. / SPEVACEK 1994, 87-134.
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na pocatku 14. stoleti neobycejny mocensky rozmach a dosahli az na nejvyssi hodnost
V tehdejsi Evrope! Kratké, ale dynamické politické puisobeni Jindiicha VII. se stalo
trvalou politickou devizou Lucemburkii, kteri se dostali do popredi evropské politiky.
Na rozbeh Jindrichova dila mohl navazovat jak jeho syn Jan, tak vauk Vaclav (Karel).26
Pravé k Francii méli Lucemburkové i v pozd¢€jSich letech silné vazby. To se dotklo
i Ceskych zemi: dokud na jejich triné sed¢él lucembursky rod, zahrani¢ni politika
kralovstvi byla orientovana na Francouzské kralovstvi.

Oba rody, francouzsky i lucembursky, vSak spolu mély byt spiiznény jiz mnohem
diive. Tak o tom alespoii vypravi rodova povest Lucemburki, ktera je sice zachycena az
vV roce 1393 knihafem Jeana z Arrasu, vypravi ale historii mnohem star$i. Podle tohoto
textu méeli Lucemburkové, panové z Valois, vedlejsi linie francouzskych Kapetovet,
a kfizacky rod pant z Lusignanu, spole¢nou zakladatelku. Tou byla myticka vila
Meluzina, kterd pry navic méla navaznost az na jesté starsi artuSovské legendy, od nichz
se také odvozovala. Pro vetsinu stiedovéekych lidi bylo pribuzenstvi nesmirné diilezité.
Tvorilo pater spolecenské struktury, v niz osud kazdého jedince zdvisel v prvni rade na
rodu, z néhoz vzesel, a na pribuznych, o které se mohl oprit. Rody Valois a Lucemburkii
se Arrasovym dilem oteviené prihlasily k puvodu z krdasné vily a z rodu krdle Artuse”’

Kapetovska dynastie vladla ve Francii od konce 10. stoleti az do r. 1328, kdy rod
vymira po mec¢i smrti krale Karla IV. Novym panovnikem a zakladatelem dal$i dynastie
se stal Filip VL, ¢len vedlejsi linie Kapetoved — rodu Valois. O prava na francouzskou
korunu se ale ptihlasil také anglicky kral Eduard III. Tento spor a zaroven spor
o anglické drzavy ve Francii vedl ve svém duasledku k valeénému konfliktu, tzv. stoleté
valce.”® My se timto sporem budeme zabyvat pouze v souvislosti s bitvou u Kres¢aku
(1346), kde padl Jan Lucembursky.

Kratkym pohledem zpét do tohoto vyznamného historického obdobi jsme nastinili
obraz doby a pozici, jakou francouzské kralovstvi na evropské scéné zaujimalo.?
Pro Ceské zemé na pocatku 14. stoleti mély tyto skuteCnosti st€zejni vyznam, nebot
Lucemburkové se tehdy dostali na nejvyssi posty svétské i cirkevni sféry. Jindfich VII.
ziskal titul fimského cisafe, jeho bratr Balduin se stal trevirskym arcibiskupem —
a Ceské kralovstvi ekal dokonce p¥imy vstup Lucemburki na jeho tizemi a do jeho

dgjin.

26 CECHURA 1999, 30.

" NEJEDLY 2007, 182.

*® DELOUCHE 1995, 173. / VANCURA 1957, 310-324.

*° DRSKA/PICKOVA 2004, 264-290. / SPEVACEK 1994, 21-49, 50-86.
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1.2. Svata FiSe Fimska a jeji vstup do 14. stoleti

Ceské kralovstvi bylo jiz od svych pocatki silné ovlivnéno dénim v ¥isi. Proto je nutné
alespon kratké pozastaveni nad situaci, jeZ panovala ve Svaté fiSi fimské na pocatku
14. stoleti. Tento vyvoj intenzivné pusobil na udalosti v ¢eskych zemich i po vymieni
Premyslovci po meci, kdy se ¢eska Slechta zacala poohlizet po novém krali.

Samotny akt volby fimského krale byl pro Ceské déjiny nékolikrat procesem
stézejniho vyznamu. Poprvé tomu tak bylo za vlady Piemysla Otakara II., ktery sam na
tuto hodnost pom}'lélel.30 Ostatni kurfiiti byli ovSem jiného nazoru, obavali se totiz
mocenskych ambic tohoto ,,zelezného a zlatého* panovnika, za jehoz vlady se Ceské
zemé opét uzemné rozsifily. Pokud by ¢esky kral navic ziskal i fimskou korunu, stala by
se z jeho zemé& hlavni velmoc ve stiedni Evrop¢. Takova piedstava volitele pochopitelné
neldkala. Proto byl nakonec roku 1273 na cisafsky stolec zvolen Rudolf I. Habsbursky,
jehoz rod, pochazejici ze Svycarska, v té dobé jesté nebyl piili§ vyznamny. KniZata
némecka tedy vidouce, Ze vrcholna cisarska hodnost bez viadce upada, nechtéla to
prejiti s hluchyma usima, nybrz poslavse posly sesla se vjedno a po predchozi porade
svorné zvolila za zastupce svaté rise pana Rudolfa, hrabéte z Habsburku, muze zvldst
bojovného a razného (...).31

Premysl Otakar II. ve své zranéné pySe tuto volbu ignoroval a neslozil novému cisafi
patficny hold. Tim Rudolfa Habsburského proti sobé popudil a pfivolal na sebe jeho
pomstu. Rudolf I. Habsbursky mu napft. na oplatku zabral babenberské dédictvi, které
prohlésil za tiSska 1éna; v praxi to znamenalo, Ze Pfemysl nabyl tyto drzavy nepravem.
Kromé toho cisaf ¢eskému krali nepotvrdil ani samotné tizemi Cech a Moravy, které mu
nalezelo dédicné. Zkratka kral Rudolf brzo potom, jak dosahl Fise, pocal nazpét zadati
to, co jak poznal, k ni patfilo po pravu a dobrém obyceji.** Nakonec nad nim dokonce
nechal vyhlasit fiSskou klatbu, kterd ho jiz jako panovnika zdiskreditovala Gplné.

Pfemysl Otakar II. mél navic 1 veliké problémy v oblasti vnitini politiky, kdy proti
sob& postval domaci §lechtu, a tak uz byl jeho brzky pad vice nez ptedvidatelny. Natolik
razil myslenku o prvenstvi krdalovské moci, Ze se nevyhnul osudovému stietu s panskymi
rody.33 Tato jeho neproziravost se projevila 1 v osudné bitvé na Moravském poli roku

1278, kde tento vyznamny panovnik padl.

3 ZEMLICKA 1986, 110-152. / ZEMLICKA 2011, 389-438.
31 ZBRASLAVSKA KRONIKA 1976, 39./ FRB 1V. 1884, 13.
32 7BRASLAVSKA KRONIKA 1976, 39. /FRB IV. 1884, 13.
% ZEMLICKA 2002, 45.
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Dalsi cisaf, ktery je pro naSe téma jiz vice dulezity, byl synem Rudolfa
Habsburského, Albrecht 1. Na fissky trin usedl roku 1298, kdy byl sesazen jeho
predchidce, neoblibeny Adolf Nassavsky (0 ném se je$té zminime v zivotopise Petra
Z Aspeltu). Albrecht se tedy postavil do ¢ela fiSe a - snad v duchu tradice svého otce -se
také poustél do mocenskych bojli s Ceskym panovnickym rodem. Piemyslovci totiz méli
na pocatku 14. stoleti v drzeni hned tfi koruny: ¢eskou, polskou a uherskou, coz mohlo
byt cisafi trnem v oku; a pravé o oblast Uher se na zacatku stoleti strhl mezi panovniky
boj.3* Toho se také jesté parkrat v jistych souvislostech dotkneme.

Stézejni vyznam pro zahraniéni politiku vici cCeskym zemim vSak mélo az
Albrechtovo konani po vymieni Ceského kralovského rodu. Po nahlém zavrazdéni
mladého Viaclava III. Albrecht oznacil Ceské zemé za odumfelé fiSské 1éno a jako
takové je dale udélil svym synim, nejprve pak synu Rudolfovi. Tim ovSem porusil
jedno ze zasadnich ustanoveni, ktera zarucovala Zlatd bula sicilska, a sice ze Ceska
Slechta ma pravo zvolit si panovnika sama a cisaf tuto volbu pouze stvrzoval. Pohorseni
mezi ceskymi pany musely vyvolat predevsim kroky Rudolfova otce Albrechta. Ten jiz
V lednu 1307 vyrazné zasahl do prav ceské slechty volit si panovnika, kdyz udélil Cechy
a Moravu v léno nejen Rudolfovi, ale i jeho bratrum. V pripadé Rudolfova skonu mél na
Jjeho misto bez volby nastoupit jeden z Habsburkii. 3

Rudolf viak presto o &eskou korunu bojoval. V Cechach o ni soupefil jesté s druhym
kandiddtem na nového krale *® — Jindfichem Korutanskym, manzZelem Anny
Premyslovny, jehoz si zvolila pravé sama Slechta. S otcovou podporou se Rudolfovi
sice podafilo nad Jindfichem zvitézit, ovSem odbojnd a nestala Slechta, ktera vzdy
lavirovala mezi obéma tabory, se k nému v té dob¢€ zacala obracet zady Uplné. Pti snaze
o potlaceni této viny odporu Rudolf zahy zemfiel (roku 1307). V jeho dile chtél dale
pokracovat samotny Albrecht I. Habsbursky, ten vSak byl hned nasledujiciho roku
zakeing zavrazdén vlastnim synovcem, Janem Parricidou.

Po smrti dalsiho Habsburka na fimském stolci se znovu naplno rozbéhly plany na
novou volbu na uvolnény trin. Do tohoto jednani se zdsadné¢ vlozil i1 francouzsky kral
Filip IV. Sli¢ny, jak jsme se jiz vySe zminili. Tato volba nakonec skoncila ustanovenim

fimského krale Jindficha VII. Papez (Klement V.) laviroval mezi pranim francouzského

** CECHURA 1999, 11-21. / HOENSCH 2003, 45. / SUSTA 1917, 361-422. / ZEMLICKA 1986, 171-192,
262-277.

% RANDAK/kolektiv 2011, 85.

** BOBKOVA 2003, 11-25. / CECHURA 1999, 11-21. / HOENSCH 2003, 33. / SPEVACEK 1979, 16-28. /
SPEVACEK 1982, 53-60./ SUSTA 1917, 464-514. | ZEMLICKA 1986, 278-284.
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krale (Filipa IV.) a patrné vnitini nechuti k francouzské kandidature, kterou vidél jako
zcela nepriichodnou. Brzy bylo jasné, Ze pokud nechce Francie riskovat nebezpeci
habsburské kandidatury, bude se muset smirit s jinou, prijatelnéjsi variantou.>” Hlavni
zretel obratného francouzského krale se obratil k dynastii dosud neznamych, mocensky
bezvyznamnych, ale jinak mimordadné schopnych a vzdélanych prislusniki hrabéciho
rodu Lucemburku, do té doby oddanych dvorani Filipa 1V. Slicného. Z jeho podpory
a vule pronikli na historickou pudu Svaté 7ise rimské prislusnici nové dynastie. 38
O Jindiichové volbé rozhodlo ve Frankfurtu nad Mohanem vsSech Sest pfitomnych
kurfiftd, tim sedmym, kdo se volby vibec neucastnil, a tudiz nikomu sviij hlas
neodevzdal, byl ¢esky kral, Jindfich Korutansky.

Vlada Jindficha VIL*® oviem netrvala dlouho, nebot’ jiz roku 1313 nahle zemftel na
zpatecni cesté sveé uspesné fimske jizdy, a to na nasledky nc¢kolikadenni horecky. Thned
po jeho necekaném skonu se zacaly Sifit famy o tom, Ze byl otraven, to se ovsem nikdy
nepotvrdilo. Piestoze nevladl jako fimsky cisaf pfili§ dlouho, vyrazné se zapsal jak do
rodové, tak do evropské historie. Osudnym se mu vSak stalo ono italské tazeni, kde si
chtél, podobné jako i jini cisafové, podmanit italska mésta. Jako uspéch vsak lze
povazovat dovrSeni cisaiské jizdy, kterou podniknul jako prvni fimsky kral od konce
13. stoleti. Rozhodnuti to bylo prekvapive, od smrti Fridricha II. roku 1250
se k cisar'ské korunovaci nikdo neodhodlal a v Rimé navic jiz nékolik let nepobyval ani
papez, ktery se usadil na pomezi Fisskych a francouzskych hranic v Avignonu.
Jindrichovi se vsak podarilo k podpore své korunovacni jizdy primét Svatého otce
i francouzského krale.** 1 jejich podporu viak hned vzapé&ti zase ztratil.

Krom dovrSeni cisafské korunovace se Jindfichu VII. navic podafilo zakofenit
lucembursky rod az ve stfedni Evrop¢, daleko od oblasti domoviny, ktera byla tak silné
spojend s francouzskym dvorem. V oblasti fiSe zajistil dynastii i pevnou pozici, na
kterou dale navazovali také Jindfichovi potomci, kteti pokracovali v jeho vyznamném
odkazu. Jindfichu VII. se tim vlastné podafilo to, o co tolik usiloval francouzsky kral
Filip IV.

Po smrti Jindficha VII. Lucemburského znovu vyvstaly boje o ziskdni cisafské
hodnosti. Také Jindfichlv jediny syn Jan, tehdy jiz Cesky kral, uvazoval o ziskédni

tohoto titulu, brzy vSak od své kandidatury upustil. V oblasti fiSské politiky nastalo

3" BoBKOVA 2003, 17.

%8 SpiVACEK 1982, 18.

%% CECHURA/ZUREK 2012, 104-108. / HOENSCH 2003, 23-28. / SUSTA 1919, 48-52.
40 CECHURA/ZUREK 2012, 105.
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nesnadné obdobi, které vyustilo tim, Ze byli na triin zaroven zvoleni cisafi hned dva.
Tomuto tématu se budeme podrobnéji vénovat az v nasledujicich kapitolach, a to
V souvislosti se zahrani¢ni politikou Jana Lucemburského. Ten byl totiz spolu se svymi
radci dulezitym ucastnikem tohoto rozhodovani o novém fiSském cisafi, ackoliv ne

z pozice kandidata, nybrz pouze v roli kurfiita.
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2. Ceské kralovstvi na po¢atku 14. stoleti: ivahy o
nastupnictvi a boje o Cesky triin

Pted nastupem lucemburského rodu na cesky trin se udidlo mnoho vyznamnych
udalosti, které zasadné ovlivnily nasledny vyvoj zemé. Proto si zde alespon kratce
pfedstavime ty nejzasadn&jsi udalosti obdobi tzv. interregna*, tedy od vymfeni
Ptemyslovcil po meci az po nastup Jana Lucemburského na ¢esky kralovsky stolec.

Po nasilné smrti Vaclava III. (roku 1306) vyvstala vazna otazka, kdo usedne na ¢esky
triin, zvlasté proto, ze mlady panovnik po sobé nezanechal zadného dédice. Jelikoz ani
zemsky sném nevybral krale ztad domaci Slechty, prvni volba padla na Jindficha
Korutanského. Ten byl jiz od roku 1304 manzelem Anny Pfemyslovny, nejstarsi sestry
Véclava III. K rozhodnuti zvolit za nového panovnika praveé Jindficha pfispél i fakt,
ze to byl on, koho samotny kral Vaclav jesté pted jeho osudnym tazenim do Polska
povéil spravou Cech a Moravy.*

Kdo bude viddnout v Cechdch po Premyslovcich? Tuto otazku si kladli mnozi, kteri
méli ve stiedni Evropé viiv. Vaclav Il. zanechal velmi pocetné legitimni i nelegitimni
potomstvo. Z manzelstvi s Jitkou (Gutou) vedle syna Vaclava zily Anna (1290-1313),
Eliska (1292-1330), Markéta (1296-1322) a s Eliskou Rejckou mél dale dceru Anezku
(1305- pred 1337). Z nemanzelskych deti byl nejznamejsi Jan Volek (zemrel 1351),
pozdéjsi probost vysehradsky, kanclér Ceského kralovstvi a biskup olomoucky. Zili také
nékteri levobockové Premysla Otakara II. — V prvé radé Mikulas Opavsky, ktery vsak
nemohl pocitat, Ze by dosedl na osirely prazsky trun. Povazme ale, Ze tato vedlejsi linie
opavskych Premyslovcu vymrela az roku 143 4.3

Jindfich Korutansky se tedy stal pravoplatnym Ceskym kralem, avSak na ceském
triné nepobyl dlouho. Jiz po tfech mésicich jeho vlady, na podzim roku 1306, obsadil
Prahu Rudolf Habsbursky, ktery dostal Cechy v 1éno od svého otce Albrechta I.
Habsburského. Jindfich Korutansky byl tedy v disledku téchto udalosti z Cech
vypuzen, ale ne navzdy. Rudolf Habsbursky zahajil v zati roku 1306 tazeni do Cech
a s pomoci svého otce Albrechta 1. se mu jeho zamér — ziskat ¢eskou korunu — podafil.

Zejmeéna diky sile némeckého vojska Rudolf Prahu dobyl. Jindfich Korutansky tak byl

“CECHURA 1999, 11-21./ BOBKOVA 2003, 11-25. / SPEVACEK 1982, 53-60. / SUSTA 1919, 13-37./
SusTA 1939, 1-53.

“2 BOBKOVA 2003, 11-25. / SPEVACEK 1979, 16-28. / SPEVACEK 1982, 53-60./ SUSTA 1917, 467./
ZEMLICKA 1986, 278-284.

3 CECHURA 1999, 18.
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nucen, i s kralovnou Annou Pfemyslovou, Cechy opustit a stahnout se na rodové drzavy
Vv oblastech dnesniho Rakouska.

Vida pak to vévoda korutansky, Ze by nemél uspéch, tajné uprchl z Prahy zdroven
S pani Annou, svou manzelkou, a prosSed Bavory vratil se do své zeme, odkud prisel.
A protoze se o nem myslilo, Ze ma pri sobé vlastnosti, které jsou kralum na prospéch,
obecny lid byl jeho vitékem vesmés rozrusen (...).**

Ptestoze Albrecht I. Habsbursky oznacil zemé Ceské za odumielé 1éno, které pak
snadno udélil svému synovi, k Rudolfovu praktickému nastupu na triin napomohla
1 doméci situace v samotnych ceskych zemich. Jisté by se to nebylo zdafilo bez
pfic¢inéni proradné §lechty, jejiz ¢ast prebéhla od Jindficha Korutanského k Habsburkiim
a slibovala Rudolfovi vérnost, samoziejm¢ za jist¢ vyhody. Takovéto vérolomné
chovani se béhem této éry objevilo jest¢ mnohokrat. Kupceni s kralovskym postem
nejspise nebylo Slechtici vnimano jako prohiesek, zvlast kdyz tak konali ve jménu statu
- ¢imz své Ciny zastitovali. 4 tak Rudolf, byv zvolen za krale ceského, vénoval nékterym
panum nektera mésta a hrady a méstanim rozdélil dary, jak pred svym zvolenim
jednomu kazdému slibil, tak nyni dal. Nebot' byli nekteri jak ze Slechticu, tak méstanii,
kteri volili Rudolfa ze strachu nebo pro dar, trebas byl schopny k panovdm’.45

Kromé ceské koruny zatouzil Rudolf ziskat i korunu polskou a tento narok chtél
uplatnit skrze manzelstvi s ElisSkou Rejckou, vdovou po Véclavu II., které vzapéti
uzaviel. Eliska Rejcka totiZ pochazela z polského kralovského rodu Piastovci. Tento
stiatek byl vSak vyhodny i pro upevnéni mocenské pozice v Cechach, protoze jim
Rudolfovo postaveni jako ceského panovnika bylo posileno 1 ze strany piimych
ptibuzenskych vztah. Mimo to byl s Pfemyslovci spfiznén jiz skrze prvni manzelku
Véclava II., Gutu Habsburskou (ta byla dcerou jeho déda, Rudolfa I. Habsburského).
Podle dobovych prament, zejména Zbraslavské kroniky46, neslo o zcela neschopného
vladafe. Rudolf Habsbursky se hned od pocatku snazil zemi pozvednout z upadku
a zacal splacenim dluhti, které po sobé zanechali jeho piedchtidci. Ne vSechny prameny
vSak mluvi stejné. Protinémecky ladéna, prvni cesky psand Kronika tak feceného
Dalimila*’ ho oznaduje za lakomého a prespiili§ Setfivého krale. Pravé odtud pochazi
prezdivka, kterd Rudolfu Habsburskému zistala dodnes, totiz Kral kase. Jen nesnadno

1ze rozhodnout, jak tomu bylo doopravdy a ktery z pramenti se vice podoba skutecnosti.

* ZBRASLAVSKA KRONIKA 1976, 152. / FRB IV. 1884, 110.
> ZBRASLAVSKA KRONIKA 1976, 152. / FRB IV. 1884, 110.
6 ZBRASLAVSKA KRONIKA 1976.

*7 KRONIKA TAK RECENEHO DALIMILA 1977.
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At tak & onak, obecné lze fici, ze Habsburkové v Cechach nebyli zrovna oblibenym
evropskym rodem. Lidé si je$t¢ pamatovali neobycejné kruté chovani habsburského
vojska, které se zemi prohnalo roku 1304 kvili bojim o Uhry. Proto byla podpora
Slechty pfi volbé tohoto vladce zcela zasadni.

Nedlouho potom, co byl Rudolf Habsbursky v Cechach ustanoven kralem, viak
podporu Slechty zacal ztracet, coz jist¢ nebylo vzhledem k ptedchozim zkuSenostem
s ¢eskymi pany nic neocekavaného. Hlavnim diivodem tohoto nahlého odmitavého
postoje opét nebylo nic jiného, neZ omezovani jejich vlastnich prav. Nebylo jim totiz
shiiry dano, aby byli tehdy spokojeni s pritomnym Stestim a predvidali budouct jeho pad
Z nestésti jim nastdvajz’cz’h0.48

Odbojnost §lechty, ktera se zacala shromazd’ovat v oblasti zapadnich Cech pod
vedenim Bavora ze Strakonic a Viléma Zajice z Valdeka, o kterém jeSté¢ uslySime,
oviem vzrostla natolik, Ze bylo nutno proti ni vojensky vystoupit.*® Pfi tomto tazeni
vSak mlady panovnik dne 3. Cervence roku 1307 zemfel. Stalo se tak u meésta
Horazd’ovice, které bylo posledni bastou odboje. Pfesnou pii¢inu nahlého umrti dosud
nezname, ale stejné tak jako u vrazdy Vaclava IlII. se zde objevuje n€kolik teorii.

Ackoli se po Rudolfové skonu Jindfich Korutansky vratil slavnostné do Prahy jiz
nékdy kolem 15. srpna 1307, jeho cesta zpét na vladafsky stolec vibec nebyla
jednoduché. Podle ustanoveni Albrechta 1. Habsburského, ktery 1éno ceského uzemi
rozdélil mezi své syny, se na triin po smrti Rudolfa mél dostat prave jeden z jeho bratri.
Tim byl Fridrich 1. Habsbursky, ktery se tohoto naroku rozhodné neminil vzdat bez
boje. Opét s podporou svého otce nckolikrat vystoupil proti Jindfichovi a bojoval
0 uzmuti koruny.50 Od tohoto planu ustoupil aZ po nésilné smrti Albrechta I., k niz
doslo dne 1. kvétna 1308.

Po této udalosti doSlo mezi Jindfichem a Fridrichem k jedndni o vyrovnani.
Fridrich 1. Habsbursky se vzdal jak naroku na ¢eskou korunu, a tak 1 na veSkera uzemi,
avSak za toto odstoupeni pozadoval vysokou finan¢ni nahradu. Navic ani poté se ze
scény nestdhl Uplné a jest€ mnoho o ném uslySime. Jindfich Korutansky kvili
dohodnuté sumé musel dokonce zastavit i n€kolik moravskych hradli a mést. Snad

1 kvali této velmi Spatné financni situaci se mu pozdé¢ji nedafilo upevnit svou

8 ZBRASLAVSKA KRONIKA 1976, 152./ FRB 1V. 1884, 110-111.

* BOBKOVA 2003, 11-25. / SPEVACEK 1979, 16-28. / SPEVACEK 1982, 53-60. / SUSTA 1917, 483-489. /
7ZEMLICKA 1986, 278-284.

*® BOBKOVA 2003, 11-25. / SPEVACEK 1979, 16-28. / SPEVACEK 1982, 53-60./ SUSTA 1917, 491-523. /
7ZEMLICKA 1986, 278-284.
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kralovskou moc, ani vymezit se vici prednim $lechticim. Tomu nenapomohl ani
nasledny incident z Kutné Hory, kde v bfeznu roku 1309 doslo k zajeti né€kolika
¢eskych pani.

V roce 1309 doslo k politickéemu a socialnimu prevratu, kdyz skupina prazskych
a kutnohorskych patriciii zajala predni panské zemské uredniky v cele s Jindrichem
z Lipé (ktery byl jiz v t¢ dob¢é komornikem Kralovstvi ¢eského) a vynutila si zasnoubeni
Slechtickych a méstanskych deti. Patriciat zbohatly z tézby stribra, mincovniho
podnikdni a dadlkového obchodu viastnil jiz statky, mensi hrady a usiloval o splynuti
s ceskou aristokracii.™*

Kral nebyl schopen situaci vyfesit, vlastn¢ se do jejiho feSeni témér vibec
nezapojoval. Slechtici byli propuiténi az po vziajemné dohodé s patriciji. Vzhledem
K této udalosti ztratil Jindfich Korutansky i zbytky podpory ze strany §lechtict, v tomto
pripadé rodu Ronovci, ze kterého pochazel Jindfich z Lipé, a tim i své nejblizsi
spojence. Jindfich z Lipé totiz bezpochyby patiil k pfednim §lechticim Ceského
kralovstvi té¢ doby. Krom svych neobycejnych schopnosti, diky nimz se dokdzal prosadit
do ¢ela doméci politiky a spravy zemé, také snad diky milostnému vztahu, ktery pozdé&ji
navazal s podruhé ovdovélou kralovnou Eliskou Rej¢kou. Sam Jindfich pak pochazel ze
starobylého rodu, jehoz drzavy se rozprostiraly v severnich Cechach a v Polsku.
Své vyznamné postaveni si vyslouzil jeSté¢ za vlady Véaclava II. napiiklad uhdjenim
Kutné Hory roku 1304 pii bojich s Albrechtem I. Habsburskym a to si nasledné udrzel
i pfes veSkeré peripetie I po nastupu Jana Lucemburského.** Na jednu stranu vzdy
podporoval kralovské zdjmy, na druhou vSak nikdy nezapominal na sv¢ vlastni. To bylo
mimo jiné pfi¢inou jeho vrtkavého chovani i v nasledujicich letech.

Pravé v tomto obdobi, kdy byl jiz Jindfich Korutansky téméf plné uvrzen v panskou
nemilost, se ¢eSti pfedaci zacali poohliZzet po novém kandidatu na Cesky triin, ktery by
mohl v jejich ocich neschopného a zadluzeného Jindficha sesadit. Ten se v této dobé
snazil uhdjit své postaveni skrze drzavy v Korutanech a Tyrolsku, odkud mu také ptisel
vojensky vypomoci i jeho bratr Ota.>® Vychodiskem, které by napomohlo odstrandni
Jindficha z triinu, se mél stat siatek druhorozené Piemyslovny, dosud svobodné
princezny EliSky. Zacala rozsahla jednani uvnitt Slechtickych i duchovnich kruhi.

Nakonec se do Cela poselstva, které bylo vyslano za nové zvolenym fimskym kralem

51 CorNEJ/kolektiv 1992, 103.
>2 CHARVATOVA 2012. / SUSTA 1917, 419. / SUSTA 1919, 218, 260, 293, 314. / SUSTA 1939, 225-274.
>* BOBKOVA 2003, 25.

21



Jindfichem VIIL., postavili cisterciacti opati Heidenreich Sedlecky a Konrad
Zbraslavsky. Ti méli tohoto panovnika zrodu Lucemburki piesvédcit, aby svolil
ke snatku Elisky Pfemyslovny s jeho jedinym synem Janem, kterého si vyhlédli pro
¢eskou korunu. Zdjem ceské reprezentace se upjal k synovi nedavno zvoleného rimskeho
krale, ktehdy Cctrnactiletému Janu Lucemburskému. Po opakovaném jednani
s Jindrichem VII. se ji podarilo ziskat panovnikitv souhlas k prevzeti ceské koruny jeho
jedinym synem, a to i za podminky, Ze se ozeni s dospéle vyhliZejici, o ctyri roky starsi
princeznou Eliskou, dcerou Vaclava II. 54

Tato nova orientace smérem k zapadni Evropé, zejména pak k Francii, odkud
lucembursky rod pochazel, byla také zna¢né ovlivnéna pisobenim Petra z Aspeltu. Ten
byl s ¢eskymi zem&mi neodmyslitelné spjat jiz od dob vlady Vaclava II. a ted’ se stal
hlavnim aktérem ve vleklém diplomatickém jednéni mezi ob&éma stranami.

Pred vanocemi téhoz roku (1309) vypravil se opat Heidenreich tajné opeét
k Jindrichovi VII. a ten zajel v druhé poloviné ledna 1310 z Kolina n. R. do Norimberka
a jednal tam s nékterymi ceskymi pany, které vedli Jindrich z Rozmberka, Albrecht ze
Zeberka a Fridrich ze Sumburka. Ti trvali na ceském pravu volby ceského krdle,
zarucenem bulou sicilskou, a zadali i urcité zaruky, ze stara prava kralovstvi ziistanou

1.5% Ani v tento

zachovana, coz jim Jindrich VII. listinou z 31. ledna 1310 zavazné slibi
okamzik ¢esti pani nezapomnéli na své naroky, coz se projevilo jednak béhem dlouhych
jednéni, tak ihned po nastupu Jana Lucemburského na cesky trin. Pravé s témito
ambicemi se musel skrze znacné Ustupky mlady kralevic spolu se svymi radci, které
si predstavime v nasledujici kapitole, hned v pocatcich své vlady potykat, a to také

znaéné ovlivnilo jeho pozdé&jsi vztah k Ceskym zemim.

* BOBKOVA 2003, 22-23.
% ZBRASLAVSKA KRONIKA 1976, 449. / FRB IV. 1884, 128.
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3. Vyznamni diplomaté — nejblizsi radci

Tato bakalafska prace se zamétfuje na pisobeni radci neceského pivodu na politiku
Jana Lucemburského. V této kapitole si tyto vyznamné muze, ktefi se dozajista pocitali
k panovnikovu nejbliz§imu okruhu, blize piedstavime, abychom pak 1épe pochopili
jejich nazory a stanoviska, ¢i jejich poslani ve sluzbach krale Jana. Pocatky takovychto
vyznac¢nych osobnosti, které se pohybovali i v oblastech diplomacie, vSak byly jiz dfive,
proto se také s nimi alespon trochu seznamime.

Vidcimi osobnostmi diplomacie na dvofe poslednich Premyslovci, krom Petra
z Aspeltu, byli opati cisterciackého tadu, ktery v té dobé sidlil v Sedlci a na Zbraslavi.
Neni to ndhoda, ani nic podivuhodného, jelikoz cistercidci méli silné vazby
k pfemyslovskému rodu. Vzdyt pravé Vaclav II. byl tim panovnikem, ktery roku 1292
zalozil klaster na Zbraslavi a zvolil si jej dokonce za nové rodové pohiebisté. (...)
Heidenreich Sedlecky, Konrad Zbraslavsky a Détrich Valdsasky prinalezeli k uzsimu
dvoru Vaclava 1., a Ze byli alespon v nékterych dobach krdalovskymi radci. %6
Své postaveni na poli diplomatickém si udrzeli i v prvnich letech vlady nového
panovnika z dynastie Lucemburkid, kdy se objevovali zejména u dvora kralovy
manzelky Elisky Pfemyslovny.

Velika néklonnost, kterou tento tad k pfemyslovské dynastii choval a kterou ctil,
se odrazi i ve velmi zdafilém ceském kronikaiském dile obdobi stiedoveku, tedy
v latinsky psané Zbraslavské kronice (Chronicon Aulae Regiae)®’. Jeji sepisovani bylo
zapocato se zamérem oslavit a uctit premyslovsky rod. Kroniku zacal psat opat Ota;
snad ji zamyslel jako dilo, které by mohlo po smrti Vaclava II. pfispét ke svatoreceni
jejich milovaného panovnika. VEtsi €ast kroniky, az do jejiho konce, vSak zpracoval
teprve nasledujici, v pofadi tfeti zbraslavsky opat, Petr Zitavsky. Psani této kroniky
se ujal vroce 1314 po smrti svého predchiidce, druhého opata zbraslavského kiastera
Oty. Jako kronikar nds dodnes upoutava nejen nespornym stylistickym mistrovstvim
a basnickym talentem, ale také schopnosti shromazdit velké mnoZstvi autentickych
informaci o popisovanych uddlostech.®

Pravé v jeho &asti dila se do¢itame o neutdené situaci, ktera v Cechach po vymieni
Premyslovcil po meci vladla. Reflektuje veSkeré udalosti ohledné uvah, ale 1 bojl

o nastupnictvi a lze vni tedy dobie pozorovat rychly sled a vyvoj téchto udalosti.

% CHARVATOVA 2008, 342.
>’ ZBRASLAVSKA KRONIKA 1976./FRB IV. 1884.
% KRUMLOWSKY 2007, 151.
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Je zde zaznamenéno i osudné jednani s Jindfichem VIL., kterého se Petr tehdy jesté jako
kaplan prvniho zbraslavského opata Konrdda sdm zGcastnil. Strategii poselstva, které
bylo vyslano k fimskému krali s prosbou o nového panovnika, bylo vyfeSit tuto situaci
drive, nez by se Jindfich VII. sam ve své nové funkci zorientovat a zacal by ¢eskou
otazku tesit po svém. Zemsky sném tedy vyslal toto poselstvo v ¢ele se zastupci Ceské
Slechty, s nimiz se do fiSe vydali i zminéni cisterciacti opati. Diky tomu pak byly
veskeré udalosti zaznamenany v jejich kronice.

Pocate¢ni nadSeni z nového, a jak se doufalo, snad uz definitivné ustanoveného krale
ovSem zahy upadlo, zvlasté kvili nestastnému vztahu, ktery mél Jan Lucembursky
v pozdgjsich letech s Eliskou Piemyslovou. Cisterciaci, vérni své tradici, kterd
je spojovala s pfemyslovskou dynastii, samoziejmé stranili kralovné, a panovnik tak
rychle ztratil na diivéjsi popularité.

V jednani o ziskani syna fimského krale pro Cesky stolec bylo postaveni diplomati,
ktefi se do né&j zapojili, naprosto zasadni. Jindfich VII. se nejprve vSemozn¢ branil
napadu ozenit svého jediného, tehdy teprve CEtrnactiletého, syna s ¢eskou princeznou.
A€ mél o Ceskou korunu velky zdjem, jako kandidéta se snazil prosadit jiného zastupce
ze své dynastie, zejména pak bratra Walrama.

Tento vyvoj lze pozorovat nejen v Kronice zbraslavské, ale i v pozdéjsich kronikéch,
které si nechal vypracovat Karel IV. V téchto dilech se vSak jiz setkdvame pouze
se zkracenou verzi udalosti, kdy jsou jedndni, jejichz priibéh je vykreslen jako velmi
rychly, popsana na nékolika tadcich: ...poradili se tedy (Cesti pani) a poslali vyslance
a slavnostni poselstvo k panu Jindrichovi, krali Fimskému, Zadajice ho, aby jim racil dat
za krale svého syna Jana, a aby mél pravo na kralovstvi, at’ si vezme za manZelku pannu
Elisku, dceru zesnulého krdle Viclava. Rimsky krdl toto poselstvo milostivé prijal,
k Zddostem posli laskavé prikyvl a prikdzal, aby panna Eliska byla privedena k nému
do mésta Spyru nad Rynem a byla siiatkem spojena s jeho synem Janem.*® Opak byl
vSak pravdou. Vyjednavani probihalo opakovang a trvalo témét cely rok, nez se fimsky
kral dal presvédgit.”

Kdyz v ¢eskych zemich definitivné opadl zijem o tehdejSiho krale, Jindficha
Korutanského, a zacalo se uvazovat o jeho nahradnikovi, obratila ¢eska elita svilj zajem

do Rise fimské. Vzdyt kde jinde by nasli silngjsiho protikandidata, ktery by dokéazal

% KRONIKY DOBY KARLA IV. 1987, 182. / FRB IV. 1884, 467.
% “ECHURA 1999, 11-21. / HOENSCH 2003, 33-35. / SPEVACEK 1979, 29-30. / SPEVACEK 1994, 87-134. /
SuUSTA 1919, 53-113./ SUSTA 1939, 54-93. / / ZALUD 2012A, 47.
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sesadit legitimné zvoleného panovnika, nez v synovi fimského krale? Pravé z diivodu
slozitosti situace v kralovstvi, kdy na trtinu sedé¢l zdkonn¢ ustanoveny vladafr, bylo nutné
hledat silného spojence ve vyssich kruzich. Z téhoz diivodu se vSak tento napad ceskych
predakt Jindfichu VII. nezamlouval.

Naéhl¢ otoceni politické orientace smérem na zépad také neni tézké vysvétlit.
Zaméfeni prednich ¢eskych diplomat na Francii nebylo viibec ndhodné. Cisterciacky
fad, jehoz zastupci stali v popfedi snah o hledani nového krale, z francouzského
prostiedi pfimo pochazel: matefskym klasterem, od kterého se odvozuje i nazev fadu
vy&lenéného z benediktynd, je Citeaux pobliz Dijonu. ** Nesmime ale zapominat
ani na silny vliv vyznamného mohucského arcibiskupa — Petra z Aspeltu, ktery
se v otazce nového Ceského vladce vyznamné angazoval. Byl v té dobé radcem nového
fimského panovnika, ale z minulosti mél i pevné vazby jak na Francii, tak na Cesky stat
a premyslovsky rod. To se vtéto kauze vyznamné projevilo a napomohlo
Kk potésitelnému vyvoji naslednych udalosti, a to v oblasti jednani jak na strané
fimského krale, tak u domacich Slechticu.

(...) diky osobnosti Petra z Aspeltu (se) podarilo ziskat nékteré vidci pany, kteri
dosud stdli na strané korutanské. Tak se jim Jan z Vartemberka, nejvyssi cisnik, pritel
Jindricha z Lipé, zavazal listinou z 6. brezna 1310, Ze bude-li zprostén prisahy slozené
Jindrichovi Korutanskému, uznda za krale toho, kdo si podle vile Fimského krale vezme
Elisku Premyslovnu za manzelku. A kdyz pak byla korutanska brannd pomoc na jare
rozmnozena silnéjsim sborem Zoldnérii z Misné, rozesel se i Jindrich z Lipé se stranou
korutanskou.®

Skrze osobnost Petra z Aspeltu se ted’ presouvame jiz k hlavnimu tématu prace —
K nejblizs§im radcim neceského puvodu, kteti vyznamné pusobili ve sluzbach Jana

Lucemburského.

3.1. Petr z Aspeltu

Petr z Aspeltu, ktery se narodil nejspiSe kolem roku 1250, pochézel z Treviru (Trier),
ale kofeny jeho rodu se vazi k oblasti Lucemburska. Petr byl, jak se zdd, synek
méstanské rodiny zdomdcnélé Vv Treviru, ale puivodné pochazejici z lucemburské vesnice

3

Aspeltu. ® Jeho otcem byl Gerhard z Aspeltu. Tento udaj o otcové jméné

je zaznamenan v dokumentech farnosti Bartringen, kde Petr z Aspeltu pusobil jako

®' BUBEN 2004, 149-158.
62 7BRASLAVSKA KRONIKA 1976, 449. / FRB IV. 1884, 128.
83 SusTA 1926, 239.
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Klerik, a to v souvislosti sjeho tehdejSim postem katedralniho probosta v Treviru,
na ktery nastoupil 1. kvétna 1278.«%

Petr byl velmi vzd€lany v mnoha oborech, studoval pravo, teologii, filosofii
1 medicinu na univerzitach v Bologni, Padov¢ a v Pafizi. V nasledujicich letech svého
zivota navic dokazal vSechny tyto znalosti pln¢ zuzitkovat pro svij kariérni postup.
Dostal se az do nejvyssich kruhti tehdejsi evropské stiedoveké spolecnosti: stal se nejen
pravou rukou cisafe Svaté fise fimské, ale také (dokonce mnohokrat) vyznamné zasahl
do d¢jin Ceskych zemi.

Je tedy zfejmé, Ze Slo o vyznamného a vazené¢ho muze, jehoz nazory byly velmi
cenény; neni proto divu, Ze byl rddcem hned nékolika evropskych panovnikd. Roku
1286 se stal osobnim lékafem a kaplanem tehdejSiho cisafe Rudolfa I. Habsburského,
ktery bojoval proti Ceskému krali Pfemyslovi Otakarovi II. na Moravském poli.
Jsou doklady také o tom, zZe jako lékaf Petr z Aspeltu puisobil i ve sluzbach papeze
Klementa V. (...) Nabyl v ovzdusi jak papezského, tak i habsburského dvora takovych
znalosti osobnich i styku, Ze ac neprestaval byt dvorskym lékarem, znendhla
se prebarvil na vilivného diplomata. 0 deset let pozd¢ji, tedy roku 1296, se stal
basilejskym biskupem, pficemz tuto funkci vykonaval az do roku 1306.

Tésné pred piichodem do Kralovstvi Ceského, kam mél dorazit také behem
devadesatych let, ptisobil jest¢ jako radce i u dalSiho cisafe — Adolfa Nassavského.
Snad na pféani krale Vaclava 1L (teorii o tom, jak se do Cech dostal je vice®) pak
Petr z Aspeltu pisel do Cech, aby zastaval post radce, nejvyssiho kancléfe a probosta
vySehradské kapituly: (...) Cesky kral nabizel nadto osvédcenému statnikovi velmi
lakavé vnadidlo, totiz diistojnost kancléiskou v Cechdch, spojenou s bohatym
proboststvim vySehradskym. %7 Jakozto biskup basilejsky stava se tedy kanclér krdle
Ceského sam FiSskym kniZetem a tu pochopime, jak vazné postaveni pak mél u dvora
prazského a zZe jeho nadani a rdaznost zajisté prispivaly i k podstatnému zesileni autority
Vaclavovy jak navenek tak i uvniti zemeé. 68 Vyznamné se zapojoval zejména
do Vaclavovy zahraniéni politiky. V Ceském kralovstvi ziistal od té doby, tedy od roku
1295/6, témét az do vymieni piemyslovské dynastie po meci. Poté odcestoval

do Mohuce, kde se stal arcibiskupem. Tato funkce znamenala mj. i to, Ze byl jednim

® KIRT 2012, 54.

% SusTA 1926, 239.
% KIRT 2012, 51-66.
7 SusTA 1926, 240.
88 SusTA 1926, 241,
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ze sedmi kurfiftd, ktefi méeli pravo volit cisafe. Stanul tak na jednom z nejvyssich
duchovnich postt v fisi.

Na této nové pozici se vyznamné projevilo Petrovo uzké napojeni na rod
Lucemburkt, které bylo péstovano snad jiz od pocatkii Petrovy kariéry, coz jasn¢ urcilo
nasmérovani naslednych udalosti. Jednim zkroki, které toto potvrzuji, bylo,
ze na misto trevirského arcibiskupa roku 1307 doporu¢il mladého Balduina
Lucemburského. Petr a Balduin se stali nejvlivnéjSimi duchovnimi osobnostmi své
doby, vyznamn¢ zasahovali nejen do evropské, ale 1 do ¢eské politiky. Na uvolnény
fimsky trtin pak spole¢né prosadili Jindficha VII., na jehoz dvofe pak Petr také néjakou
dobu piisobil, a s jehoz osobou byl opravdu pevné spjat. Po opakovanych schiizkach
risskych kniZat se nakonec prosadil plan Balduina Trevirského a Petra Mohucského,
kteri vystoupili s kandidaturou Balduinova bratra, Jindricha Lucemburského.®®

Dalsim vyraznym diplomatickym poc¢inem Petra z Aspeltu byla jeho role pfi
jednénich ohledné snatku Elisky Premyslovny s Janem Lucemburskym. Tehdy se Petr
postavil na stranu cisterciackych vyslancti Ceského kralovstvi, s nimiz byl v kontaktu
jiz od dob Véclava II. Napomohl tak kladnému rozhodnuti Jindficha VIIL. v této véci:
Znamy kladny vysledek ukazal, Ze i pres rozjitrené poméry v kralovstvi a nejisty
vysledek boje o triun byla bohata zemé s kurfirtskym hlasem pro Jindricha vice nez
lakavym cilem.”

Nakonec to byl pravé Petr z Aspeltu, kdo 1. zafi 1310 ve Spyru proved! svatebni
obfad mladého paru. Také doprovazel, vedle jiného vyznamného radce a diplomata
Bertholda z Hennebergu, nového krale na prvni cesté do Cech, aby mu pomohl upevnit
panovnickou moc. Z téhoz diivodu se i pozdéji do Ceského kralovstvi vracel, a kdyz
bylo tieba, nevahal pfijit krali na pomoc i s vojenskou posilou. Vedeni kancelare (jesté
za dob Viaclava II.) poskytlo Petrovi znacny prostor k poznani vnitiniho chodu
kralovstvi, rozsahu kralovské moci a majetku, z cehoz mohl cerpat po prichodu mladého
Jana. ™ 7. tinora 1311 ve Svatovitské bazilice Petr z Aspeltu korunoval Jana
Lucemburského na ¢eského krale. Do ¢eskych zemi se mohucsky arcibiskup vratil jesté
nékolikrat; pomahal mladému krali fesit spory se Slechtou, zejména s Jindfichem z Lipé,
ale t€z s manzelkou Eliskou. V roce 1316 pokitil opét ve Svatovitském chramu Janova

prvorozeného syna Vaclava, pozdéjsiho Karla IV. Byl tak pfitomen u vSech

% BoBkOVA 2003, 17.
" DVORACKOVA-MALA 2008, 30.
I DVORACKOVA-MALA 2008, 28.

27



vyznamnych osobnich udalosti Jana Lucemburského, ktery, snad i proto, Petra nazyval
, pritelem nad otce drazsim“."

Ani v ptistich letech nem¢l Petr z Aspeltu o praci nouzi. V roce 1314, po smrti
Jindficha VII., v Cachach korunoval nového fimského panovnika, Ludvika Bavora,
k jehoz zvoleni také spolu s Balduinem a Janem vyznamné piispél.

Pies vySe uvedena fakta je v zivoté Petra z Aspeltu dodnes mnoho nejasnosti.
Jsou obdobi, o nichz s urcitosti nevime, kde se tento vyznamny muz nachazel,
ani ¢emu se vénoval.

Jde naptiklad o dobu mezi 1éty 1278 — 1296, tedy obdobi, nez jako 1ékat nastoupil
do sluzeb Rudolfa I. Habsburského. V této souvislosti se objevuji riizné spekulace
o tom, zda jiz od pocatku své kariéry nepracoval v pfimém napojeni na Lucembursky
rod. Tomu by odpovidala napf. jiz zminéna skuteénost, Ze zejména diky Petrovu usili
byl na stolec trevirského metropolity prosazen mlady Balduin a v zapéti na post
fimského krale jeho bratr Jindfich. V této politice, pevné spjaté s osudem lucemburské
dynastie, pokracoval Petr z Aspeltu dale ve sluzbach ceského krile Jana, kterému
Vv pocatcich vlady délal mimo jiné i poru¢nika. Snad i proto se ho po nahlé smrti
Jindficha VII. snazil dostat na fimskou stolici, a tak udrzet tuto pozici pro lucembursky
rod. Také timto tématem se budeme blize zabyvat v kapitole o Janové zahrani¢ni
politice. Je ovsem jasné, Ze spojeni mezi Petrem z Aspeltu a Lucemburskym
rodem jiz nemohlo byt hlubsi."”® . Tomu napovida i fakt, Ze na dvir Rudolfa I. se Petr
dostal pravé skrze blizky vztah s Jindfichem Lucemburskym, ktery v té dobé také
pusobil v Rudolfovych sluzbach. To Petr z Aspeltu Jindfichovi splatil naslednym
zvolenim na fimsky trin, jako pak i veskerou naslednou podporou.“’ Spojenectvi
se zavrSilo behem Petrova piisobeni v nejuz§im okruhu Jana Lucemburského nejen jako
jeho réadce, ale i jako vyznamna podpora a ochrance, ktery mladému Ceskému krali
pomahal v upeviiovani tak nejisté moci.

Az do roku 1320, kdy Petr z Aspeltu zemfel, zastaval 1 nadale post arcibiskupa
v Mohu¢i; v taméjsi katedrale byl také pozd&ji pochovan. Zdejsi nahrobni deska

odkazuje na jeho vyznamny zivot: krom¢ postavy Petra Mohuéského, jsou znazornéni,

"> SUSTA 2002, 253.

" KIRT 2012, 55.: Es wurde bereits mehrfach hervorgehoben, dass das Verhiltnis der Aspelter
Ministerialfamilie zum Luxemburger Grafenhaus sehr intensiv und vielseitig war, so dass dies hier nicht
mehr weiter vertieft werden soll.

" KIRT 2012, 51 - 66.
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jakoby pod Petrovymi ochrannymi kiidly, i jeho hlavni svéfenci — Jindfich VIIL.,

Jan Lucembursky a Ludvik Bavor.

3.2. Balduin Lucembursky - Balduin Trevirsky

Balduin se narodil kolem roku 1285 v lucemburském hrabstvi jako nejmladsi bratr
budouciho cisafe Jindficha VII. Jeho osud tak byl dopfedu jednoznaéné nastolen —
jak bylo u mladSich syni zvykem, nastoupil duchovni drahu. Studoval nejspiSe
na univerzit¢ v Pafizi, kam byl poslan na francouzsky dvir na vychovéani. Nejprve
se zaméfil na studia teologie a kanovnického prava. V tom obdobi se také setkal
se svym malym synovcem Janem, pozdé¢jSim Ceskym kralem, ktery byl stejné jako on
posléan na kralovsky dvir.

Balduin byl jesté velmi mlady, kdyz byl roku 1307 prosazen na misto trevirského
arcibiskupa. Pravé kvili nizkému véku a s tim spojené absenci potfebnych svéceni,
mu musel byt papezem udélen specidlni dispens. Stejné tomu bylo dfive také v pripadé
Petra z Aspeltu. Balduin ziskal misto biskupa v Treviru za zna¢né podpory svého bratra
Jindficha, francouzského krale Filipa IV. Sli¢ného a potazmo papeze, jakoz i diky vlivu
pravé Petra z Aspeltu, ktery v t€ dobé¢ jiz byl arcibiskupem mohuéskym. Stejné jako
hrabe Jindrich se i on casto pohyboval na francouzskem dvore, v jehoz zdjmu téz
nastoupil oslnivou kariéru, kdyz se v pouhych dvaadvaceti letech a dosud jen s nizsim
svecenim stal metropolitou v Treviru. Trevirska kapitula si ho zvolila po smrti
arcibiskupa Détricha z Nassau dne 7. prosince 1307, sveceni prijal z rukou papeze
Klimenta V. za pritomnosti obou svych bratri, Jindricha a Walrama, dne 11. brezna
1308 v Poitiers.” Francouzskému panovnikovi se za tuto pomoc mél odvd&&it svou
vérnosti a piislibenim spoluprace s kapetovskym dvorem, ov§em hned v listopadu roku
1308, béhem volby nového fimského krale, prosadil spolu se svym bratrem nad z4jmy
francouzské zajmy lucemburské-dynastické. Silnd osobnost francouzského krdle, ktery
jako opatrny a proziravy politik si dal od svého vysoce postaveného chranénce
Balduina potvrdit zvlastnim listem, danym v Parizi v dubnu 1308, Ze prisahd vérnost
francouzskému krali Filipovi 1V., , jehoz prizni byl povysSen na arcibiskupsky stolec

v

a ze ,slibuje, ze bude Francii vzdy kprospéchu a nikdy ke Skode*. ® Této listing
pfedchazela 1 jina, zarucujici vérnost francouzskému dvoru, kterou vydal Balduindv

bratr Jindfich.

> BoBKOVA 2003, 21.
® SPEVACEK 1982, 24-25.
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Pro Balduinovu profesni drahu mél zcela zasadni vliv fakt, Ze mu byl trevirsky
mandat pfedan piimo zrukou papeze. Tato skuteCnost se urCit€¢ podilela na tom,
ze se Balduin, spolu s Petrem z Aspeltu, rychle stal jednim z nejvyznamnéjSich
duchovnich v fi8i. To se jiz brzy projevilo pfi volbé nového fimského krale, jelikoz jak
Petr, tak Balduin, patfili k volicim kurfiftim. Touto volbou se vSak narusil blizky vztah
s Filipem IV., nebot’ na fimsky stolec pomohl Balduin prosadit svého vlastniho bratra,
misto Karla z Valois, bratra Filipova.

Diky vyznamnym diplomatickym a politickym schopnostem se Balduin Trevirsky
stal vyznamnou oporou také pro svého synovce Jana Lucemburského, ktery se stal
vroce 1311 Ceskym kralem. Sila Balduinova vlivu se vyznamné projevovala i pozd¢ji,
za vlady Janova syna Viclava, tj. pozd¢jsiho Karla IV.

Po zvoleni Jindficha VII. fimskym kralem mu Balduin pomahal upevnit mocenskou
pozici v {isi a dokonce se zucastnil i jeho fimské cesty, pii niz docilil Jindfichova
korunovéani na cisafe Svaté fiSe fimské (29. Cervna 1312). Této pouté¢ do Italie
se zucastnil 1 jejich dalsi bratr Walram, ktery tam vSak nestastn¢ zahynul pii souboji.
Balduin pak za néj slouzil zadu$ni msSi, stejné jako za Jindfichovu manzelku Markétu,
ktera na tomto italském tazeni podlehla t€zké nemoci. Nasledné se Balduin sice dockal
bratrovy cisafské korunovace, ale pak se rozhodl navratit zpét do fiSe. Jindfich naopak
dal pokracoval ve svém tazeni ve snaze pokofit italska mésta. V tomto usili se ho snazil
Balduin i s mladym ¢eskym kralem Janem podpofit; vytahli mu na pomoc, cestou
je v8ak zastihla zprava o Jindfichové skonu. Tedy ani Jindtich VII. se ze svého nového
titulu neradoval dlouho: (...) z Apeninského poloostrova se do vlasti, respektive do rise,
nevratil. Jiz v srpnu roku 1313 nedaleko Sieny podlehl naporu zimnice. Zpravy o jeho
otravé nebyly pravdivé.”

Po této nestastné udalosti se opét zacalo jednat o novych kandidatech na post
fimského krale. Balduin nejprve spolu s Janem Lucemburskym a Petrem z Aspeltu
podporoval Ludvika Bavora proti vzdorokrali Fridrichu I. Habsburskému, jenz naopak
meél podporu papeze. V této dobé totiz vzniklo na fimském stolci dvojvladi, kdy byli
korunovani oba kandidati. Tato situace pfispéla k tomu, Ze se Balduin Trevirsky
ptiklonil k prosazovani zajmu synovce Jana a pozdé&ji pak jeho syna. Karel IV. se roku
1355 opravdu stal novym cisafem Svaté fiSe fimské poté, co byl jiz od roku 1346

fimskym kralem. Pfi jeho druhé caSské korunovaci roku 1349 mu jeho prastryc dokonce

" CECHURA 1999, 30.
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sam vlozil na hlavu fi§skou korunu. Déle ho podporoval jak diplomaticky, tak zejména
také financné, aby se Karel IV. mohl v fisi dostate¢n¢ prosadit. Karel byl u Balduina tak
siln¢ zadluzen, ze mu dokonce dal do spravy nebo do zastavy i nékteré své statky
(napt. Lucembursko), které pak zustaly Balduinovi v drzeni az do smrti.

Co se tyce oblasti jemu svétené, arcidiecéze trevirské, Balduin se po cely zivot snazil
nejen o vnitini stabilizaci, ale i 0 vyvoj jeji expanzivni politiky, k ¢emuz neotalel pouzit
ani vojenské prostiedky. Tak nevahal vystoupit Vv této formé pomoci i jeho svéfenciim,
napiiklad v roce 1315/16 pii vzpouie Ceskych pant proti Janovi Lucemburském kviili
uvéznéni Jindficha z Lipé: Krali Janovi prispéchali na pomoc k odvrdceni hroziciho
vojenského konfliktu v Ceském kralovstvi jeho stryc Balduin Lucembursky (trevirsky
arcibiskup) a Petr z Aspeltu (mohudsky arcibiskup).”™

K vyznamnym poc¢intim Balduina Trevirského v ramci kultury patii pfedevsim jeho
iniciativa spojend s vytvofenim iluminovaného kodexu Balduini Trevirensis.
V ném jsou zaznamenany napft. jeho zazitky ze zvoleni arcibiskupem, jakoz i z fimské
jizdy, kterou absolvoval se svymi bratry a mnoho dalSich. Tato osobni kronika vznikla
nékdy béhem tiicatych, &tyficatych let 14. stoleti. Uvozuje ji dvojice kreseb,
vystihujicich pocatek oné pozoruhodné historie. Prvni zachycuje Balduinovo vysvéceni,
pod ni je umistena pro Lucemburky rozhodujici, dramaticky pojatd scéna — klecici posel
odevzdava na koni jedoucimu Balduinovi zpravu o smrti vimského krale Albrechta I.
Habsburského zavrazdéného 1. kvétna 1308.%°

Kdyz roku 1320 zemiel Petr z Aspeltu a uvolnil se tak stolec mohucského
arcibiskupa, zvolila si taméjsi kapitula za nového néstupce pravé Balduina. Ten vSak
tuto pozici odmitnul a prosadil za sebe jiného kandidata — Mathiase z Buchecku,
kterého si tim zavazal. Po jeho smrti, roku 1328, ho kapitula znovu vyzvala k prevzeti
hodnosti, a tentokrat ji Balduin jiz pfijal. ,,AZ do roku 1337 tak Balduin ovladal jak
arcidiecézi trevirskou, tak 1 mohucskou a navic se stal i administratorem a ochrancem
wormského a Spyrského biskupstvi.“81 Tak se z n¢j stal opravdu nejmocnéjsi prelat fise,
jakoz i nejvyznamnéjsi diplomat své doby. Za sviij postup byl dokonce papezem
obvinén z mocichtivosti, navzdory tomu si vSak svou pozici udrzel. K odstoupeni
od mohucské arcidiecéze doslo az za nasledujiciho papeze Benedikta XII., avSak

ani tehdy Balduin sviij nabyty vliv neztratil.

8 CAPKA 1998, 122.

7 MARGUE/PAULY/SCHMID 2009.
8 BoBKOVA 2003, 22.

8. CECHURA/ZUREK 2012, 58-62.
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Na zékladé vyctu vySe uvedenych fakti je tedy nepochybné, ze se jak v ptipadé
Balduina Lucemburského/Trevirského, tak u Petra z Aspeltu/Mohucského jde o velmi
vyznamnou a vazenou osobnost obdobi vedouciho k vrcholnému stiedovéku. Balduin
byl uznavan jako vynikajici diplomat, ktery (jist¢ i diky své dlouhovékosti), vyznamné
zasahl do mnoha politickych udalosti. Doklada to mimo jiné také jeho vliv na udalosti
pozdé¢jsich let v Ceskych zemich, nejen za vlady syna Jana Lucemburského, ale i jeho
syna, Karla IV.

Balduin Lucembursky zemiel v roce 1354 ve véku Sedesati deviti let a byl pohiben
na Cestném misté v trevirské katedrale sv. Petra. Episkopdt Balduina Lucemburského
trvajici dlouhych 46 let, 6 mésicit a 4 dny zanechal v Treviru vyraznou stopu. K jeho
dvoru prijizdeli vzdélanci a arcibiskup sam proslul jako starostlivy hospoddr, pecoval
o hrady i mésta, stejné jako o mir a bezpeci na uzemi pod svou spravou. Arcibiskupovo

jméno dodnes pripomina studna v Treviru a most pres reku Moselu v Koblenci.®?

3.3. Berthold VII. Moudry

Poslednim zftady vyznamnych diplomatii nejuz§iho okruhu Jana Lucemburského,
kterého si zde predstavime, byl Berthold VII. z Hennebergu. Tento jediny nevychazel
z cirkevniho prostiedi, nybrz ¢iSte z aristokratického, ¢imz se od predchozich zastupct
zasadng lisil. Co ma ovSem se svymi soucasniky spole¢ného, je to, ze také prosel
nékolika kralovskymi, ba dokonce i cisaiskymi dvory.

Berthold se narodil pravdépodobné roku 1272 do hrabéci rodiny, jejiz kofeny sahaji
az do dob francké fise. ,,Poprvé je mozné tento stary durynsky rod hrabat z Hennebergu
dolozit jiz v 11. stoleti. AZ do roku 1219 navic rodu néalezel titul purkrabi z Wiirzburgu.
Neékdy béhem 12. /13. stoleti se vSak tato ptivodné jednotna dynastie rozdélila do Ctyt
linii, které se pozdé¢ji jeste dale Stépily. Berthold VII. pochézel z vétve Henneberg—
Schleusingen, ktera jako posledni z vétvi rodu vymiela roku 158383

Berthold VII. se jiz jako mlady chlapec stal regentem svého hrabstvi (1284).
Snad 1 diky tomu, ze se vlady ujal tak brzy, si velmi rychle osvojil mnoho dovednosti
véetné diplomacie. Tyto své znalosti nasledné dovedné uplatiioval i vné svého panstvi,
pfesnéji feceno na poli fiSské politiky. Byl velmi zdatny v odhadovani mozné nejlepsi

pozice a skvéle umél lavirovat mezi nékolika tdbory a vyjit ze soupefeni s nejlepSim

82 CECHURA/ZUREK 2012, 62.
8 MoTscH 2014.
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osobnim ohodnocenim. ® Jako radce mocnych panovnikii si vyslouzil ptidomek
Moudry, ® jimz je po zasluze v historické literatufe oznatovan dodnes. Ucastnil
se od mladych let horlivé verejného Zivota v risi s obratnosti, ktera mu vynesla podle
lubeckého kronikare zahy cestné oznaceni ,,der weise greve®, a pri tom ovSem bylo
mu nemalou podporou i sesvakieni s vynikajicimi rody.®

Berthold VII. Moudry se vzdy snazil o vytvofeni a zachovani rovnovahy sil v fisi,
a zaroven vynikal uménim pfimknout se k aktudlné¢ nejmocnéjSimu hraci. Timto
zpusobem se stal blizkym rdadcem rimského krdle Albrechta 1. Habsburského, skrze
n&hoz se dostal i do jednani s dvorem piemyslovskym (konkrétng s Véaclavem IIL%7),
dale byl radcem cisare Jindficha VII. a pozdéji téZ Ludvika 1IV. Bavora. ® Diive viak,
nez se dostal na dvir posledniho feceného, byl jako radce také ve sluzbach mladého
Ceského kréale Jana Lucemburského. Do kralova okruhu se dostal pfes jeho otce,
Jindficha VIL, ktery mu v pocatcich jeho nastupu do Cech osobné vybiral schopné
radce ze svého okoli. Od Jindficha Lucemburského navic Berthold v té dobé, tj. roku
1310, ziskal 1 vyznamné ocenéni v podobé kniZeciho titulu. Na snému frankfurtském
Vv cervenci 1310 jej Jindrich VII. vyznamenal zpiisobem dokonce zcela neobycejnym,
udeéliv jemu, dotud prostému hrabéti, dédicné veskerd prava risskych kniZat. 89

Berthold VII. z Hennebergu a Schleusingenu se pak s novym ¢eskym kralem Janem
vypravil do Cech, kde n&kolikrat vyrazné zasahl do domaci politiky. (O tom bude
pojednavat ptislusna kapitola.) Jest€¢ vyznamnéjsi ale Bertholdovo plisobeni bylo na poli
politiky zahrani¢ni, kde tento radce vynikal piedevsim v oblasti dosazovani do uradu
mistodrzitele v Misni (1305), dale pak v Cechdach a Polsku (1313) a ndsledné béhem
dvacatych let v oblasti Braniborské marky (1323). % Berthold VII. Moudry obratné

vyuzival vSech svych tspécht v fiSské politice také ke znaénému rozsifeni svého

8 SUsTA 2002, 252.: Jeden z hlavnich prostiedniktl volby Ludvikovy a sloup strany lucemburské,
Berthold z Henneberka, pfesel k Fridrichovi. Na Bertholda tu zajisté piisobily nékteré vlivy piibuzenské,
ale rozhodnuti bylo pfesto vyznaéné; nebot hennebersky hrabé, prosluly svou vypoéitavou moudrosti, byl
by se sotva odvratil od Ludvika, kdyby byl jisté véfil v jeho tspéch.

*> HUSCHKE 2014.

% SusTA 2002, 112.

87 §UsTA 2002, 112.: Maje velmi pratelské styky i s domem habsburskym, jevil se tedy Berthold zvlaste
vhodnym prostfednikem jiz pfi jednani roku 1305 o mir mezi Vaclavem III. a kralem Albrechtem, jehoz
provazel dvé 1éta potom i na tazeni do Cech. Tehdy si vyslouzil znamenité vysady pro své i§ské statky.
% HusCHKE 2014.

% SusTA 2002, 113.

% HUsCHKE 2014.: Berthold war Ratgeber Albrechts I., Heinrichs VII. und Ludwigs IV., unter denen er
die Amter eines Statthalters von Meillen (1305), von B6hmen und Polen (1313) und der Mark
Brandenburg (1323) bekleidete.
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rodového panstvi, které se za jeho vlady rozkladalo od Ilmenau na severu az na jih
po oblast feky Mohanu.

Tento vyznamny fiSsky Slechtic, ktery pracoval pro n€kolik vyznamnych evropskych
panovnikil a ktery nékolikrat zasadné ovlivnil diplomacii a politiku ¢eského krale Jana
Lucemburského, se také dozil tehdy uctyhodného veku Sedesati osmi let. Berthold VII.

Moudry z Hennebergu - Schleusingenu zemiel 13. dubna roku 1340.
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4. Uloha radci Jana Lucemburského v ramci domaci
politiky

Uloha radeti — cizinct na dvoife prvniho ¢eského lucemburského krale Jana byla pii
vyjednavani zalezitosti v rdmci domaci politiky zcela zasadni. Tyto radce pro svého
syna vybral Jindfich VII. z vlastniho uzkého okruhu radct, kterym plné divéfoval.
Jejich sluzeb si sam novy fimsky kral velmi povazoval a v dobé, kdy je predaval svému
synovi, je za tuto jejich praci také docenil 1 ¢etnymi privilegii a statky. Naptiklad Petr
z Aspeltu, opatrny knize duchovni, neuvizal se kvéci bez dostatecnych zdruk. Radou
listin, dal si kralem zabezpeciti nejeden cenny ustupek a odsSkodneni za nebezpeci
a namahu, spojenou s ceskou vypravou i odpovédnym ukolem porucnickym,
nezapominaje starsich pohledavek svych vici 7i5i.%" Pouze Petr z Aspletu vSak nebyl
jako jediny povétfen otcovskymi pravy nad mladickym Janem. Vedle ného, jakozto
druhy porucnik, zdrover i svétsky pan, Berthold z Henneberka.*

Tito muzi, jeSté ve spojeni s Janovym strycem Balduinem, se pak vyznamné zasadili
o upeviovani Janovy kralovské moci, kterda byla v dobé jeho nastupu znacné nejista.
V tom ho podpoftili nejen diplomaticky, ale i vojensky, jako napfiklad hned pfi
dobyvani Prahy vroce 1310, jak si pfiblizime pozdé¢ji. Toto ovSem nebyla jedina
situace, kdy museli Petr z Aspeltu (v Cechach jiz znamy) & Balduin Trevirsky
pfispéchat Janovi na pomoc k prosazeni moci s vojenskou pohotovosti. Berthold
z Hennebergu zde pak fungoval, v oblasti domaci politiky, jako Janv zastupce v dobé
jeho neptitomnosti. Zasahy Janovych radct do ceské politiky byly jisté velmi vyrazné,
avSak svym vyznamem dalekosahlejsi byl teprve jejich nasledny dopad, ktery zeyména
kvali nepfatelskému postoji Ceské Slechty vyustil aZ v Janovo zaméfeni se spiSe
na politiku zahrani¢ni.

V této kapitole se soustiedime pouze na par vybranych udalosti, které¢ nejvyznamné;ji
vykresluji panovnikovo kondni na poli domaci ¢eské politiky, a které osvétli nasledné
ochabnuti jeho zajmu o véci domaci.

Nechut’ ¢eské Slechty spolupracovat s cizimi, a¢ vynikajicimi radci, a odpor proti
jejich dosazovani do vyssich fadd zapiidinil, Ze tito schopni diplomaté radéji Ceské

kralovstvi opustili. Nakonec na doméci politiku zrezignoval 1 sam kral

%1 SusTA 2002, 111.
92 SusTA 2002, 112.

35



Jan Lucembursky a své schopnosti a ambice zamdfil spide na politiku vn&jsi.
Nasledny vyvoj udalosti tedy ve vysledku sméfoval k upadku Ceského kralovstvi,
coz vSak nebylo pouze disledkem krokii panovnika, jak se dodnes traduje. Stale
pretrvava o Janu Lucemburském spise negativni minéni, Ze tehdy své kralovstvi opustil
a rad¢ji bojoval na evropskych kolbistich. Jan vSak naopak bral svou ulohu ¢eského
kréle velmi vazné a zodpovédné. Byl si védom toho, jak kralovsky titul ziskal a prevzeti
premyslovského dédictvi jisté bral jako prestiz. Je tfeba si také uvédomit podil ,,viny*
Ceské Slechty na stagnaci a postupném sestupném vyvoji zemé v dusledku jejiho
neptiznivého postoje k novému panovnikovi a jeho radciim.

Za hlavni duvod Janova nezdaru v boji s cilevédomymi pany lze povazovat fakt,
ze mlady Lucemburk byl zcela neznaly Ceského prostfedi a pomértt v ném. Jeho otec
Jindfich dosahl az na post fimského krale a sdm Jan prosel vychovou na francouzském
dvote®, kde byla postava panovnika témeF posvatna. Kral zde byl obecnd respektovan
a ctén, a tak mlady Jan nebyl na takové privitani ze strany poddanych vibec pfipraven.
Vyrostl ve zcela odlisSném aristokratickém prostiedi, kde kazdy znal a udrzoval své
misto v ramci spoledenské hierarchie. Oviem v Cechach, zvlasté v obdobi po vymieni
Premyslovci po meci, takova situace rozhodné nepanovala, ba naopak. Moc ceskych

% a svého vrcholu

Slechticii vyrazné vzrastala jiz za vlady poslednich Piemyslovci
nabyla béhem témér pétiletého interregna, a to zejména diky obratné manipulaci
s kralovskym titulem. Ctrnactilety Jan, bez vladaiské zkusenosti a plné podpory svych
radc, si za téchto okolnosti ani pii nejlepsi vili nemohl védét rady.

Kdo vs$ak ziejmé nebyl nemilym pfijetim v Cechach prekvapen, byl zkuseny
Petr z Aspeltu. Vzdyt' jednim z divodd jeho odchodu po smrti Vaclava II. byl i tento
Spatny vztah se zdejsi Slechtou, ktera se snazila pfival cizincii do zem¢ a obecné jejich
vliv omezit. Z mnoha moznych radcl to byl pravé on, kdo byl Jindfichem VII. vybran
za Janova pruvodce do nového kralovstvi. Vskutku bylo tieba, aby mu stali po boku
S dostatecnou plnou moci muzové zkuseni a uplné diivery hodni. K tomu se byl nabidl,
jak vime, predevsim Petr z Aspeltu, arcibiskup mohucsky veci Cceskych i Fisskych
znamenite znaly, jenz si liboval v uloze predniho spojence rodu lucemburského. % Diky

svym bohatym piedchozim zkuSenostem mohl Jindfichovu synu vice nez kdokoli jiny

> BOBKOVA 2003, 49-57. / CornEJ/Kolektiv 2013, 101-102. / CECHURA 1999, 30-48. /[HOENSCH 2003, 52.
/ SPEVACEK 1982, 96-215. / SPEVACEK 1994, 135-298. / SUSTA 1919, 312-317. / SUSTA 1939, 311./
ZALUD 2012a.

** CECHURA/ZUREK 2012, 84-96.
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pomoci pfi upeviovani kralovskych pozic. Na Janové dvore bylo prvotnim ikolem
temer sedmdesatileteho Petra obnoveni mocenské zdkladny panovnika ve vztahu
k sebevédome vystupujici domdci Slechté, jejiz postaveni a podil na sprdavé moci zemé
vyrazné stoupl po vymreni Premyslovcii, kdy se nékolikrat zmeénilo obsazeni
panovnického trimu.®’

Petr z Aspeltu mél navic 1 velkou podporu zdejSich duchovnich kruhd, predevsim
cisterciackych opatli ze Zbraslavského a Sedleckého klastera, se kterymi zistal
ve spojeni i po opusténi Ceského kralovstvi. Vzdyt jim vyznamné napomohl pii
vyjednavani s Jindfichem VII., aby svolil ke snatku jeho jediného syna a premyslovské
dédicky — sam se tedy piimo podilel na dosazeni tohoto panovnika do rozvraceného
Ceského kralovstvi. Piestoze tito opati v Cechach jist& platili za vyznamnou autoritu,
nepomohlo to k vlidn&j§imu piijeti kralovych radci. Slechtici mohli pocitovat ohrozeni
vlastnich pozic, mozna se obavali ztraty nashromazdéného majetku. DalSim zédvaznym
divodem vsak pro né bylo, ze kvili novym poradcim nemohli uplatiovat takovy vliv
na panovnika, jak byli zvykli. Po 1étech, kdy zemé& neméla stabilitu v podob€ panovnika,
jiz odmitali pfijmout svrchovanost kralovské autority. Zvykli si na zcela jiny model
spravy zemé, kdy méli moc v rukou viceméné sami, a tak byl jakykoli boj Jana s nimi
predem téméf prohnany.

Ackoliv se mlze zdat, Ze Cinnost Petra z Aspeltu zastinila vyznam mise Balduina
Trevirského ¢i Bertholda z Hennebergu, byl by to jen povrchni Gsudek. Balduinovi
nelze jeho pfedni misto mezi Janovymi radci upfit; nezapominejme na piibuzensky
vztah obou Lucemburkil. Paklize ve vécech doméci politiky prvni lucembursky
panovnik na ¢eském triné spoléhal spiSe na pomoc ze strany mohuc¢ského metropolity,
¢i podporu Bertholda VII., tak v oblasti politiky zahrani¢ni se projevil markantni podil
diplomatického umu Balduina Lucemburského. Této otazce se vSak budeme podrobné&ji

vénovat az v jedné z nésledujicich kapitol.

4.1. Jan Lucembursky a boje s ¢eskou Slechtou

V dobé, kdy Jan Lucembursky dorazil do Ceského kralovstvi, se jiz jeho otec, fimsky
kral Jindfich VIIL. chystal na svou vypravu za cisafskou korunovaci do Italie.”® Na této
tzv. fimské jizd¢ ho doprovazeli i oba mladsi bratfi, Balduin a Walram. Vyvstal tim

zavazny problém, kdo v nepfitomnosti téchto tfi Lucemburkli bude spravovat fiSské

" DVORACKOVA-MALA 2006, 30.
% BOBKOVA 2003, 36-41. / CECHURA/ZUREK 2012, 104-108. / HOENSCH 2003, 35-43. / SPEVACEK 1994,
87-134.
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zemé, aby to nebylo proti jejich zajmim, a tak Jindfich tuto ulohu svéfil mladému
Ceskému krali: Zde listinou z 13. zdri 1310 ozndmil, zZe v dobé rFimské jizdy ho bude
zastupovat v zemich ,,za Alpami* jako Fissky vikar kral Jan. (...) A tak jesté nez mohl
neprilis zkuseny Jan dosednout na cesky triin a pripadné obhdjit zdedeny titul polskeho
krale, byl jiz obtizen dalsim nemalym ukolem. Na druhé strané mu mohla nova hodnost
pomoci zvysit prestiz ceského krale vné i uvniti kralovstvi a zaroven predznamenavala
cil lucemburské politiky — udrzet obé hodnosti v rode.*

Novy cesky kral se nejprve cestou do Prahy musel vypotadat s odporem, ktery na néj
uchystal sesazeny Jindfich Korutansky. Jan se zprvu pokusil vybojovat stfibronosnou
Kutnou Horu, ale jeho plan se nepodafilo uskutecnit, a tak mésto prozatim ziistalo
v rukou protistrany. Poté se Jan jiz pln¢ soustfedil na Prahu a jeji osvobozeni
od korutanské nadvlady. V tomto piipadé¢ se mu vedlo podstatné 1épe. Zvlasté diky
podpote, které se mu dostalo ze strany obyvatel Starého M¢sta, se dne 3. prosince 1310
podafilo mésto ovladnout.'®

Brzy nato se povedlo také vyhnat z Cech Jindficha Korutanského i s manzelkou
Annou Pfemyslovnou. Ti se sice stahli do oblasti Tyrol, avSak Jindfich se nehodlal
smifit s podrazem, ktery mu nachystala ¢eska Slechta tim, kdyz si misto ného zvolila
jiného panovnika. Navic se kral Jan kromé neodbytného Jindficha Korutanského musel
potykat jesté s jednim protivnikem, ktery z velké ¢asti ovladal izemi Moravy. Byl jim
jiz znamy Fridrich I. Habsbursky, ktery si izemi ndrokoval na zaklad¢ vyhlaSeni svého
otce Albrechta I. Za téchto okolnosti se Jan Lucembursky mohl vlady v Ceském
kralovstvi fakticky pln€ uymout az v poloviné roku 1311.

V Praze nového panovnika vSichni s jasotem vitali a doufali, Ze za jeho panovani
kone¢né¢ zemé& nalezne mir a stabilitu, jak se lze docist napt. v Kronice zbraslavské. '
Bohuzel v otazce, jak tohoto cile dosdhnout, se ndzory Jana Lucemburského a Ceské
Slechty rozchazely hned od pocatkt. Urcity prelom znamena Janova vidda také
ve vztahu panovnika a $lechty, ktery byl po upadku krdlovské moci v letech 1306-1310
pisemne, jeste vice vSak ve formé politické praxe poprvé zietelnéji vymezen. 102
Cesti pani méli své jasné predstavy o tom, jak by se zem& méla spravovat, piicemz

samoziejm¢ pocitali 1 s nemalymi pravomocemi pro sebe. Naproti tomu novy vladar
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hledal vlastni feSeni se svymi fiSskymi radci, a ti ceské zemé brali 1 jako prostfedek
k rozmachu lucemburské dynastie. Piestoze nemélo jit o pfimy zasah do $lechtickych
pravomoci, ¢esti pani se prave toho obavali. Chtéli byt pied kralem o krok napied, a tak
vystoupili se svymi pozadavky: kral jim je mél splnit vyménou za slozeni slibu vérnosti
téchto pant. To vSe se udalo jeSt¢ na sklonku roku 1310. Krdlovska autorita
V predeslych letech v Cechdach i na Moravé znacné utrpéla a na prelomu let 1310
a 1311 nelezel v troskach jen krdlovsky palac (provizornim sidlem ceského panovnika
se proto stal jeden z domi na Staroméstském namésti, dnes ztotoziovany s domem
U Kamenného zvonu'®) ale i krdlovskd pokladna a statky. Podporovatelé lucemburské
kandidatury soucasné ocekavali od mladého krale odménu a predevsim vstiicnost.
Ceské slechté neslo pouze o penize, ale téz o zachovani vydobytého podilu na moci
v zemi vedle panovnz’ka.104

Jiz na prvnim snému, ktery kral svolal na Vanoce 1310, se Slechta vyjadtila
ve smyslu zachovani svého postaveni, na které si za léta interregna uz ptivykla. Néavrh,
ktery tehdy zastupci Slechty Janu Lucemburskému prostiednictvim Jana IV. z DraZic
ptedlozili, byl mnohem rozsahlejsi, nez v jaké podob& byl pozdé&ji ptijat. Z tohoto
procesu Ize vyc€ist na jedné stran¢ snad i po¢atecni ochotu ¢eskych pant domluvit se na
kompromisu, na stran¢ druhé téz kralovu necekanou nepoddajnost. Navic se zde vice
nez kde jinde v domaci politice projevil um Janovych radcu, zejména Petra z Aspeltu
a Bertholda z Hennebergu'®, ktefi s panskym stavem v této véci obratn& vyjednavali.
»Znacné rozdily mezi koncipovanym néavrhem Slechtickych pozadavkil a skutecnym
textem obou inauguracnich diplomt kréale Jana svéd¢i o tom, Ze o obsah Ctyt zédkladnich
politickych deviz ceské Slechty byl sveden urputny diplomaticky zapas. V této véci
se pak svrchované angazoval predevsim Petr z Aspeltu, vyborny znalec mentality ¢eské
Slechty z konce 13. stoleti. Ackoli ustupky kralovské strany nebyly malé, ziejmé
odrazely skutecnou mocenskou pozici Slechty a vysokého duchovenstva v ¢eském staté,
pfedevsim prazského biskupa Jana IV. z DraZic. Jiz proto je tfeba vysoko ocenit
diplomatickou taktiku obou Janovych radct, jez slavila velky uspéch, a to tim spiSe,
nebot’ pfevazné¢ obecnd formulace kone¢ného znéni Slechtickych pozadavkl

ponechavala krali moznost tustupkovych cest.* 106 A tak doslo k vydani
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— Berthold VII. byl totiz také Petrovym vikéaiem v jeho mohucské arcidiecézi.

1% SpEVACEK 1982, 67.

39



tzv. inauguraénich diploma'®’, které Jan Lucembursky ud&lil §lechté. Sném v Praze,
na nemz slibily ceské stavy vérnost novému ceskéemu krali a Jan Lucembursky naopak
udelil slechte privilegium (,,magnu chartu* — inauguracni diplom), prinasel znacné
ustupky z jeho panovnické moci: slibil panstvu, Ze nebude podnikat vojenské zahranicni
vypravy, na néz by zadal vojenskou zemskou hotovost, zavazal se nevymahat od slechty
pravidelné dané (nezdanéni dominikdlu) a slibil, ze ,,zadného cizince neustanovi
hejtmanem ani purkrabim nebo kastelanem v naSich hradech, Zadného urednika
v Cechdach nebo na Moravé nebo pri nasem dvoru*“. 108 I istina vesla v platnost zvlast’
pro Cechy (1310) a zvlast pro Moravu (1311). Hned poté bylo navic piistoupeno
ke kralovské korunovaci.

,Cilem Lucemburkt a Petra z Aspeltu, ktery byl s dynastii nejvice spjat, sice bylo
Janovu korunovaci oddalit a vyckat navratu jeho otce z fimské jizdy, aby tento akt
ziskal v&t3i punc véaznosti“'®, Seskd Slechta si viak naopak vyminila uspiSeni.
Bylo tomu tak z divodu, ze panstvo chtélo umocnit vahu svych novych privilegii. Kdyz
tedy jiz bylo sjedndno vydéani tohoto dokumentu, témét ihned se pfistoupilo
ke korunovaci. Jan Lucembursky byl korunovan ¢eskym kralem dne 7. tinora 1311
ve Svatovitském chramu, pficemz slavnostni ceremonial vykonal mohucsky arcibiskup
Petr z Aspeltu.

Ackoli inauguracni listinu dohodly obé& strany, nésledujici udélosti ukazaly, ze jeji
dodrzovani nebude tak samoziejmé, jak se ocekavalo. Ceskd $lechta se v tomto
dokumentu pojistila zejména proti mocné konkurenci z fad cizich radci, ktefi Jana
Lucemburského do kralovstvi doprovazeli. Jak jiz bylo vySe zminéno, tito vyjimecni
muzové byli pro tento ucel vybrani samotnym Jindfichem VII., Janovym otcem.
Zastupci Ceskych zemi tento stav pocitovali jako ohrozeni vlastnich pozic a domnivali
se, Ze inauguracni diplomy je pfed timto vlivem uchrani.

Navzdory tomu se vSak novy Cesky panovnik nadéale obklopoval radci z fiSského
prostfedi a dosazoval je na rtizné posty. Tak zapocal dlouholety vlekly spor krale
se Slechtou, ktery prakticky skon¢il az s ndstupem syna Jana Lucemburského, Karla IV.
Prestoze Jan musel ceskému panstvu zarucit, Ze do dvorskych uradu nebude prijimat
cizince, vétsina jeho diplomatii z ciziny skutecné pochdzela. Teprve postupem casu

na sebe hlavni moc strhli nékteri cesti baroni, povétsinou vSak v dobé, kdy se Janiiv
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dviir stal jen stinem toho, co by bylo mozné ocekavat, a tak Ize v jeho dobé nekdy spise
hovorit o paralelnich strukturach viady na strané jedné, na strané druhé o tom, ze Jan
sam byl sobé nejvyznamnéjsim diplomatem, ne-li leckdy dokonce diplomatem jedinym,
diplomatem respektovanym i kritizovan)}m.llo

Jiz na podzim roku 1311 zacal kral obsazovat ufady svymi poradci, ¢imz porusil
jeden z bodt inauguracnich diplomd. Tim si proti sobé uz na pocatku své vlady popudil

wewvr

Jindficha z Lipé ve funkci podkomotiho, kdy ho Jan Lucembursky nahradil cizim

hrabétem, Waltrem z Castellu. 1!

Dtsledky tohoto kroku mély své vyvrcholeni
az o nekolik let pozd¢ji, kdyz byl roku 1315 Jindfich z Lipé uvéznén na hradé Tytov.

Mezi léty 1311 — 1315 doslo jesté k nékolika vyznamnym udélostem. Po poloviné
roku 1313 se Jan Lucembursky vydal na taZeni do Italie, kde mél vojensky podpofit
svého otce, pii jeho boji s italskymi mésty. (Bohuzel, jesté nez tam Jan dorazil, pfisla
smutnd zprava o otcové nahlé smrti.) Pro spravu Ceského kralovstvi b&hem
panovnikovy nepiitomnosti byli vybrani a ustanoveni dva zastupci: pro Cechy Janiv
oblibenec Berthold z Hennebergu a pro Moravu Walter z Castellu. Tato kralova volba
se pochopitelné ceskému panstvu nijak nezamlouvala.

Avsak ani uvnitt ¢eskych Slechtickych kruhli nepanovala shoda, z jednoho tdbora
se staly dva, a to jeSt¢ vice ztizilo doméci politickou situaci. Zastupcem prvniho
uskupeni byl pan Vilém Zajic z Valdeka, jehoZ silné vazby k EliSce Pfemyslovné jasné
predurcily jeho smysleni. Na druh¢ stran¢ pomysiné barikady pak stél jiz vySe zminény
Jindfich z Lipé. Na tomto rozlozeni sil jisté¢ neni nic piekvapivého, uvédomime-li si,
jaky vztah méla Eliska Premyslovna ke své maceSe EliSce Rejéce, jez byla mladou
vdovou po krali Vaclavu II a Rudolfu Habsburském. Ta kdyZ se stala Zivotni druzkou
Jindficha z Lipé, upadl tak také on v nemilost ze strany Pfemyslovny.

Natlakem ze strany Ceskych Slechticti byl v dubnu roku 1315 Jan Lucembursky
nakonec donucen sesadit cizi radce z kralovskych posti a spravu zemé opét vlozit
do rukou domacich pani. V Cechach se tohoto tikolu ihned ujal Jindfich z Lipé,
na Moravé Jan z Vartemberka. Dalo by se predpokladat, Ze tim se situace zklidnila a nic

uz nebranilo v cest€¢ za stabilizaci zemé. Bohuzel kvili nenavisti, ktera se nahle

M0 1 AVACEK 2002, 134-135.
11 SUSTA 2002, 110.: Walter a Konrad z Castellu, pani hornofranéti, kteii jiz za Véclava II. byvali ve
sluzbéch ¢eskych a roku 1307 ojovali s Albrechtem proti vlade korutanské.
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rozdmychala mezi obéma S$lechtickymi tabory, vyvoj jesté¢ vice gradoval a sméfoval
k mozné obcanské valce.'?

Vilém Zajic z Valdeka, popouzen Eliskou Pfemyslovnou, zacal spolu s ni kout pikle
jak odstranit nenavidéného Jindficha z Lipé z vysokych vladnich posti. Spiklenectvi
Elisky Pfemyslovny a Viléma Zajice slavilo uspéch v fijnu 1315, kdy se jim podaftilo
pfimét krale Jana k uvéznéni Jindficha z Lipé. Tento krok vSak mohl mit katastrofalni
dasledky: ze strany ronovské Slechty a jejich piiznivcl se okamzité zvedla vina odporu,
a to jak proti krali, tak proti Zajici z Valdeka a jeho klice. Bylo proto potieba rychle
pfistoupit k feSeni nastalé situace, ale panovnik se k tomu nedokazal odhodlat, nebot’
sam nemél na uvéznéného Jindficha ustileny nazor. DalSim neblahym disledkem
byl 1 nasledny rozkol vztahu mezi Janem a EliSkou, ktery uz se ani v dalSich letech
nepodafil vice narovnat.

Zcela znechucen poméry v Ceskych zemich se kral Jan rozhodl uniknout pted
tahanicemi s domaci Slechtou a uchylit se do rodovych drzav v Lucembursku.
Toto kralovo rozhodnuti ov§em boj mezi §lechtickymi stranami nijak neutisilo, ba praveé
naopak. Oba tabory na sebe neustale nardzely a zdalo se, Ze bez zasahu treti strany spor
nema feSeni. Jan se tedy do kralovstvi vratil a na jafe roku 1316 mu na pomoc
prispéchali i jeho osvédceni radci, jeho stryc Balduin Lucembursky a Petr z Aspeltu.
Mohucsky metropolita a Janiiv stryc uprednostnili vyjednavani pred vojenskym zasahem
a Petr sehral ulohu jednoho arbitrii pri reSeni vzniklého sporu, jez se uskutecnilo
17. dubna 1316.'** , Diky zésahu zkuSenych mediatori se podafilo najit kompromis
mezi znesvafenymi tabory a uzaviit mezi nimi smir. V dusledku toho doslo
i na propusténi Jindficha z Lipé. '

Béhem roku 1316 vSak jesSté¢ stale nebylo na dohled uklidnéni obecné situace.
Kral opét na urcitych postech vymenil eské pany za cizi radce, a tak znovu oZivil stary
konflikt. Kratce po kitindch svého novorozeného syna Viaclava opét Jan Lucembursky
opustil Ceské kralovstvi. Spravu zemé svéfil do rukou svého osvédéeného radce
Petra z Aspeltu, ktery ve funkci spravce vydrZel az do jara roku 1317. Poté se jiz situace

s domaci Slechtou natolik vyhrotila, Ze Petr, v zajmu jejiho uklidnéni, kralovstvi radéji

2 BoBKOVA 20128, 59-60. / CorNEJ/Kolektiv 2013, 101. / SPEVACEK 1979, 51. / SPEVACEK 1982,
96-215. / SPEVACEK 1994, 135-298. / SUSTA 1919, 227-246. / ZALUD 2012a.

13 DVORACKOVA-MALA 2006, 32.

14 SusTA 2002, 241-246.
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opustil; po tomto se jiz do Cech nevratil.™ Jindfich z Lipé se v tomto obdobi op&t
obratil na jinou stranu a rozhodl se hledat podporu dokonce u byvalého kralovského
konkurenta. Jindrich z Lipé se odebral do Vidné a zde uzaviel smlouvu s Fridrichem
Habsburskym, v dohodé se dokonce kalkulovalo se zbavenim Cceského trunu Jana
Lucemburského a jeho nahrazenim bud’ Jindiichem Korutanskym, nebo nékterym
z bratrii krdle Fridricha.**®

Jan Lucembursky se nejprve snazil fesSit povstani proti své osob¢ vojenskou silou,
to vsak jen prilévalo olej do ohné¢ svaru. Konflikt jiz zacal byt netinosny a jiz ani
od Janovych radctl, kterym zde byl upirdn prostor, neptfichdzela dostatecnd pomoc.
Nastald krize byla zazehnéna az zdsahem z vys§i mocenské pozice, a to novym fimskym
kralem, ktery roku 1314 nastoupil na fi$sky triin po zemielém Jindfichu VII. K urovnani
situace doslo nakonec pouze diky zdasahu cisare Ludvika Bavora, ktery zprostiedkoval
dohodu mezi Slechtou a kralem, uzavienou roku 1318 v Domazlicich. Nasledné Jan
rezignoval na vnitini Ceskou politiku a pobyval Ccasto mimo krdlovstvi,
kde se rozhodujici politickou moci stala §lechtickd obec.™ Kral i se svymi radci
de facto témito tzv. Domazlickymi imluvami*® na poli domaéci politiky kapituloval.

Po tomto incidentu se Jan Lucembursky do Cech vracel hlavné pro doplnéni financi
na sva nakladna vojenska tazeni, ktera ve jménu ceského statu vedl po celé¢ Evropé.
Nebylo tomu tak jen kviili nekon€icim sporim s odbojnym panstvem, nybrz sviij podil
na situaci mé¢l 1 nevyvazeny vztah, ktery mél se svou choti EliSkou a pozdéji i se svym
synem Viaclavem. Ten zakusil nejedno trapeni kvili Janové paranoidnim predstavam,
ze by ho mohl mlady princ sesadit z trinu a vladnout misto néj pod regentstvim

matky.**®

Jantv strach byl snad i do jisté miry opravnény, nebot’ — jak jiz vime - vztah
¢eské Slechty k panovnikovi byl zna¢né rozporuplny. Neni proto divu, Ze mél kral
rostouci obavy z mozné konkurence obavy, ackoliv S§lo o jeho vlastniho syna.
Vidda Jana Lucemburského v Cechdach se rodila za tvrdych konfliktii s domdcimi

Slechtici, umocnénych hrozbou mozné :ztraty trinu. To by pro Lucemburky

15 BoBKOVA 2012b, 60. / HOENSCH 2003, 50. / SPEVACEK 1979, 53. / SPEVACEK 1982, 96-215. /

SUSTA 1919, 257-258.

116 ¢ ApKA 1998, 123.

17 RANDAK/kolektiv 2011, 86.

118 SpEVACEK 1982, 115-116. / SPEVACEK 1994, 261-263. / SUSTA 1939, 271-273. / SUSTA 2002,
281-185.

19 BoBKOVA 2003, 58-66. / BOBKOVA 20128, 60. / CorNEJ/Kolektiv 2013, 102-103. / HOENSCH 2003, 57-
58./ SPEVACEK 1979, 53-54. / SPEVACEK 1982, 96-215./SUSTA 1919, 289-292. / SUSTA 1939, 275-311. /
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predstavovalo nahly, znacne nepriznivy pad z politického a mocenského vysluni, kam

se béhem kratkého obdobi vysvihli.**°

120D yoRACKOVA-MALA 2006, 32 — 33.
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5. Uloha radciti ne¢eského ptivodu v zahraniéni politice
Jana Lucemburského

Uloha radcti ne¢eského ptivodu, ktefi pisobili v nejuz§im okruhu &eského krale,
spoCivala vice v zahrani¢ni politice a diplomacii nez v feSeni domadcich zalezitosti.
V této bakalaiské praci se zamétime jen na nékteré aspekty jejich politiky a na nich
predstavime spolecné puasobeni Jana Lucemburského, Balduina Trevirského,
Petra z Aspeltu a Bertholda z Hennebergu jako vyznamnych aktérti tiSské politiky.
Témetr vSichni jmenovani byli ve svych funkcich drziteli kurfiftskych hlast, ¢imz
zasadné ovliviiovali osudy celé Evropy. To se projevilo jiz v roce 1313 u volby nového
fimského krale po smrti Jindficha VII. Tuto udalost, kterou si z Janovy zahrani¢ni
politiky ptfedstavime jako prvni, jsme vybrali jednak z ditvodu velkého vyznamu tohoto
jejich zéasahu do tisské politiky, ale také z diivodu, ze se nachdzi na pocatku Janovy
politické kariéry. Nasledné podkapitoly budou chronologicky odrazet jeho dalsi
diplomaticky vyvoj a také vyvoj Spoluprace s jeho radci.

5.1. Mezi Wittelsbachy a Habsburky — volba cisare 1éta Pané 1314
Jindfich VII. zesnul néhle; podlehl navalu horecky pti dobyvani italskych mést, které
si hodlal podrobit po své fimské jizdé. Po jeho necekané smrti nikdo netusil, kdo
by se mél stdit novym fimskym kralem, potazmo cisafem. Petr z Aspeltu od pocatki
pomyslel na kandidaturu svého svéfence Jana Lucemburského'?, syna zesnulého cisate.
Tento plan podporoval jak samotny Jan, tak i Balduin, Jantv stryc, ktery by také rad
udrzel cisafskou hodnost v lucemburském rodé. Jindfichova syna zastihla zprava
o otcové smrti na cesté do Italie, kam jel s posilami otci na pomoc: Jan, naplnén
smutkem i obavami, se nevrdtil do Cech, ale téméi rok pobyval v Lucembursku
a Vv Poryni, kam ho poutala predevsim otdazka obsazeni Fimského triinu, na néjz by rad

o 1122
Lucemburskd kandidatura se vSak ukazala jako nepriichodnd, pfestoze sami jeji
navrhovatelé byli drziteli kurfiftskych hlast a v ptipadé volby by jim schézel jiz pouze
hlas jeden. Jejich zdmér vSak mohl zhatit tehdejsi kolinsky arcibiskup Jindfich, drzitel
posledniho hlasu ze strany cirkevni, ktery tento plan nepodporoval. Jiz pfi minulé fiSské
volbé se proti své vuli nechal pfemluvit k hlasovani pro Jindficha Lucemburského,

a tak jiZz nehodlal nic slevit. Jindfich Kolinsky se opiral i o podporu ze strany papeze

121 §UsTA 1919, 177-206. / SUSTA 1939, 191-224.
122 BopkOVA 2012b, 58-59.
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Klementa V., jemuz se navrhovany kandidat také pfiliS nezamlouval. VétSina volitelt
Janovo nastoupeni na trin odmitala pod zdminkou pfiliSného mladi, pficemz ani situace
vV Ceském prostfedi nepfispivala k uspéchu Janovy kandidatury. 122 Dalgimi
komplikacemi byly habsburské protikandidatura a opétovna snaha francouzského krale
Filipa IV. prosadit na trin né¢koho ze svych piibuznych. Situaci zt€zoval také Jindfich
Korutansky, ktery dosud nepfestal uzivat titulu krale ¢eského, coz znamenalo, ze i on
byl drzitelem kurfiitského hlasu.

Bylo jiz téméf jisté, Ze prosazeni Jana Lucemburského na fimsky trtin po jeho otci
nebude mozné. Ani fi$ska knizata neméla zajem na tom, aby se prominentni Kralovstvi
ceské spojilo s hodnosti fimského krale. A tak, a¢ byli Petr z Aspeltu i Balduin
Lucembursky nejvlivngj$imi diplomaty doby, byli nuceni od tohoto planu upustit.
Jejich dalSim uUkolem pak bylo najit nového, vhodnéjsiho kandidata, ktery by byl
schopen konkurovat navrhnutému Habsburkovi. Petr z Aspeltu od kandidatury Jana
Lucemburského ustoupil. Zdala se mu patrné prilis riskantni, mozna se obaval valky,
kterou by cesky kral nebyl s to financné unést, a ktera by tak neprimo mohla vést
I Kzatizeni jeho arcibiskupstvi. Rozhodl se vsak veskerou svou autoritou zabrdnit
nastupu Fridricha Habsburského.*** Berthold z Hennebergu mél v tomto osudném
predvolebni jednani zcela jiné poslani, a to dohlizet na spravu ceskych zemi. Pozdé&ji
se k nému, na pomoc, pfipojil i Petr z Aspeltu.

Habsburskym kandidatem na post hlavy Svaté fiSe fimské byl Fridrich Sli¢ny, 125
syn diivejSiho cisate Albrechta I. Habsburkové jiz od doby Janova nastupu na Cesky
triin platili za neptatele Lucemburkt; Fridrich mél po otci v drzeni oblasti Moravy, a tak
se s nim Cesky kral uz musel jednou vypoiadavat. Je tedy pochopitelné, ze Fridrich
Habsbursky se jako kandidat na fimského krale nemohl lucemburské klice zamlouvat.
Panoval také opravnény strach, Ze by se Fridrich mohl znovu domahat naroku na ¢eskou
korunu. Petr z Aspeltu také nemél s Habsburky v poslednich letech dobré zkusenosti:
diive pobyval sice 1 na jejich dvofe, ale veskera jeho naklonnost k tomuto rodu skoncila
roku 1304, kdy Petr ptsobil ve sluzbach Vaclava II. Tehdy byl pravé Habsburky zajat
kvili jejich sporu s ¢eskym panovnikem v boji o Uhry. VSechny tyto okolnosti ptispély
k rozhodnuti, ze musi byt nalezen jiny kandidat, a tim se stal panovnik z iplné jiné

panovnické dynastie, Ludvik Bavor.

122 BoBkOVA 2012b, 59.
124 BoBkOVA 2003, 44.
123 \WEISSENSTEINER 2013.
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Ludvik Bavorsky z rodu Wittelsbachi'? byl synem bavorského vévody Ludvika II.
stolci, takze jeho syn Ludvik byl vlastné bratrancem druhého kandidata, jiz zminéného
Fridricha Sli¢ného. Nejprve se sice Ludvik Bavor pfiklan€l k tomu, Ze podpofii
Fridricha, ale kdyz za nim pfisli diplomaté Jana Lucemburského s ideou, aby vystoupil
s vlastni kandidaturou, od svého prvotniho zdméru rychle ochotné upustil. Stejné jiz
beztak nem¢l se svymi piibuznymi piili§ dobré vztahy. To potvrzoval i postoj
Ludvikova bratra Rudolfa, ktery i nadale podporoval kandidaturu Fridrichovu, tzn. proti
svému bratru. Takové tedy bylo rozlozeni sil v situaci, kdy proti sobé stanuli bratranci.
Zde pak vzniklo spojeni lucemburské a wittelsbasské, které mélo vést k ziskani fimské
koruny. Jan Lucembursky se vSak téchto predjednani osobné neucastnil, stykem
s Ludvikem Bavorem byli povéteni predné Balduin a Trevirsky Petr z Aspeltu.

Volba nového fimského krale neprobihala jednotné, jak tomu byvalo zvykem.
V druhé poloviné feceného roku se sesla hned dvé zasedéani, kterd méla rozhodnout
o novém krali Svaté fise Fimské."?" Zatimco byl 19. Fijna 1314 v Sachsenhausenu zvolen
rFimskym krdlem (rex Romanorum) Fridrich Slicny, a to hlasy kolinského arcibiskupa
Jindricha, Wittelsbacha Rudolfa, sasko-Wittenberského vévody Rudolfa a Jindricha
Korutanského jako ceského krale, ndasledujictho dne hlasovali ve Frankfurtu
arcibiskupové Balduin a Petr, sasko-lauenbursky vévoda Jan, braniborsky markrabé
Waldemar a kral Jan pro Ludvika IV. Bavora. 128

Na prvnim zaseddni se vyznamné projevil Jindfich Korutansky a pravé jeho
vystoupeni proti kandidatovi navrhovanym Lucemburky nejvic pfispélo k tomu,
ze Fridrich doséhl pottebného poctu hlasii. Tak tedy byli platnou vétSinou zvoleni oba
kandidati a na trin€ fimského krale vzniklo dvojvladi: na jedné strané Fridrich 1. Slicny
Habsbursky, na stran€ druhé Ludvik IV. Bavor. Zvoleni kralové velmi spéchali
S korunovaci a skutecné ji dosahli stejného dne, 25. listopadu. Fridricha korunoval
starobylou korunou Jindrich Kolinsky V Bonnu, Ludvika pomazal Petr Mohucsky
Vobvyklych Cachdch a na hlavu mu viozil korunu specialné ktomuto aktu
zhotovenou.'®

Dvojvladi na fiSském trin€ a jim provazené boje trvaly az do roku 1322.

K rozhodujici bitve, kde si oba fims$ti kralové zméfili své vojenské sily, doslo

126 BoBKOVA 2003, 82-89. / SUSTA 1919, 193-197.

127 SpivACEK 1994, 185-211. / SUSTA 1939, 191-224. / SuSTA 2002, 180-209.
128 HoENSCH 2003, 48.

129 BopkOVA 2003, 48.
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na bavorském uzemi dne 28. zafi u Miihldorfu.’® Na strang Ludvika Bavora bojoval
i Cesky kral Jan Lucembursky. V této bitvé byl Habsburk porazen, zajat a uvéznén
na hradé Traunitz. Spor se pak vlekl jesté dalsi tii roky, nez se Fridrich I. rozhodl vzdat
mandatu fimského krale. Dohodu stvrdil tzv. Trausnitzky mir, k jehoz podepsani doslo
v bfenu 1325.2% Timto aktem oficialng skongilo obdobi dvou Fimskych kraléi na jedné
stolici. Ludvik IV. Bavor se pak, jesté ve dvacatych letech, vydal na fimskou jizdu, aby
své postaveni stvrdil cisarskou korunovaci. Tomu ovSem ptedchéazel spor s papezem,
jemuz nebyly vhod stale silici mocenské ambice nového krale Svaté fiSe fimskeé.
Tohoto tématu se jesté v souvislosti se zahrani¢ni politikou Jana Lucemburského a jeho

radcu dotkneme.

5.2. Ludvik V. Bavor — spojenec i nepritel

Prosazeni Ludvika Bavora na fimsky trin proti habsburské kandidatute, kterou
podporoval jak papez, tak nakonec 1 francouzsky krdl, mélo rozhodujici vliv
na nasledné utvéfeni vztaht Jana Lucemburského i jeho radcl s témito mocnymi
autoritami. Proto se u tohoto kiehkého spojeni ¢eského panovnika s novym fimskym
kralem jest¢ chvili pozastavime a zaroven tak pripravime pudu pro téma nasledné, jimz
bude vztah Jana k francouzskému dvoru.

Ludvik Bavorsky byl velmi cilevédomy a ambicidézni panovnik, ktery sledoval
predevsim své vlastni zajmy. Spojenectvi s Lucemburky pro néj bylo dulezité¢ pouze
v dobé volby a nésledné¢ béhem vleklych boji proti vzdorokrali Fridrichu Sli¢nému.
Ludvik Bavor sliby neSetril. V zarijovych dnech roku 1314 vydal velké mnozstvi listin
pojistujicich nejriiznéjsi dary arcibiskupu mohucskému a trevirskému a zkratka nemeél
prijit ani cesky kradl. Jan Lucembursky totiz po uvazeném stazeni vlastni kandidatury
vstoupil do volebniho zdpasu na wittelsbasské strané, a to jako nejprednéjsi
ze svétskych kurfirni.** Krom pen&Zitych néhrad, novych Gizemi (napf. Chebsko), nebo
tieba potvrzeni privilegii se Ludvik Bavor Janovi zarudil i svou podporou v boji proti
Habsburkiim v narocich na Ceské kralovstvi a jeho tizemi.

Ke slovu pfiSla osvédcend politika 1 odmeény tém, kdo dale piispeli k uspéchu:

Vintencich dobovych zvyklosti byla zjedndna i snatkova aliance. (...) Odmeéneéni byli

B39 BokOVA 2003, 95-103. / CECHURA/ZUREK 2012, 84-96. / SPEVACEK 1994, 299-492. / SUSTA 1939,
314-351.

B1 BoBKOVA 2003, 95-103. / SPEVACEK 1994, 299-492. / SUSTA 1939, 314-351.

132 BoBKOVA 2003, 45.
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také Janovi radcové, zvlasté Berthold z Hennebergu.™® Petr z Aspeltu mohl praveé
na pocdtku roku 1315 s plnym uspokojenim konstatovat riist své moci a prestize v risi
diky velkorysé pomoci Ludvika IV. Bavorského. Jeho mohucské arcibiskupstvi ziskalo
povznesenim Ludvika na vimsky trun neobycejné vyhody. 134 Pfedev§im ocenéni
Bertholda z Hennebergu mélo velky vyznam v naslednych udalostech, kdy se tento
diplomat stal blizkym Ludvikovym radcem.

Kdyz lucembursti diplomaté hledali misto Jana vhodného kandidata na fimského
krale a byl vybran Ludvik, doufali v trvalé spojenectvi, prospesné rodu Lucemburkd.
Opak viak byl pravdou: naplno se projevila vérolomna povaha Ludvika Bavora, **°
bohuzel znama uz pied jeho zvolenim fimskym kralem.

Neshody mezi Lucemburky a novym kralem fiSe se projevily hned po vitézné bitvé
nad Fridrichem Sliénym, jiz tehdy se vztah mezi spojenci vyznamnégji narusil:
Ludvikovo vstricné udéleni Misenska, Durynska a Osterlandu v léno Fridrichovi Il jiz
pét dnit po bitve u Miihldorfu a nasledna svatba polozily zdklad dlouholeté spoluprace
Wittelsbachii s Wettiny, zdroveir vSak vnesly neduvéru do vztahu mezi Janem

a Ludvikem.**®

Ludvikovy slibené zavazky vici ¢eskému krali uz nebyly jisté, a proto
se Jan rozhodl hledat novou podporu opét ve Francii. Oporu nasel také v mocenské
pozici svého stryce Balduina, trevirského metropolity.

Vté dob¢, roku 1320, zemiel Petr z Aspeltu, druhy kraluv blizky radce.
Tento diplomat evropského formatu navazal jak na odkaz pfemyslovsky, tak i na
cisafsky, prevzaty od Janova otce Jindficha VII. Byl znadm jako osobnost, kterd
spojovala evropské kralovské dvory. B37 Ten se tak Jiz nedozil peripetii v evropské
politice, které nastaly kvili sporim s Ludvikem Bavorem. Posledni z blizkych radct
Jana Lucemburského, Berthold z Hennebergu, poté piesel do sluzeb nového fimského
krale. Prosazeni Ludvika Bavora na fimsky trin tak bylo posledni spolecnou
diplomatickou akci ¢eského krale Jana a celého okruhu jeho radct.

Kromé opétovného spojeni s Francii Jan Lucembursky usiloval 1 o nové sblizeni

s Habsburky; Ludviku Bavorovi jizZ nemohl plné véfit. Jan Lucembursky se dale zaméftil

133 BoBKOVA 2003, 46.

'3 SPEVACEK 1994, 222.

% Pravé oznadeni cisafe jako Bavora m&lo hanlivy podtext. Toto oznadeni odkazovalo pravé na jeho
povahu, kdyZ ho takto nazval Jan XXII. béhem jejich vleklych sporti a soupeteni. / SPEVACEK 1979, 63./
SPEVACEK 1994, 299-492.

'3 BoBKOVA 2003, 88.

BT KIRT 2012, 66.: In diesen Fall wiirde eine chronologische Kette von Beziechungsnetzen zwischen
verschiedenen europdischen Hofen erkennbar, als dessen Verbindungsperson Peter von Aspelt gedient
hétte.
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1 na své rodové drzavy v Lucembursku, kde zacal budovat dal$i oporu své moci
a pevnou zakladnu pro své tiSské ptisobeni. To se projevilo nejen rozsifovanim panstvi,
ale i rozsahlou fundatorskou ¢innosti."*®

Jak jiz bylo vySe zminéno, Ludvik Bavor meél hlavné velmi napjaté vztahy
s Avignonem, pfesnéji s jeho novym papezem Janem XXII., ktery nastoupil na Petriiv
stolec roku 1316. Piedchozi papez Klement V. zesnul o dva roky diive. Novy papez
silné vystupoval proti Ludvikovu zvoleni a jejich spor se i pozd¢ji stupiioval. V otdzce
Fisského panovnika byl (Jan XXII.) neomylné presvédcen o pravu papeze na konecné
slovo pri jeho potvrzeni. A protoze zatim ani jeden ze zvolenych kralii o tzv. aprobaci
nepozadal, nazyval je pouze electi, tj. zvoleni.™*® Ludvik naopak povaZzoval papeziv
pozadavek schvaleni za nepotfebny, tim jasné daval najevo, ze stavi moc svétského
panovnika nad svrchovanost cirkve. Své postaveni chtél potvrdit jesté cisafskou
korunovaci, které nakonec pies veskeré potize roku 1328 dosahl.

Jan Lucembursky, ktery byl v této dob¢ jiz opét zadobie s francouzskym dvorem,
byl papezem také vyzvan k pfimému vystupu proti novému fimskému krali. Na svou
stranu si ho ovSem chtél znovu pfivést také Ludvik Bavor. Jan 1 jeho stryc Balduin, jako
jedni  z nejvyznamnéj$ich aktér udalosti, tak byli ze vSech stran ,uplaceni
a premlouvani, aby se pfiklonili k té ¢i oné strané. Jelikoz fimska jizda nového cisate
zasédhla 1 do plant ceského krale ohledné izemi v severni Italii; pfestoze byl Ludvikem
stanoven vikaifem ve vécech fiSskych v dobé jeho nepfitomnosti, pfimykal se Jan jesté
vice k Francii. Cesky kral jiz davno pochopil Bavorovu strategii hrat na viechny strany,
takze tohoto spojenectvi dale vyuzival pouze pro sviyj vlastni prospéch, pro upevnéni

140 Uplné rozbiti vztahli mezi novym cisafem a jeho volitelem Janem

svych pozic.
se dostavilo po neslavné aféte syna cCeského panovnika Jana Jindficha s Markétou
Pyskatou. Po krachu jejich manzelstvi, kdy byl mlady Lucemburk nai¢en z impotence
a byl vyhnan zvyzenénych drzav, mozna Jan Lucembursky ocekaval Ludvikovu
podporu. Ten ale naopak vyuzil této situace a korutanské dédicce nabidl za nového
manzela svého syna. Prvni pokus o vyhndni Lucemburkii v cervnu 1340 ztroskotal,

Vv listopadu 1341 byl vsak Jan Jindrich donucen Tyrolsko opustit. Aniz by cisar cekal

na cirkevni zruseni manZzelstvi, prohlasil pravné spornym vynosem snatek za neplatny

3% BoBkOVA 2003, 136-141. / BOBKOVA 20128, 64. / CorNEJ/kolektiv 2013, 103. / HOENSCH 2003, 52.
139 BoBKOVA 2003, 84.
10 BoBKOVA 2003, 95-103. / BOBKOVA 20128, 62. / SPEVACEK 1994, 299-492. / SUSTA 1939, 352-415.
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a 10. uinora 1342 se s Markétou oZenil jeho syn Ludvik Braniborsky.*** Tim bylo

veskeré spojenectvi rozvazano a k napravé vztahll jiz vyraznéji nedoSlo. Neustalé
pométovani sil ukoncila az vitéznd kandidatura Ceského kralevice Karla na post

fimského krale roku 1346 a Bavorova smrt o rok pozdéji.

5.3. Lucemburkové a francouzsky dviir
Pravé skrze tradi¢ni propojeni lucemburského hrabstvi s Francouzskym kralovstvim
se tato dfive nevyznamna rodina vysvihla az na vrchol stfedoevropské politiky. Proto
si je tfeba, alespon ve zkratce, nastinit vyvoj vztahti jednotlivych Lucemburk, jakoz
1jejich radci, kterymi se prace zabyva.

Vyvoj vztahtt mezi Francii a Lucemburky'*? progel n&kolika fazemi piiblizovani
a vzdalovani. Jejich vzajemné ovliviiovani bylo dano zejména jejich sousedni polohou.
Geopoliticka situace Lucemburska tak vedla kjesté vyraznéjsi politické orientaci
lucemburskych hrabat na Francii, kterd se za vlady Filipa 1V. Slicného stavala
evropskou mocnosti prvého 7adu. To si musela lucemburska hrabata jasné

143

uvedomovat. Pocatky spojenectvi mezi hrabéci lucemburskou rodinou

a francouzskym panovnickym dvorem Kapetovcl bychom tedy mohli hledat jesté

144

daleko pfed nastupem lJindficha VII. na cisafsky trin. ™" Navic 1 samotni Janovy

nejblizsi radci, kteti ve svych pocatcich prosli Patizi, méli vlastni specifické¢ vztahy
ke zdejSimu panovnikovi, které si zde také trochu pfiblizime. A jelikoz od pocatku
14. stoleti byl pod silnym francouzskym vlivem i papez, ktery v této souvislosti presidlil
do Avignonu, bylo Casto papezské pozehnani spojeno s naklonnosti francouzského
panovnika, coZ je pro téma politiky a diplomacie také jist€ velmi dilezité zminit.

Jindfich VII., ktery byl roku 1308 zvolen fimskym kralem, nebyl v tomto konkrétnim
kroku ze strany krale Filipa IV. Sli€éného zprvu pfili§ podporovén. Jindfich totiz rozjel
vlastni politickou akci, tak trochu proti planim francouzského panovnika, ktery mél
v imyslu dosadit na uprdzdnény fimsky triin svého bratra, Karla z Valois. Tim padem
by mél kromé zapadni Evropy a papeZe pod kontrolou 1 Svatou fisi fimskou, a Francie
by se v Evropé¢ stala jednozna¢nym hegemonem.

Francouzsky kral ¢ekal podporu tohoto svého zdméru zejména od Jindfichova bratra

Balduina, kterému dopomohl k titulu trevirského arcibiskupa a tim i k zisku

141 HoENsCH 2003, 78.

192 SpvACEK 1982, 137-141. / SPEVACEK 1994, 51-86, 353-492.

143 CECHURA 1999, 23.

14 CECHURA 1999, 22-29. / FANTYSOVA-MATEIKOVA 2012. / HOENSCH 2003, 11-28. / SPEVACEK 1979,
64-66. / SPEVACEK 1982, 11-52, 257-264. | SPEVACEK 1994, 50-86. / SUSTA 1919, 45-46.
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kurfiftského hlasu. Balduin Trevirsky, pfestoze mél s panovnikem Filipem dobré vztahy
a zavazal se mu vérnosti, se vSak v otdzce nastupnictvi rozhodl prosadit volbu
lucemburskou. Ve volicském kolegiu se proto kandidatura stietla s uhlazenym,
ale rozhodnym odporem predevsim duchovnich kurfirtu, jejichz hlavou byl Balduin
Lucembursky, od roku 1308 trevirsky arcibiskup. Tomu se podarilo v listopadu 1308
prosadit volbu svého bratra, lucemburského hrabéte Jindricha. Vysledek nakonec
predstavoval i kompromis mezi habsburskymi a kapetovskymi zajmy, prijatelny pro kurii
a samotnou 7isi. Z francouzského hlediska se nejednalo o naprostou porazku vzhledem
k dosavadnim uzkym vztahium [lucemburského dvora k Parizi, pravdou vsak je,
Ze Filip 1V. svého cile nedosahl.*®* Tim se vztah Filipa IV. s Balduinem citelng
narusil. V pozdé¢jsi dobé, kdy se Balduin stal jednim z ptfednich diplomati doby, se
pomér mezi francouzskymi panovniky a trevirskym metropolitou znovu zlepsil.
To souviselo jak s Balduinovym vysostnym postavenim, tak i s politikou Jana
Lucemburského, orientovanou na Francii.

Jindfich VII. vySel pivodné z francouzského zdzemi; kdyz se diky podpoie svého
bratra a blizkého pritele Petra z Aspeltu dostal az na fimsky trin, brzy se zacal
od ptfimého francouzského vlivu odpoutdvat. Filip IV. naopak doufal, ze jeho slovo
bude mit v fisi svou véahu, kdyz na triin dosedl jeho chranénec. Jindfich vSak mél vétsi
ambice a chtél pozdvihnout svoji vlastni rodovou dynastii. To se mu nakonec podatilo,
1 kdyZ jeho piisobeni na ti§ském triinu nebylo dlouhé. Ukazalo se vSak, ze pfili§ rychly
odklon od pevnych mocenskych bodl, jako byla Francie, nebyl dobrou volbou.
Kdyz Jindfich VII. dosahl titulu fiSského krale, domnival se, Ze jeho pozice sama
0 sob¢ je dostatecné silna. OvSem jiZ pfi své fimské jizd€ za cisafskou korunou seznal,
Ze zbytecné ztratil mocného spojence. V tomto italském tazeni, v bojich se vzbourenymi
mésty, byla kazdd pomoc dobrd; a naopak se stalo osudnym, kdyZ nepfisla. Zdjem
na oddalovani dodatecné legitimizace Jindricha VII. cisarskou korunovaci mél také
Filip 1IV. Poté, co cirkevni klatbou ohrozZeny francouzsky kral zajal v Agnani
sebevédomého Boniface VIII. (...) a za sidlo jeho nastupcii urcil Avignon, se stal
francouzsky viiv u kurie tak dominantni, Ze musela témer cele respektovat ndzory
francouzského krale. 198 Kral F, ilip 1V. ostre protestoval proti teorii cisarské svetovlady

spojované s Renovatio Ilmperii a poukdzal na rovnoprdvné postaveni cisare a krale,

145 DRKA/PICKOVA 2004, 285.
146 HoENSCH 2003, 38-39.

52



imperia a regna Francie.*” Snad kdyby il Jindfich déle, znovu by po§ramocené vztahy
s francouzskym dvorem napravil. V jeho dile pak v tomto duchu pokracoval jak jeho
syn Jan, tak i vnuk Karel.

NejspiSe osobnosti nejzajimavéjsi, ve svém vztahu k Francii, byl Petr z Aspeltu.
Ten byl mnohem vice spjat piimo s rodem lucemburskym, nez s kapetovskym dvorem.
Navzdory svému nizkému méstanskému pivodu dosahl pozdé€ji mimotradné vysokého
postaveni, a to zejména diky svym vyjimecnym schopnostem. Dokazal propojit znalosti
1ékarske, teologické 1 pravnické a skrze svou politickou praxi ve vysokych dvorskych
kruzich se stal nejznalejsim diplomatem v celé Evropé. Prosel dvory nékolika krali
1 cisafi a nabyl nebyvalych praktickych zkuSenosti, které umél obratné vyuzivat.
»Jak své znalosti, tak dovednosti jiz od pocatku své kariéry peclivé péstoval a vyuZzival
ve sluzbach Lucemburka“!*® kte¥{ se i diky jeho kurfiftskému hlasu dostali poprvé
na vrchol fiSské politiky. Nejblize mél Petr ve svych pocatcich k Jindfichu VII., ktery
ho dokonce oznaoval za ,,svého nejdrazsiho divernika‘“**. Z této silné prvotni devizy
pak Lucemburkové jesté dlouho Cerpali. Jejich usili se dovrsilo ve chvili, kdy Jindtich
usedl na fimsky stolec, Balduin byl arcibiskupem arcidiecéze v Treviru, Petr v Mohuci
a mlady Jan Lucembursky se chystal prevzit ceskou kralovskou hodnost.

Pouze posledni zradcl Jana Lucemburského, ktery se objevoval jiz v okruhu
Jindficha VIIL., nemél s francouzskym dvorem zadné vyznamngjsi svazky. Berthold
Z Hennebergu vychdzel z prostfedi fiSe; cely svij Zivot se orientoval na fiSské
zélezitosti, zabyval se predevsim fiSskou politikou a tak také vystupoval na dvorech
kralovskych 1 cisatskych.

Vztah Jana Lucemburského k francouzskému krali a jeho dvoru byl ¢asto uréovan
postojem jeho radcli, zejména strycem Balduinem a Petrem z Aspeltu. Nikdy vSak
na Francii zcela nezaneviel, dokonce se snazil podle jejiho vzoru vybudovat
centralizovanou #i8i i v Ceském kralovstvi. Sam byl na francouzském dvoie vychovan,
a tak m¢l k nému spise viely vztah. Tuto skute¢nost dokazovalo 1 to, Ze se v pocatcich
stoleté valky postavil na stranu francouzského krale a za néj nakonec polozil 1 Zivot.

Janiv pomé&r k Francii vSak nebyl vzdy takto jednoznacny. Jiz pfi slozité volbé
fimského krale vroce 1314 se objevily prvni neshody mezi jinak spfiznénymi

panovniky. Francouzsky kral, stejné¢ jako papez, stal v silné opozici proti Ludviku

147 HoeNscH 2003, 41.
148 KIRT 2012, 51-66.
149 SppvACEK 1982, 50. / KIRT 2012, 51-66.
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Bavorovi. Filip IV. a pozdé&ji 1 jeho néstupci byli rozladéni tim, Ze tento bavorsky
kandidat byl na ti$sky triin prosazen pravé Lucemburky. Francouzsky kral byl zklaman
lucemburskou politikou, ktera ho znovu nepodpoftila v prosazeni jeho zajmu, a navic
svoji vlastni hru opét vyhrala.

Tyto peripetie ale dokazal Jan Lucembursky diky Sikovné diplomacii rychle
zazehnat. V kazdém pripadé byl cesky kral ve Francii uspésny. Za vyraz dobrych vztahi
V soucasnosti a jejich predpokladaného pokracovani v budoucnosti lze povaZovat
souhlas Karla 1V. Slicného s povolanim ceského kralevice Vaclava k parizskemu

dvoru.**®

K tplné népravé poméra doslo, az kdyz se i Jan postavil proti mocenskym
narokim Ludvika IV. Bavora, a tak se z Francie a Lucemburkli opét stali spojenci,
jak tomu byvalo tradi¢né.

Dalsi kratké ochlazeni pfinesla smrt posledniho Kapetovce, Karla IV. Sli¢ného,
po némy na triin usedli vladei z vedlejsi vétve Valois.™®! Aviak i toto piechodné obdobi
pominulo a jak Jan Lucembursky, tak pozd¢ji jeho syn Karel IV. nadale cerpali
z ptatelstvi s Francii. To bylo dulezité i pro dobré vztahy s Avignonem. Tato podpora
se projevila jako nutna zejména pii snaze zvolit mladého Karla IV. novym fimskym
kralem, a to proti cisafi Ludviku IV. Bavorovi. Na papezsky stolec se tehdy dostal

Klement VL, ktery byl Lucemburkéim a zejména Karlovi osobn& naklon&n®*?

, a tak bylo
toto Usili bez vétSich obtizi korunovdno uspéchem. O devét let pozdéji, roku 1355,
dosahl Karel IV. i cisafské korunovace, a spojil tak dvé vyznamné ti§ské hodnosti, kdyz
pocitdme korunu ceskou, v jedné 0sob&.*® Cisatskou korunu mu na hlavu vlozil jeho
prastryc, Balduin Trevirsky, ktery mu svym vlivem v duchu lucemburské tradice
1 nadale pomahal prosadit nové nabytou moc. Tyto udalosti byly pro lucembursky rod
obrovskou satisfakci.

Z vyse popsanych skutecnosti dobfe vidime, Ze lucembursky rod byl ve svych
pocatcich i béhem dalsiho plsobeni v t€sném spojeni s politikou francouzskou.
Ziskanych vydobytk dokazali zastupci lucemburské dynastie Sikovné vyuzit pro své
vlastnim povySeni a ziskani dilezitych postd. Lucemburkové na ti§ském triné se pak
stali dokonce protivahou francouzského kréle a dafilo se jim své postaveni dale budovat

a rozvijet. Uz Jindfich VII. se projevil jako obratny diplomat a politik v oblasti fi$ské

%9 BoBkovA 2003, 90.

1 VANCURA 1957, 310.

2/ dobé Karlova pobytu na francouzském dvore piisobil Pierre de Rosieres (pozdgjsi Klement VI.)
dokonce jako jeho vychovatel. Mezi obéma muzi vzniklo pratelstvi, které trvalo az do papezovy smrti.
> BOBKOVA 2012d. /HOENSCH 2003, 83. / KUBINOVA 2012.
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politiky, dale Jan Lucembursky a jeho radci, a nakonec Karel IV. Timto dlouhodobym
usilim tf vyznaénych lucemburskych muzi byl tento plivodné nevyznamny hrabéci rod
vyzdvizen az na vrchol: (...) Jindrich VII. si zajistil vétsi blizkost a neobvyklou jednotu
mocnych Rise a probudil v nich citlivost Vici francouzskym snahdm o podkopavani
ustavy a teritorialni integrity RiSe. Ziskani Cech, jehoz dlouhodobou cenu pro dalsi
vzestup dynastie snad ani zcela nedocenil, zajistil Lucemburkiim mocenskou a hodnostni
rovnost s ostatnimi risskymi knizaty a vytvoril hmotné a politické predpoklady, kterych

dokazal pro efektivni cisarskou viadu optimalné vyuzit jeho vnuk Karel IV. 154

1% HoENSCH 2003, 43.
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5.4. Ttalska taZeni Jana LucemburskéhO a prvni spoluprace
s kralevicem Karlem

Tato bakalaiska prace se snazi vysledovat, jakou roli v politice a diplomacii sehrali
Janovi nejblizsi radci. Vyznamnou soucasti zahrani¢ni politiky Jana Lucemburského
bylo prave jeho italské tazeni a nasledné vytvoieni italské signoriel55, coz se odehravalo
na prelomu 20. a pocatku 30. let. Dostadvame se tak k vrcholnym politickym akcim
Ceského krale Jana, kde se navic 1 prvné projevila, namisto tradi¢nich Janovych radct,
osobnost jeho syna Karla. Nejspise jej k tomu inspirovala pamdtka jeho otce cisare
Jindricha, ktera mu ziejmé i mnohde otevirala dvere k jednani. Viak také pri vysvétleni
ucelu sve cesty do Itdalie Jan tvrdil, Ze chce navstivit hrob svych rodicu v Janove
a Vv Pise, a snad mél skutecné v planu prenést jejich téla do rodného Lucemburska.'*®
Ackoli italskd signorie neméla dlouhé trvani, jeji vyznam piesdhl az do obdobi
samostatné vlady Karla IV., ktery timto mél usnadnénou fimskou jizdu pro cisatskou
korunovaci.

Kdyz se Jan Lucembursky rozhodl zacit dobyvat italskd mésta, stanuli proti nému
Vv opozici jak cisat Ludvik IV. Bavor a papez Jan XXIL., tak i novy francouzsky kral
Filip VL, ktefi sami méli s italskym izemim své plany. Jan se v této situaci prokazal
jako skute¢né zdatny diplomat, ktery obratn¢ laviroval mezi vSemi stranami a navic
si podle svého planu podmanovat severoitalskd mésta. Z pocatku tazeni byl Jan v Italii
vitan a pfijiman, takze se mu postup datil vcelku rychle. Na konci 20. let ozily v krali
Janovi davné lucemburské plany na cestu do Itdlie. (...) Janovi se ziejmé v Italii
zalibilo, zejména kdyz bylo stale jasnéjsi, Ze mu nehrozi ze severu zdadné nebezpeci.
Jan si dokdzal ziskat financniky z rodu Gonzaga v Mantové, za signora jej zahy uznala
mésta Bologna, Modena, Lucca a Verona. Udivovala snadnost jeho postupu, ktery
posilovaly §tédré mésce bohatych mecendsu. Janova signorie predstavovala sice
nesourody, ale dosti impozantni titvar.*>

Za UcCelem spravovani vytvofené signorie nechal Jan Lucembursky poslat pro
mladého Karla. Svéfil zde synovi signorijni spravu a doufal, Ze Karel tak ziska 1 nové
cenné zkusenosti.™®® Sam Jan odcestoval zp&t do Fise, kde mél v té dobé jiné problémy

k feseni: jeho rivalovi Ludviku Bavorovi byl Janiv italsky uspéch stalym trnem v oku.

Za kralovy mnohamésicni nepritomnosti zmenily se pomery V Néemcich dosti podstatné

155 SusTA 1939,481-548.

156 “ECHURA/ZUREK 2012, 90.
157 CECHURA 1999, 49.

158 SusTA 1939, 539-573.
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a zejména na Janiiv pomér k cisari Ludvikovi kladly se stdle vaznéjsi stiny.™*® Po Janové
odjezdu se vsak jiz Lucemburkim v Italii postupné piestavalo dafit.

Kralevic Karel v Italii prozil své prvni valecné stiety a kromé boji byl na n¢j také
pfipraven atentat v podob¢ otravy. Karel se tomuto nebezpeci zazraéné vyhnul, a také
skrze tento zdzitek se u néj zacCala vytvaret jeho pozd¢jsi hluboka spiritualita. K dal§im
a dalSim povstanim se zacali postupné ptidavat i rodiny, které zpocatku uznaly Jana
Lucemburského jako signora. Prestalo se jim libit, aby jim nékdo zasahoval do jejich
osobni sféry vlivu. Nejprve se Karlovi dafila povstani odrazet, ale vliv Lucemburkt
V signorii se citelné zmensil, az se situace stala neudrzitelnou.

Kdyz se Jan roku 1333 do Italie vratil, jiz se mu nepodatilo vybojovat uspéch zpét.
V dalSich bitvach cekaly otce se synem jen samé nelspéchy, az se museli smifit
S uplnou porazkou. Prestoze Lucemburkové méli pod svym viivem stridave Lombardii,
Emilii i Toskansko, museli nakonec zdejsi horkou pudu i sviij sen o jejim ovladnuti
opustit.®® Karel pak byl vyslan do Cech a Jan se zaméfil na dalii expanzi, tentokrat
kolem Ceského kralovstvi.

Balduin Trevirsky, ktery byl v tomto obdobi jiz jedinym Janovym rddcem z naseho
sledovaného okruhu, se viak v této oblasti Janovy zahraniéni politiky neobjevuje.'®
To je dano nékolika faktory: na jedné strané¢ mél Jan v té dob¢ jiz vydobyté postaveni
a sdm ovladal taje diplomacie, na stran¢ druhé Balduin v roce 1328 ziskal druhy
metropolitni titul.**? Vedle arcibiskupa trevirského tak zastaval i funkci mohucského
metropolity, coz ho jisté zcela vytizilo. Své tehdejsi usili vénoval pfedevSim rozvoji
a expanzi sveéfenych arcidiecézi.*®® Janovym pomocnikem v tomto obdobi se proto stal
predevsim jeho syn — Karel. Piestoze méli mezi sebou ¢asto mnoho neshod, a to prave
kvili rozdilnym politickym nazorim, od této chvile se stali nejen spoluvladci,
ale zaroven 1 radci.

Vyznamnym dnem této spolecné lucemburské diplomacie se stal 11. cervenec 1346,
kdy byl nedaleko mésta Rhens Karel, tehdy jiZ markrabé moravsky, prosazen poctem

péti hlasti na post fimského krale.'® Nejvétsi podil na tomto Gspéchu mél Balduin

159 SusTA 1939, 524.

1% CECHURA/ZUREK 2012, 90.

'* HOENSCH 2003, 69.: Balduin byl k tomuto Janovu kroku v ramci zahraniéni politiky spise skepticky.
HOENSCH 2003, 61.: Tehdy byl Balduin, ptes v§echny vyhrady, spojencem s Ludvikem IV. Bavorem
Vv boji proti kurii. Ta jej na post mohuéského arcibiskupa nechtéla nechat dosednout. V tomto sporu na
Balduinové strané stal i jeho synovec Jan.

' CECHURA/ZUREK 2012, 58-62.
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Trevirsky, ktery se pak i nadale staral o ustdleni Karlovy moci v fisi, a to jak
diplomaticky, tak pfedevsim finan¢né. Tato politicka situace byla také tou posledni,
v niz se jako diplomaté sesli Jan Lucembursky a jeho stryc Balduin; zde rodovou
politiku Gspé$né zavrsili ziskanim tohoto prestizniho titulu. Jejich politické nazory
se vSak znacné¢ rozchazely, pokud $lo o novy vyznamny konflikt, ktery v Evropé

vyvstal, a sice o stoletou valku.

5.5. Stoleta valka a bitva u Kres¢aku

Stoletd valka byla posledni jak politickou, tak vojenskou akci ¢eského krale Jana.
Do tohoto sporu se zapojil i jeho stryc Balduin, avSak zde jiz na opa¢né strané. Kratkym
pozastavenim nad udalostmi, které¢ vedly k bitvé u Kres¢aku, ukon¢ime nas kratky
exkurz do zahrani¢ni politiky Jana Lucemburského a plisobeni jeho radct v ni.

Stoletou valkou dnes oznacujeme vice nez stolety spor, ktery zapocal roku 1337 mezi
Anglii a Francii a trval nésledné az do roku 1453. Mezi témito zemémi se roznitil svar,
do né€hoz se vlozilo i n€kolik jinych evropskych panovniki, v¢etné krale Jana. Piestoze
zaminka vze$la ze sporu o nastupnictvi na francouzsky stolec po vymieni Kapetovct
(1328), ve skutecnosti pfedmétem téchto bojit bylo izemi Flander a anglickd teritoria
ve Francouzském kralovstvi.

Jan Lucembursky obecné platil za tradi¢niho spojence francouzské monarchie a tim
bylo dano i jeho stranictvi, naproti tomu Balduin v tomto pfipad¢ tradi¢ni rodové vazby
porusil a postavil se na stranu Anglie. K tomuto rozhodnuti jej vedly jeho soukromé
spory, které mél s novym francouzskym kralem Filipem VI. Pfesto vSak proti sobé
synovec a stryc mece v boji nezvedli, zejména proto, zZe tento spor se jejich vzajemného
vztahu netykal.

Jedna z rozhodujicich etap stoleté valky nastala roku 1346. Cesky kral Jan a jeho syn
Karel, markrabé moravsky a cerstvé zvoleny fimsky kral, tehdy v 1éte¢ cestovali
do rodovych drzav v Lucembursku, kdyz je zastihla zprava francouzského krale
o povolani do dalsi valky. Na léto 1346 pripravil anglicky kral Eduard velkou invazi
do Normandie. Francouzské volani do boje zastihlo Jana a Karla na cesté
do Lucemburska, a to v situaci znacné vzrusené. Lucemburkiim se nedlouho predtim
podarilo dosdhnout zvoleni markrabéte Karla rimskym krdalem, navzdory Ludviku
Bavorovi. Prosadit skutecné svou vladu bylo Karlovym ukolem pro budoucnost,
pro krale Jana volba znamenala velké zadostiucinéni. Otcovo dustojenstvi, které

samotnému Janovi v mladi uniklo, preslo nyni na jeho syna Karla! Slepy rytir v tom
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po pravu spatroval zavrSeni svého Zivotniho snazeni. Do stretnuti s Anglicany miril
s pocitem dokonalého dila.*®

Automaticky se pocitalo s tim, ze se Jan Lucembursky ve valce postavi na stranu
Francie, cemuz i dostal: bojii se piimo Ucastnil a v bitvé u Kres¢aku polozil sviij Zivot.
Do této bitvy si Jan jel pro svou smrt védome. Své panovani mél za uzaviené a svého
syna jiz za piipraven¢ho chopit se samostatné vlady. Sam se tedy nechal zavléci
do zufivych bojl, zatimco svého syna, ktery se bitvy také ucastnil, kazal t€¢ nejvétsi
viavy uchranit. To byl posledni rozkaz, ktery Jan Lucembursky, jako ¢esky kral, vydal.

K tomuto osudnému boji doslo devét let od vypuknuti valky. Bitva se odehrala
po neocekavaném vylodéni anglickych vojsk v Normandii a jejich rychlému postupu
na sever zem¢. Anglickd vojska se s francouzskymi stietla v Pikardii u vesnice Crécy
(Kres¢ak) dne 26. srpna téhoz 1346.%° V této bitve cesky kral Jan Lucembursky, tehdy
jiz ptezdivany Slepy, padl. Bylo to ve stejny den, kdy také cesky kral Premysl Otakar I1.

8.1%7 O hrdinné smrti

vybojoval svou posledni bitvu, bitvu na Moravském poli v roce 127
udatného kréle, ktery ptes slepotu bojoval az do posledniho dechu, se psalo jak
v soudobych kronikach, tak i V literatufe naslednych staleti. Kral Jan Cesky si tak
vybojoval svou nesmrtelnost. Spolu s ni se v prostoru na zdpad od toku Ryna udrzovala
také pamét o existenci Ceského krdalovstvi. 168

Bitvu, kterd skoncila drtivou porazkou francouzského vojska, a kde padl
Jan Lucembursky, neopomene zadné liceni stoleté véalky. Z dobovych prament
se dozvidame hned né€kolik pohledii na Janovu smrt; tyto rizné zdroje se shoduji v tom,
ze se tak kral Jan stal veskrze opravdovym rytifem, jakych bylo ve 14. stoleti jiz jen
pomalu. ,,Toho nebude, aby cesky kral utikal z boje, ale zavedte mé tam, kde zuri
nejvetsi valecna viava, *“ podava jeho slavny vyrok kronikar Benes Krabice. Henegavsky
déjepisec Jean le Bel dokonce tvrdi, Ze Jan prikazal svym sluzebnikiim vést ho do bitvy
pod trestem stéti hlavy. Naopak kronikar Jean Froissart soudil, Ze to spolubojovnici
ucinili z lasky ke svému panu, jak se slusi na statecné poddané hrdinného rytire. 169
Ostatky Jana Lucemburského byly na piikaz anglického krale Eduarda III. ihned

po bitvé provizorné pochovany nedaleko bojisté, a to v opatstvi Valloire. Ani ne

o mésic pozdéji je syn Karel IV. nechal pfenést do klaSterni krypty benediktinského

185 “orNEJ/kolektiv 2013, 106.

166 BoBKOVA 2003, 201-209. / HOENSCH 2003, 84. / SPEVACEK 1979, 200. / SPEVACEK 1982, 243-246. |
ZALUD 2012b.
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klastera Panny Marie opatstvi Altmiinster u lucemburskych hradeb. Avsak ani tam Jan
dlouho nespocinul. Po zéaniku klastera byly jeho ostatky jeSté nékolikrat presunuty,
az nakonec byly trvale uloZeny v lucemburské katedrale, kde odpociva dodnes. 170
Teprve u prilezitosti 600. vyroci smrti krale Jana byly jeho kosti v nové rakvi definitivné
pochovany V katedralnim chramu Panny Marie v Lucemburku dne 26. srpna 1946.
Krdlovo prani  spocinout po smrti v klasterni krypté v Clairfontaine se tedy

nevyplnilo.*™

70 BRAVERMANOVA 2012.

11 SpivACEK 1982, 246.
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6. Navaznost krale Jana na premyslovské dédictvi
Pokracovani & nepokradovani v premyslovské tradici'’? novou dynastii na ¢eském tring
je jisté dalSim vyznamnym tématem, které se na pulsobeni Jana Lucemburského
Vv oblasti politiky také siln¢€ projevuje. Zejména v tomto ohledu mohl navic Jan spoléhat
na pomoc svych radcii, predn¢ pak Petra z Aspeltu, ktery toto dédictvi osobné zazil.
Jelikoz pravé v tomto bod¢ byva hodnoceni Janovy osoby siln€ rozporuplné, pokusime
se jej zhodnotit co nejobezietnéji. Budeme piitom vychazet ze skutecnosti, které jsme
si piedstavili v pfedchozich kapitolach.

Kdyz Jan Lucembursky usedl roku 1311 na cesky triin, byl si pln¢ védom vahy
pozadavkl, kterd na néj doléhala. Jelikoz navic jeho otec, fimsky kral Jindfich VII.,
hned po synové¢ snatku vyjel na fimskou jizdu pro dosazeni cisafské hodnosti,
Jan Lucembursky se stal i jeho zastupcem pro véci fiSské v dobé jeho nepfitomnosti.
Mgl toho tedy tento mlady krél vice nez dost na svych bedrech, aby byl schopen vse
zvladnout sam. OvSem ani to Jindfich VII. neopomnél. Vybral pro svého syna na cestu
do jeho nové domoviny hned nékolik vyznamnych diplomati, ktefi se v jeho sluzbach
méli stat nejbliz§imi radci. Zde se tedy zaméfime na to, jak a zda viibec, Jan a tito jeho
radci vychdzeli z pfemyslovské tradice a nakolik Cerpali z tohoto slavného dédictvi,
at’ uz doma, nebo v zahrani¢i.

Posledni Pfemyslovci prosli mnoha peripetiemi, které nakonec nest'astné vyvrcholily
vymienim Premyslovct po meci, ovSem na strané druhé dovedly zemi na prah nového
véku. Pocinaje novou vlnou kolonizaci a rozvojem mést, pies ménovou reformu a s tim
spojenym hospodaiskym rozmachem az po potvrzeni svébytnosti a vyznamného
postaveni Ceského kralovstvi vramci Rimské Hse konce. ' Dosazenim polské
a uherské koruny se opét naplnily velmocenské snahy poslednich Premyslovcii. Ceské
zemé  soucasné prozivaly i  bourlivou  hospodarskou  konjunkturu.  Léta
Premysla Otakara Il. i Vaclava 1l. prinesla umocnéni téch zmen, které zacaly pretvaret
ekonomickou strukturu zeme uz za jejich predchidci. Kruté rany ,,zlych let” tento
rozlet nacas zastavily, le¢ hluboké sramy se brzy zacelily a nové impulsy podnitily dalsi

rozvoj.t™

Vse smétovalo k tomu, Ze pfemyslovsky stat nabyl na konci 13. a na pocatku
14. stoleti naprosto eminentni dilleZitosti, nemluvé o jeho rozloze. To v§e mélo ambici

piipravit stabilni zakladnu pro novou panovnickou dynastii. To by ovSem nesmélo pfijit

172 &
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témet pétileté interregnum, béhem kterého bylo mnoho z piedchozi slavy i nové nabyté
rozlohy ztraceno. Jan se védomé pokousel navaizat na nekteré rysy premyslovské
tradice, ale osobné se od poslednich Premyslovcii ziejmé lisil natolik, Ze se jeho styl
viady nakonec dockal od nejvyznamnéjsiho kromikare své doby, Petra Zitavského,
odsudku, ktery v ceské historiografii stereotypné preziva.'"

Jaka byla v Cechach situace po piijezdu Jana Lucemburského do kralovstvi, se jiz
neni tieba znovu zminovat. Jeho hlavnim tkolem bylo uklidnit situaci v zemi a snazit se
vytézit co nejvice zjeji predchozi velkoleposti. Kdyz cesti zastupci vyjednavali
S Lucemburky, kladli si za podminku, zZe premyslovska krev musi v budoucich ceskych
kralich proudit alespon v Zenské linii. Stara ceska dynastie, jez dala zemi i prvni
ndrodni svétce, chovala v sobé silu tradice. S ceskym statem i S celou zemi ji pojily
svazky, které roztala az srpnovd Olomouc 1306. ¢ S4m Jan mél jesté vyssi cile,
kdy chtél vehlas Kralovstvi ceského nejen obnovit, ale i povySit na uroven
zapadoevropského formatu, ze kterého on vychazel. To se nanestésti nesetkalo s vétSim
pochopenim domaciho panstva a tak musel novy kral i se svymi radci od téchto
ctizddostivych pland upustit a vice se zaméfit na pokraCovani v tradici pfemyslovské
proslulosti stdtu a jeho jména v zahrani¢i. To se projevilo kuptikladu jiz v prvnim
vyznamng&j$im kroku Janovy politiky v oblasti fiSe, piesnéji pii volbé nového fimského
kréle, kdy spolu se svymi radci prosadil, jako jeden z nejvyznamnéjSich kurfiitd, volbu
Ludvika IV. Bavora, a ten se jim za to zavazal mnohymi pfisliby. Souhrn uvedenych
slibit predstavuje ve své podstaté obraz Janovy stivajici zahranic¢ni politiky. V duchu
premyslovskych predchudcii se staral o statopravni zajisténi Ceského kralovstvi viici
Risi, o zbaveni se vSech tizivych zdvazkii vzniklych v dobé bojii o trim, stejné jako
o vyclenéni prostoru pro rozsireni lucemburskych drzav. Vtomto sméru je dilezZité
si uvedomit, Ze expanze se méla upinat jak kzvétseni Lucemburska, tak ceského
kralovstvi "

Mohlo by se zdat, ze Jan Lucembursky ani nemohl vyrazngji ve svém zaméru
napojeni se na toto zmifované dé&dictvi a jeho pokraovani uspét, zvlast na poli
domacim, jelikozZ sdm s nim nemél vlastni zkuSenost. OvSem od toho tu byli jeho
radcové, jmenovité Petr z Aspeltu, ktery byl s Ceskym prostiedim sezndmen vice nez

dobie a to jesté z doby, kdy stdlo na svém pomysiném vrcholu. OvSem jeho pokusy

> ZALUD 20064, 177.
176 7EMLICKA 1986, 290.
T BoBKOVA 2003, 46.
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o jakoukoli intervenci do Janovy domaci politiky byly domdci Slechtou vnimany jen
jako utok dalsiho cizince, navic jiz znamého rivala, o to vice odmitaného. A pfestoze jiz
ve 13. stoleti za poslednich Piemyslovcli dochéazelo k pfilivu cizincii, zejména pak
Némcii, do zemé, jako 1 na panovnicky dvur, proti radcim z tiSe, ktefi doprovazeli Jana
Lucemburského, Slechta stale velmi silné vystupovala. Nehodlala si zvyknout na ztratu
svého vlivu na panovnika, ktery jim ubirali pravé tito cizinci. A tak i kvali tomuto
neustalému boji o posty nebyl v kralové politice prostor pro naplnéni svych predstav
1 veSkerych ocekavani, skrze jeho moudré radce, jak sam zamyslel.

Petr z Aspeltu ale nebyl jediny, kdo mohl Janu Lucemburskému zprostiedkovat
a pomoci mu navazat na tento star$i odkaz. Dal§i pomocnici mu v tom mohla byt
samotna Janova manzelka, Eliska Pfemyslovna. T¢é vSak tato pozice zase nebyla
dopténa z ditvodu opacného. Doméci podpoie se sice Castecné téSila, ale jeji vztah
s mladSim manzelem hned v prvnich letech manzelstvi ochaboval, az na néj ztratila vliv
Gplng. Uskali spise spocivalo v dobé uzavieni siatku, ktery se odehrdl mezi
osmnactiletou, po vSech strankach dospélou dédickou trunu a ctrnactiletym chlapcem.
A byl to Zenich, kdo prichazel do zcela neznamého prostiedi, v némz se mu starsi
manzelka mohla stat radkyni, ale i neprijemnym protektorem. Eliska byla ziejmé vice
Premyslovnou a nekritickou obdivovatelkou otce, jehoz si pamatovala z détskych let, nez
taktné ci takticky jednajici Zenou. Stala se zanicenou strazkyni idedlu, ktery patril

minulosti.t"®

Tyto cesty pokracovani premyslovského dédictvi tedy byly neprichodné
a jediné vychodisko se snad nabizelo v zahrani¢ni politice.

Jan Lucembursky, jak jiz bylo také mnohokrat zminiovano, stejné tak jako i Jindfich
VIIL. si velice povaZzovali ziskani titulu ceského krale. Pro tuto jest¢ doneddvna
nevyznamnou hrabéci rodinu, kterd byla zavisla na podpofe francouzského panovnika,
a kterd se nardz vysvihla do poptedi evropské politiky, bylo nabyti tohoto postu jisté
dalSim hodnotnym vyznamenanim. Obratny politik (Jindtich VIL.) si nemohl nabidku
Ceského trunu nechat uniknout. Poté, co jeho bratr Balduin usedl na stolec trevirského
arcibiskupstvi a ziskal tak lucemburskému rodu kurfirtsky hlas, nabizela se nyni
moznost pridat ktomu i nejvyznamnéjsi svetské kurfirtstvi — Krdlovstvi Ceské. s
Jan se tedy v ramci svého zahrani¢niho a zejména pak diplomatického piisobeni ¢asto

odvolaval na toto své vyznamné postaveni, které vyzenil, a kterého si sdm velmi cenil.

Protoze mu nebyla dana piileZitost dokazat tuto tctu piimo v Ceském krélovstvi,

178 BoBkOVA 2003, 60.
1719 “orNEj] /kolektiv 2013, 99.
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pokousel se jeho vehlas rozsifovat alespon za jeho hranicemi, zejména formou expanze.
Ani to se vSak nesetkalo u soucasnikti, a nékdy jesté ani dnes, s pochopenim a Jan
se zase dockal za toto své pocinani jen nevstiicné kritiky.

Casto se hovoii o tom, Ze na pifemyslovsky odkaz navazuje aZ syn tohoto &eského
panovnika, pozdé&jsi cisaf, Karel IV. Syn, kterému v zilach proudila premyslovska krev,
zrozeny z dédicky, hrdé propagatorky tohoto rodu, ElisSky Piemyslovny. To je
samoziejm¢ pravda, ovSem to, ze by Jan Lucembursky zcela opomijel tuto tradici je
rozhodné tvrzenim nespravnym. Jen nemél, oproti svému synu, dostatek prostoru pro
uskutecnéni svych zdméri, které byly jisté velkolepé, v duchu stejn¢ velkolepé tradice,
ve které by tak pokracoval a snad by ji i pozdvihl. Jednim z diikkazii mtze byt povySeni
prazského biskupstvi na arcibiskupstvi, coz jist€¢ navazovalo jiz na star$i premyslovské
ambice.’® A piestoze mozna vétsi podil na koneéném uskuteénéni tohoto planu mél
mlady kralevic Karel, panovnikem, ktery v zemi v té dobé vladl, byl stale jeho otec;
Jan Lucembursky. (...) cirkevni instituce, kterou Janovi nesmime up¥it, existuje dodnes.
Jan totiz propujcil sviij diplomaticky um a vahu svého majestdtu projektu povyseni
prazského biskupstvi na arcibiskupstvi. V Avignonu u papeze Klimenta VI. kvili tomu
byli oba Lucemburkové spolecne. (...) Také zakladajici listinu nové gotické katedraly

sv. Vita na Prazském hrade vydal formalné Jan jako cesky kral. 181
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7. Odraz Janovy politiky v ¢eskych dobovych
pramenech

V této kapitole se budeme zabyvat dobovymi narativnimi prameny, jez vznikly v obdobi
13. a 14. stoleti, a které se tudiz zabyvaji obdobim vlady Jana Lucemburského. Budeme
v nich sledovat pohled jejich autorti na politiku tohoto panovnika, jako i zajem, jaky
vénuji jeho radctim. Jelikoz ze sebe kroniky casto Cerpaly a ovliviiovaly se, (minime
tim, ze mladsi prace Casto piebiraly nékdy i celé pasaze ze starSich textil) proto je postoj
jejich autortt K prvnimu Lucemburkovi na ¢eském triin¢ dosti jednostranny.

Prvni vyznamna kronika, ktera vznikla na pocatku 14. stoleti, a zabira tedy i obdobi,
jimZz se zabyva tato bakalaiska prace, je Chronicon aulaec regiae, dnes znama pod
nazvem Zbraslavska, a to podle mista vzniku. Jeji bliZ§i charakteristiku jsme jiz uvedli
v kapitole pojednavajici o vyznamnych diplomatech. Druhy jeji autor, Petr Zitavsky,
zachytil udalosti zobdobi Janovy vlady; od piedsvatebniho vyjednavani
S Jindfichem VII., azZ po rok 1337, ve kterém zapis kroniky kon¢i. Zejména
vV obdobi zéapish tficatych let se zde jiz setkdvame i s Janovym synem, pozdéjSim
Karlem IV. Ten se po nékolika letech pobytu v ciziné vratil do Cech roku 1333,

Jiz bylo zminéno, jak tato kronika popisuje prvotni obecné nadSeni pfi nastupu Jana
Lucemburského na Cesky trin, stejné tak jako zklamani z jeho vlady, které brzy poté
nasledovalo. Tento odmitavy postoj k samotné osob¢ Jana i stylu jeho vladnuti postupné
jeste silil.  Jak velika byla o¢ekavani v pocatcich Janova panovani, ilustruje uryvek
ze Zbraslavské kroniky o tom, jak Krdl Jan usporadal mir v krdalovstvi ceském a byl
korunovdn 1éta Pané 1311:*% Svou peclivosti a podle néjaké dohody také nazpet ziskal
tento kral premnoho hradii kralovstvi, jez byly rozdany a od slechticii zabrany, a dosud
se usilovné pricinuje, aby opét dostal a ke krdlovstvi pripojil, co bylo rozchvaceno.
Pivabny tento kral a nad jiné vzneseny rodem, ma téz andélskou tvar, z cehoz celé
Cechy se velmi tési a jasaji nad tim a hluci velikou chvdlou, v radosti tonou ted,
kdyz mir jim zase byl vrdcen. '

Zmé&na, ktera nastala béhem nasledujicich let, byla zapficinéna zejména negativnim
vztahem, ktery se vytvofil mezi mladym lucemburskym panovnikem a jeho Zenou,
Eliskou Premyslovnou. Ta se t&Sila pfirozené ucté u cisterciackych opati, ktefi

zaznamenavali — a zaroven vytvareli — obraz udélosti na prazském kralovském dvote.
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Ve svych zapisech nasledné vyli¢ili Gpadkovy stav zemé, ktera se ocitla v moci
Slechtici, a kterou pak panovnik opustil, aby se mohl vénovat zahrani¢nim
,dobrodruzstvim®. V zavéru Zbraslavské kroniky je popsan navrat mladého kralevice
Karla do Cech a jeho snaha o opétovné pozvednuti kralovstvi. V ukéazce Krdl Jan
napadl Prahu a zpiisobil méStaniim premnoho tézkosti™®* (1319) je nazorn& vidét, jak
veliky byl jiz po nékolika letech autorGv obrat ve vztahu k Janu Lucemburskému:
Ejhle, nova valka a vzacny zapas tu vznika: na jedné strané je kral a v Siku bojovat touzi
proti kralovne samé a hleda a chysta zkazu celého Prazského mésta. Mec kralovsky,
ejhle, jiz zuri! Proti manzelu chot a proti panovi sluha podnik‘ ted’ podivnou valku,
vSak zisku nenabyl nikdo. Hlava a ostatni telo kdyz svari se, meni to spravne.
Byva takovy spor pak naplnén veSkerou zlobou. (...) Ty, jez utéchu skytds vsem
zarmoucenym a umis ozivit usmrcené, ty vinikii nadéje jista, ochrano spravedlivych,
jez lidi spojujes s Bohem, dej, at ustane smutek, o, radostna Maria, amen!'®

Z4dna kronika nemtize byt nikdy zcela objektivni vypovédi, nebot’ - i pres snahu
0 objektivitu - vzdy byla poznamenana subjektivnimi pocity autora a jeho zamétenim.
V ptipad€ Zbraslavské kroniky toto zaméfeni spocivalo v glorifikaci pfemyslovskych
¢ast. Jan Lucembursky zdanlivé nenavazal na slavnou tradici, a tak se jevil kronikaifim
jako cizak, ktery chtél do Cech zavadét své mravy. To bylo brano jako ttok
na piedchozi domaci zvyklosti. Oéekavané povzneseni upadajiciho kralovstvi z dob
interregna, nepfiSlo. Podle zbraslavskych opatl pifemyslovské dédictvi chiadlo
a upadalo, Janovi byla zazlivana jeho néslednd kapitulace, rezignovani na domaci
poméry a zaméfeni na pusobeni vné¢ Ceského statu. A tento obrazek, ktery zde byl
0 Janovi utvoren, pievlada ve vétsi mife v Eeském povédomi dodnes. %

BohuZel ani nasledné uspéchy v zahrani¢ni politice uz nemohly v ocich ceské
reprezentace udajna Janova pochybeni vynahradit. Nebylo pochopeno Lucemburkovo
usili razit k pokroku a véhlasu ¢eského statu jinou cestu. Pfi plsobeni v zahrani¢i mohl
kral 1épe uplatnit pomoc svych vyznamnych radc a jejich diplomatickych sluzeb,
jak jsme si ukézali, aniZ by pfitom byl omezovan naroky ceské Slechty.

Zminky o Janovych radcich, ktefi tak vyznamné pisobili na kralovo politické

a diplomatické smysSleni, v dobovych narativnich pramenech, které si zde v kratkosti

predstavime, nejsou tak Cetné, jak by se oCekavalo. Vyznamnéjsi diraz na n¢ davaji

184 KRONIKA ZBRASLAVSKA 1952, 557. / FRB IV. 1884, 252.
18 KRONIKA ZBRASLAVSKA 1952, 558-559. / FRB 1V. 1884, 253.
188 ANTONIN 2008, 401-451. / ANTONIN 2013.
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snad jen autofi kroniky Zbraslavské, kde se casto hovoifi zejména o Balduinovi
Trevirském a zvlasté pak o c¢inech mohucského arcibiskupa Petra z Aspeltu.
Ten se vtomto textu objevuje jiz v souvislosti s Vaclavem II. a pozdéji piirozené
po boku Janové. Jeho puisobeni v Ceském kralovstvi je zde vyzdvihovano a ocefiovano,
c¢emuz jisté prispél i Petrtiv viely osobni vztah pravé se zdejSimi cisterciackymi opaty.
Stav Ceského krdlovstvi; navrat kraliv, rok Pané 1317. V dobé, kdy vymluvny a zkuseny
ctihodny otec pan Petr, arcibiskup svaté cirkve mohucské, ziistaval v krdlovstvi Ceském
a 7idil krale Jana a kralovnu Elisku, kvetl v Cechach mir a platila spravedinost.
Spravoval totiz obratné s jinymi znamenitymi muzi od Ryna zadleZitosti kralovy
a krdlovstvi ne tak zbrani, jako duchem, opiraje se o moudrou radu.*®

Kroniky nasledujicich let jiz takové zaujeti radci krale Jana, ¢i jen jejich plisobenim
v tomto obdobi, nevykazuji. A to i pfesto, Ze Casto z tohoto pramene samy Cerpaji - jako
napiiklad v ptipad¢ kronik doby Karlovy. V prvni Cesky psané Kronice tak fecené¢ho
Dalimila se tito vyzna¢ni muzové jiz nevyskytuji viibec. Jednak proto, ze text konci
velmi brzy po Janové néstupu na Cesky trin, a jednak také proto, Ze zaméteni této
kroniky se mnohem vice zabyvalo pfimo osobnostmi panovniki.

Kronika tak feceného Dalimila, podava tedy jest¢ i jiny obraz nez Kronika
zbraslavska. Jiz z toho, Ze je napsana Ceskou feci, je patrné jeji zaméteni: jde o jakousi
nacionalné orientovanou kroniku, kterd velmi negativné hodnoti zejména obsazovani
cizincl, zejména pak Némci, do vysSich ufadi naseho kralovstvi. Obecné piival
kolonistt z tiSe se zvySoval jiz za vlady poslednich Pfemyslovct, ov§em situace, kdy na
Cesky trin usedl ,,cizi“ panovnik, byla brana za nestésti. Dalimilovy vypady proti
Neémciim a proti vSemu cizimu, hlavné némeckého, byly soucasné provdzeny slokami
obdivu ke starym tradicim a ke vSemu ryze ,,ceskému “. 188

Nevalného hodnoceni se v této kronice nedockal jen Jan Lucembursky, ale i Jindfich
Korutansky ¢i Rudolf Habsbursky. Pravé ten si zde vyslouzil posmé$ny ptidomek
»kral Kase“, jak jsme jiz také béhem prace zminovali. Veskera tato kritika byla jisté
pfemrsténa, jelikoZ ani jmenovany Habsburk, ani Korutanec nebyli zcela neschopnymi
vladci, jen jim okolnosti nedovolily vyuzit jejich potenciondl. Stejné jako tomu bylo
v dobé vlady krale Jana a jeho radci. Autor kroniky vSak ptisuzoval upadkovy stav

zem¢ a panovnické neuspéchy prave jejich cizineckému ptvodu.

187 KRONIKA ZBRASLAVSKA 1952, 536. / FRB 1V. 1884, 241.
188 7EMLICKA 1991, 40.
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Text prvni ¢esky psané kroniky kon¢i rokem 1314, tedy v uplnych pocatcich vlady
Jana Lucemburského. Kdyz poznali Cesti pani k svemu hori, ze je Korutansky v nicem
nepodpori, soudili, Ze Eliska PFemyslovna vdana md byt za hrabéte, z Licmburka Jana,
syna cisarova. (...) Tomu krali, BozZe, zachovat rac zdravi, at’ ho starost o lid nikdy
neunavi, at do svého snému ceské pany volda, aby rozkvetl zas kraj zniceny zpola,
aby mir vném nastal a on dobyl slavy. Zemané jsou pevnou hrazi panovnika, kdo
je opomiji, sam se trunu zrikda a ze zemé mél by se cti odejit. 189 v pozdé¢jsich doplncich
pak kronikaiské zapisy popsaly také ono neslavné obdobi boji mezi novym
panovnikem a ambicidzni ¢eskou Slechtou. Autor ve svych zdznamech odsoudil kréale
Jana za snahu pfetvorit prazsky dvir podle zépadoevropskych vzort, za jeho odlisné
mravy ba i zaliby, napiiklad holdovani rytitskym turnajum. Ani v tomto letopise se tedy
Jan Lucembursky nesetkal s pochopenim své osoby a svych tmysli.

Béhem 14. stoleti vyslo jest¢ nckolik dalSich kronik, a to zésluhou Janova syna
Karla IV., avSak tyto letopisy se jiz k tématu vlady prvniho Lucemburka na ¢eském
trin€ podrobnéji nevraceji. Ani sdm Karel ve svém vlastnim latinsky psaném
Zivotopise, nazyvanym Vita Caroli, se na otcovo pocate¢ni panovani v Cechach, piilis
nezaméfil. VEtsi mérou vSak rozebral dobu spoluvlady, kdy se roku 1333 wvratil
do Cech. Jiz v tomto obdobi, kdy kral Jan &ast svych vladaiskych povinnosti detagoval
na syna, je vidét, jak Casto na sebe tito dva vyjimecni muzi narazeli, a to zejména
vV ndzorech na politiku domaci. To souviselo pfedev§im se zanedbanym stavem zem¢,
do niZ se mlady markrabé moravsky vratil. Uvadime zde jeden z mnoha ptikladi
rozkolu mezi otcem a synem (zde z oblasti zahrani¢ni politiky), jak jej licil sam
Karel IV.: 4 diive, nez jsem se vratil do Cech z pobytu uherského, miij otec prijel
k Ludvikovi, ktery se cinil cisarem, aby ujednal smir. Ackoliv mi Feceny Ludvik slibil,
Ze nebude konat Zadné jedndni o smir s mym otcem beze mne, nybrz prohlasil, Ze chce
S mym otcem jednat ke smiru za mého souhlasu, prece pak Ludvik, zapomenuyv své cti
a svych slibu, oklamal podvodné mého otce a primél ho k umluvé ujistuje, zZe se jiz
davno se mnou smiril. A tak zpusobil velkou nediveéru mezi mnou a mym otcem. (...)
A proto jsem nechtél to, co bylo mezi nimi ujedndno, s pany ceskymi ani peceti stvrdit,
ani onu umluvu povazovat za platnou, a co tam bylo ujednadno, vse jsem mél za takové,

jako by se nestalo a bylo nicim.*%°

189 KRONIKA TAK RECENEHO DALIMILA 1977, 106.
190 KAREL IV. VLASTNI ZIVOTOPIS, VITA CAROLI QUARTI 1979, 125.
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Pramenné texty, které vznikly jesté pred sepsanim Karlova zivotopisu, se dnes
souhrnn¢é oznacuji jako Kroniky doby Karla IV. Jde o soubor péti latinsky psanych
kronik, jiz z obdobi Karlovy vlady (kolem poloviny 14. stoleti), a byly vytvofeny
zpravidla na pfimé vyzadani panovnika. S zddnym vzniklym dilem vSak nebyl panovnik
uplné spokojen, a tak se rozhodl sepsat kroniku vlastni, opirajici se o jeho zivot.
Tak vznikla Vita Caroli, ktera se méla stat i jakymsi ndvodem pro spravné panovani
vénovanym naslednym generacim.

Prvnim z péti letopist doby Karlovy je Kronika FrantiSka Prazského. Ta jedina
nevznikla na pfani panovnika, nybrz z iniciativy Jana IV. z Drazic, prazského biskupa,
jehoz jiz r. 1301 vysvétil Petr z Aspeltu. Autor saim byl probostem hlavniho prazského
kostela a osobni kaplan Jana z Drazic. Kronika tak méla slouzit spiSe k oslavé
Svatovitské kapituly a jejiho biskupa, nez samotného kralovstvi. Také v tomto rukopise
je vSak vyznamné zastoupen odkaz na slavné premyslovské dédictvi, takze Jan
Lucembursky je jako panovnik - obdobn¢ jako v Kronice zbraslavské - ohodnocen spise
negativné. Zapisy Kroniky FrantiSka Prazského konc¢i kolem poloviny 14. stoleti, a tak
je zde z ¢asti vylicena i vlada Karlova.

Uryvek z Frantidkovy kroniky, pojednavajici o Domazlickém smiru roku 1318,
odrazi bidny stav zemé&, zplisobeny bojem krale Jana s ceskou Slechtou:
Kdyz se v Cechach §iFily a vzmahaly cetné vitrapy a lidé vycerpani utrpenim uz zoufali
nade vs§i utéchou, protoze vsechny zpiisoby dohody byly obraceny vnivec, bylo ceské
panstvo i s krdlem pozvano do mésta Domazlic, aby dosli rozsudku skrze vyssi autoritu
krale Fimského. A tam kral na radu vsech Slechticii ustanovil Jindricha z Lipé
podkomorim kralovstvi. Dale tam kral prisahal a stanovil, Ze musi od sebe a z kralovstvi
odstranit vSechny Rynany a cizi bojovniky, (...) nybrz Ze vSechny zalezitosti kralovstvi
bude projednavat s radou Cechii. Tam je sjedndna dohoda, vyhldsen mir a lid se raduje
jako by vstal z mrtvych. Zahynulo totiz pro nedostatek svornosti mnoho tisic lidi.**

Nésledné ctyfi kroniky, které vznikly na zakidzku panovnika Karla IV,
si predstavime jiZ spiSe zevrubné. V podstaté se nejednd o prameny, které by snad
pfinasely zasadné inovativni informace. Lze zde vycist jasné Cerpani ze starsi tradice.
Jako typy by se tyto texty daly rozd¢€lit do dvou skupin; jednou by byly texty kronik
typu narodniho, druhou pak texty, které se snazily o charakter kroniky svétové.

Ty se snazily o zasazeni d&jin Geskych do kontextu d&jin Rimské fise. ,,Do skupiny

11 KRONIKY DOBY KARLA IV. 1987, 93. / FRB IV. 1884, 383. / FRB SERIES NOVA |. 1998.
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prvni by se dala zaradit dila autori BeneSe Krabice z Weitmile a Ptibika Pulkavy
z Radenina. O kroniku ,svétovou“ se pak pokouseli Giovanni Marignola
a Jan Neplach.«!% Agkoli se jednotliva dila od sebe 1isi jak kvalitou literarni, tak svou
historickou vérnosti, vSechny se shoduji vtom, ze zde obdobi vlady Jana
Lucemburského jiz nevénuji vétsi prostor, ani nepiikladaji zvlastni vyznam. Ne vSechny
kroniky k tomuto obdobi svym textem také vibec dospély.

Benes Krabice z Weitmile, dals$i prazsky kanovnik, byl povéfen doplnénim
predchoziho dila, které se nazyva Kronika kostela prazského, a vypracovanim dalsi
kroniky narodniho charakteru. Obraz panovani Karlova otce Jana vlddy se oproti
pfedchozim kronikdm v nicem podstatném nelisi, naopak spiSe jen doplnuje historické
pozadi, jasné¢ dokreslujici to hlavni, totiz vladu krale Karla IV. V podobném duchu
je vyliCena i smrt Jana Lucemburského v bitvé u Krescaku v srpnu roku 1346:
Kdyz bylo krali Janovi oznameno, ze Francouzi prchli a byl vyzvan, aby spasnym
utekem zachoval zZivot svij a svych lidi, popuzen odpovedel: ,, Toho nebude, aby cesky
kral utikal z boje, ale zaved'te mé tam, kde zuri nejvétsi valecna viava. Pan bud’ s nami,
niceho se nebojme, jenom peclivé strezte mého syna!* (...) Kdyz pak ostatni $lechtici
videli, Ze krdl Jan v bitvé padl a zahynul, aby neztratili oba panovniky, vyvedli jeho
syna, pana zvolence Karla, jenz tam nablizku udatné bojoval a byl jiz poranén strelami
neprdtel, pres jeho odpor a proti jeho viili z této bitvy a zavedli ho na bezpecné misto. 193

V dile Pribika Pulkavy z Radenina, jenZ také pochdzel z cirkevniho prosttedi, se snad
nejvice odrazi Karlova pozadovana koncepce cCeskych déjin, ovSem taktéZz chybi
zasazeni do §ir§iho evropského kontextu. Text Pibikovy Ceské kroniky saha
od pocatkii Premyslovct az do konce 20. let 14. stoleti, tedy do pocatku vlady Jana
Lucemburského. Dilo, na nemz se Karel IV. osobné podilel minimalné pri vybéru
pramenti a zpracovani koncepce, bylo jesté za Karlova Zivota nekolikrat prepracovaino,
doplnovano a upravovano, coz samo o sobé svédci o zajmu, jenz mu byl vénovan.
Zahy bylo téz prelozeno do cestiny a némciny a stalo se jednim z nejrozsirenéjsich

194 Jelikoz ma text kroniky pouze

stiedovékych historickych spisii v Cechdch viibec.
tento Easovy zabér, je Janova osoba i jeho vlada v Cechach zachycena jen velmi zb&zng.
Ukazka z textu Pribikovy kroniky v kratkosti zaznamenava udalosti v roce 1314.

Ceska otazka je pojednana jednou nic nevypovidajici vé€tou, zato hlavni zijem

92 BLAHOVA 1987, 7-9.
198 KRONIKY DOBY KARLA IV. 1987, 224. / FRB IV. 1884, 513-514.: Absit, ut rex Boemie fugeret.
1% BLAHOVA 1987, 7.
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se soustted’uje na {iSi: Teéhoz roku, zatimco zminény Jan Stastné vladl v Krdlovstvi
Ceském a Fise Fimska byla smrti Fimského cisare Jindricha VII. bez cisare, vznikl veliky
spor mezi Fisskymi kurfirty o volbé pristiho rimského krale. Proto trevirsky arcibiskup,
bratr zesnulého cisare Jindricha, cesky kral Jan, syn téhoz Jindricha, a mohucsky
arcibiskup Petr prinutili braniborského markrabiho Woldemara, aby se pridal na jejich
stranu a Vv polich u Frankfurtu nad rekou Mohanem zvolili za 7imského krale
bavorského vévodu Ludvika.'®

Giovanni Marignola, vyznamny cestovatel italského plvodu, jenz byl také
Karlem IV. k dilu vyzvan, v§ak svym pojetim vytvoril text podobajici se vice cestopisu,
nez kronice zabyvajici se ¢eskymi narodnimi dé¢jinami. Ty autor zminil pouze okrajové
a zevrubng, snad i proto, Ze sam byl ¢eskému prostfedi vzdaleny. Jelikoz jako zdroj
pouzil pouze kroniku Kosmy a jeho pokracovatelii, nem4 jeho letopis ani dosti silnou
historickou zékladnu. Marignolova kronika navic kon¢i své vypravéni udalostmi
na pocatku 13. stoleti, takze obraz politiky Jana Lucemburského a piisobeni jeho radcii
V ni nenajdeme vitbec.

Poslednim pokusem o sepsani kroniky tohoto formdatu byl text opatovického opata
Jana Neplacha. Jeho dilo nese nazev Summula chronicae tam Romanae quam
Bohemicae, tedy Strucné sepsani kroniky fimské a Ceské. V této kronice je uvedena
nepftili§ pfesnd chronologie ¢eskych panovniki, fimskych cisattt a dokonce 1 papezil.
Ani toto kronikdiské dilo vSak neni vyznamné z hlediska vypovidaci pramenné
hodnoty. Ackoliv autor pracoval ve sluzbach Karla IV., ¢asto s nim cestoval a ucastnil
se jeho diplomatickych misi, o¢ekdvani ohledné kroniky ani on nenaplnil. Vlada Jana
Lucemburského, ktery v Cechach panoval pres tficet let, je shrnuta do pouhych nékolika
desitek radkul, a navic jen podporuje negativni soud: Léta pané 1311 (spravné 1310).
Jan, syn cisare Jindricha vpadl o svatku sv. Kateriny (25. listopadu) do Cech, obsadil
Prahu a vyplenil ji. Byl pak slechtou zvolen za ceského krdle a korunovan.**®

Neplachovym letopisem se uzavira okruh ceskych kronik 14. stoleti, které
mj. zabiraji 1 obdobi vlady Jana Lucemburského. Pokud hodnoti jeho vladu a osobu,
vétSinou k tomuto tématu zaujimaji odmitavy postoj. Urcujicim nastavenim tohoto
trendu byla bezpochyby Zbraslavska kronika, ktera se stala hlavnim zdrojem pro

literaturu nasledujici. Dal§im aspektem byl také typ zaméfeni kronik. At tak ¢i onak,

1% KRONIKY DOBY KARLA V. 1987, 404.
1% KRONIKY DOBY KARLA IV. 1987, 547.
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objektivni zhodnoceni kariéry Jana Lucemburského a vyznam ptisobeni jeho nejblizSich

radcu v téchto kronikach bohuzel nenalezneme.

7.1. Jan Lucembursky a jeho odraz v literatui‘e zahrani¢ni
Piestoze se vtéto kapitole vénujeme odrazu Janovy politiky pouze v textech
pochézejicich z Ceského prostiedi, na zavér se miizeme zamyslet nad tim, jak naprosto
odlisné byl Jan Lucembursky vnimén za hranicemi nasi zemé¢. (Stejné jako v piripade
vnimani osobnosti jeho radct, kterym je v zahranii také vénovano vice pozornosti.)'®’
Naptiklad ve Francii je totiz Jan dodnes povazovan za vzor hrdinného rytife
a schopného panovnika. K tomuto vnimani Janovy osoby pfispélo pravé jeho plisobeni
v oblasti zahrani¢ni politiky, jimz &ifil slavu Ceského kralovstvi daleko za jeho
hranicemi. Mozna vSak k tomuto obrazu napomohla i rodova povést, ktera vznikla
z pera Jeana z Arrasu na objednavku Janovych vnoucat a v niZ byl tento kral také
veleben, ¢i oslavné basné, které psal jeho dvorni béasnik Guillaume de Machaut.
Z francouzského prosttedi vysSly i1 texty autora Jeana Froissarta, které zas velmi
sugestivng 1i¢i pfedev§im Janovu hrdinnou smrt na bitevnim poli.*®® Jméno &eského
krale Jana neopomijeji ani n€které italské kroniky, které ho zminuji v souvislosti s jeho
snahou vytvorit signorii.199

Ani v Lucembursku na tohoto panovnika nezapominaji a hrdé ho oznacuji za jednu
Z nejvyznamngéjSich osobnosti svych déjin. Zejména zde nezapominaji ani na neméné
vyznamné pusobeni Janova stryce Balduina, ktery byl v nedalekém Treviru
metropolitou, stejné jako na jeho otce Jindficha VII. Glorifikaci vSech téchto muzl
ze strany lucemburského rodu jisté dopomohl 1 iluminovany Codex Balduini, vytvofeny
pfimo na zakazku Balduina Trevirského. Jeho tikolem bylo oslavit vzestup Lucemburki
na vrchol evropské politiky, kdy se z malého hrabéciho rodu stala cisafskd dynastie.
Hlavni li¢eni kodexu se zaméfuje na slavnou fimskou jizdu, kterou Balduin podnikl
se svym bratrem Jindfichem VII. Kromé& drzeni titulu cisatského, titulu trevirského
a pozd¢ji 1 mohucského metropolity v piipadé samotného Balduina, byl velky vyznam
priklddan také ziskéani titulu krale ceského. I tim byl uspéch Jana Lucemburského
vyzdviZen na mezinarodni Groven.

Po celé tehdejsi Evropé se Janovo jméno, spojované vzdy s pfidomkem Cesky,

¢1 pozdéji Slepy, téSilo velkému ohlasu. Obratnou zahrani¢ni politikou vyslapal Jan

Y7 KIRT 2013. / MOTSCH/HEYEN 1985.

FROISSART 1977./ FANTYSOVA-MATEJKOVA 2006.
199 CoMPAGNI/VILLANI 1969.

198
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se svymi radci, piedev§im s Balduinem Trevirskym, cesticku pro nasledny vzestup
svého syna Karla a mnoho vybojovanych bitev mu dodaly punc idealniho rytife.
V neposledni fad¢ také jeho hrdinnd smrt v poli vybizela k obdivu vic¢i jeho osobé:
Rytirska smrt nepochybné zajistila historickou a literarni nesmrtelnost nejen Janovi,
ale spolu s nim udrzovala a udrzuje pamet o existenci ceského kralovstvi, nebot zpravu
o hrdinné smrti ceského krale dodnes neopomine zZadné liceni udalosti stoleté valky.
A tak tento v Cechdch nepochopeny a mnohdy odmitany ,, cizinec “nakonec prispél
k rozsifeni slavy pravé této zemé.*®

Prestoze vime, Ze ani tyto oslavné texty nejsou zcela objektivni, mély by poslouzit
ke kritickému zhodnoceni osoby a vlady Jana Lucemburského. Skoda Ze u nas, v zemi,
kde byl tento muz dlouhych tficet pét let panovnikem, se na néj stale pohlizi jen jako
na kréale cizince®®. Vice neZ predchozi oznadeni si Jan Lucembursky zaslouZi titul

kral — diplomat %2

, Vjehoz sluzbach bylo mnoho vyznamnych osobnosti doby.
Cesky kral Jan svym zahrani¢nim renomé opravdu zasadnim zptsobem piipravil
nosnou pudu pro svého nastupce, Karla IV. Ten zivotni dilo svého otce zavrsil dokonce
ziskanim cisaiské koruny; tim tento nejvyssi evropsky svétsky post opét piipadl
Lucemburského rodu, coz bylo pro krale Jana jist¢ dovrSenim jeho snazeni. Samotny
Jan Lucembursky se vSak jednotné¢ho zhodnoceni nedockal dodnes: Kral Jan se dockal
uz od svych soucasniku protikladnych hodnoceni. Pro jedny byl rytirskym hrdinou, pro
jiné prilis lehkovaznym dobrodruhem a Spatnym hospodarem. Podobné rozporuplné
soudili i pozdéjsi zivotopisci. Cesti historikové Janovi prirkli etiketu ,,cizince*
¢i v lepsim pripadeé ,,diplomata“, kazdopadné viadce, jemuz ceska kotlina na srdci moc
nelezela. Zato Lucemburcané jej dodnes povazuji za jednu z nejvyznamnéjsich osobnosti
V déjinach své zemé. Stejné jako neklidny krdl unikal z Cech za dobrodruznymi

vypravami po Evropé, vymykd se jeho osoba i po sedmi staletich definitivni

. . ’ . . ’ ’ 2
charakteristice podané z jediného zorného uhlu. 03

20 BORKOVA 2003, 207-208.
201 SUSTA 1939.

202 gpirv ACEK 1982,

203 “orNEJ/Kkolektiv 2013, 98.
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Zavér

Na zaver této bakalarské prace se pokusim o shrnuti zjisténi, ke kterym jsem, pomoci
odborné literatury a narativnich prament, v tématu radcti Jana Lucemburského dospéla.
Velmi zajimavymi shledavam piedevSim peripetie, jimiz se lucembursky rod dostal
do popiedi evropské politiky. Pravé do tohoto obdobi spadaji i pocatky piisobeni
vyznamnych diplomatti Petra z Aspeltu a Balduina Trevirského, ktefi se nasledn¢ stali
radci krale Jana, a jimiz se v praci zabyvam. Podil na vyzdvizeni rodové politiky ovSem
nelze upiit ani Jindfichu VII., ktery svym kratkym, avSak dynamickym pilisobenim
na cisarském trin¢ zajistil silnou zakladnu jak pro svého syna Jana, tak i vnuka
Karla IV.

Prestoze mij hlavni zajem spocival zvlasté v dobé po vymieni Pfemyslovct po meci,
ve své praci jsem se nékolikrat setkala i s nékterymi zastupci tohoto rodu, nebot
Petra z Aspeltu, ktery ptimo pusobil ve sluzbach ¢eského krale Vaclava II., kde se tak
prvné blize seznamil s Ceskym prostiednim a také vyznamné zasahoval do zdejsi
politiky. Pifemyslovské dédictvi bylo také jednim z bodl, kterym jsem se v praci
vénovala. SnaZila jsem se poukazat na to, ze nejen Karel IV., ale uz jeho otec
Jan Lucembursky na tuto tradici navazoval a z ni také ve svych pocatcich tézil. Prestoze
vice v zahrani¢ni, nezli domaci politice.

Hlavnim cilem bakalafské prace ovSem bylo vyzdvihnout vyznam pisobeni
Janovych radct, na coz jsem soustiedila vétsi ¢ast textu prace. A¢koli jsem se, zejména
z diivodu omezeného rozsahu, zaméfila pouze na par konkrétnich situaci, kdy tito
poradci a diplomati vyznamné zasahli do politiky krale Jana, ptesto si myslim, Ze se mi
povedlo tohoto cile dosdhnout.

Petr z Aspeltu byl s Lucemburky spjat jiz od pocatku jejich vzestupu. Prosel
i okruhem nejblizsich radci Jindficha VII. a pro Jana Lucemburského, byl zejména
Vv pocatcich jeho vlady velkou oporou, jak statnickou, tak 1 otcovskou. Byl to pravé on,
kdo pifevzal nad mladym Janem porucnictvi v dobé, kdy se jeho otec Jindtich VII. vydal
na korunovacni jizdu do Itdlie, a tak je jeho vliv na panovnika velmi patrny. Po jeho
boku pak pusobil ve vétsi ¢i mensi mife az do své smrti roku 1320.

Balduin Trevirsky, ktery byl Janovym strycem, a byl tak s ¢eskym panovnikem spjat
nejen po strance politické, ale i pokrevni, mu byl také velkou a stadlou oporou.

Spolu s Petrem z Aspeltu mu byl vzdy pfipraven pfijet na pomoc, at’ uz diplomatickou,
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¢i dokonce vojenskou. Tento velky muz své doby také vyznamné pfispél i k povySeni
Karla IV. az na fimsky triin, kdy ho podpofil nejen svym hlasem, ale i znacnou finan¢ni
podporou. To, jak se vztah téchto dvou vyznamnych osobnosti, kviili finanénim dluhtim
dale vyvijel, jiz neni predmétem této prace, a proto jej podrobnéji nerozebiram.
jejich politika byla obecné zaméfena predev§im na prosazovani lucemburské dynastie,
¢imz m¢éli tito dva zastupci té¢hoz rodu spoleény zajem, pracovali vesmés ve shod¢.
Jediny zasadné&jsi rozkol v ndzorech nastal béhem boju stoleté valky, kdy se Jan postavil
na stranu tradi¢niho spojence Francie, zatimco Balduin pfeSel na stranu Anglie.
To ovSem bylo dino pouze neshodami trevirského metropolity s francouzskym
panovnikem, nikoli §patnym vztahem se synovcem. Proto se ani tento ptiklad v podstaté
nedd povazovat za rozchod Jana Lucemburského a jeho vérného poradce.

Posledni zfady radcd, kterym je prace vénovana, byl Berthold z Hennebergu.
Jeho vztah klucemburské dynastii nebyl tak hluboce zakofenén, jako tomu bylo
v piipad¢ radct piedchozich. OvSem jeho vliv a plsobeni ve sluzbach
Jana Lucemburského ma také zajisté své misto. Piestoze, ze zminénych divodi, nebylo
toto jeho pusobeni tak dlouhodobé ani stalé, jako u Petra ¢i Balduina. Berthold VII.
prosel i dvorem Jindficha VIL a vedle Petra z Aspeltu byl vybran jako druhy poruc¢nik
nad mladym ceskym kralem. Jeho vyznam jako radce je zajimavy také tim, ze jako
jediny nepochézel z cirkevniho prostedi. Snad ale i proto jeho sluzba u toho ¢i onoho
dvora byla tak nestala. Pfidomek Moudry, ktery si pravé za tyto své vypocitavé
schopnosti vyslouzil, nejlépe odrazi jeho osobnost. V Janovych sluzbach plisobil jako
spravee Ceskych zemi a zasahoval tak pfedev§im do oblasti politiky domaci. Zde vSak
ptitomnost cizich rddct nebudila nadSeni, a tak musela byt jeho mise ¢asto podpofena
1 pisobenim Petra z Aspeltu. Pozdéji, aby vylepsil svou pozici, ptfesel ke dvoru noveé
zvolen¢ho fimského krale Ludvika IV. Bavorského a tim opustil nejbliz§i okruh
Janovych radct.

Vyznam plsobeni diplomati neceského pivodu na vladu a politiku
Jana Lucemburského, at’ uz v Cechach, & za jejich hranicemi, je, jak jsem si vyty¢ila
Vv avodu, vtéto praci nesporné vyzdvizen. V zékladnich bodech jsem se pokusila
shrnout, vesmes chronologicky, ty nejzasadnéjSi momenty spolecného usili
Petra z Aspeltu, Balduina Trevirského, Bertholda VII. a ceského krale, Jana

Lucemburského.
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1. Codex Balduini/Balduineum, kol. 1340, Balduin piebira arcibiskupsky mandat

z rukou papeze Klimenta V. 1307 v Poitres
2. Codex Balduini/Balduineum, kol. 1340, Balduin se dovida o smrti fimského

kréle Albrechta I. na cesté z kurie
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3. Codex Balduini/Balduineum, kol. 1340, piijezd Balduina-arcibiskupa
do Treviru na Letnice 1308
4. Codex Balduini/Balduineum, kol. 1340, Balduin slouzi msi




5. Codex Balduini/Balduineum, kol. 1340, zasedani u tabule
6. Codex Balduini/Balduineum, kol. 1340, volba Jindficha Lucemburského
ve Frankfurtu 27. listopadu 1308




. Codex Balduini/Balduineum, kol. 1340, Jindiich VII. zvolen na fimského

krale, kolem samotného Jindficha (zleva) Balduin a Petr z Aspeltu

. Codex Balduini/Balduineum, kol. 1340, korunovace Jindticha VII. a jeho Zeny
Markéty v Cachach roku 1308




9. Codex Balduini/Balduineum, kol. 1340, uctivani ostatku tii krald-mudrcu

v Kolin¢ nad Rynem
10. Codex Balduini/Balduineum, kol. 1340, snatek Jana Lucemburského a Elisky

Piemyslovny ve Spyru 1310, obtad vykonava Petr z Aspeltu
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11. Codex Balduini/Balduineum, kol. 1340, setkani Balduina Trevirského a Jana
Lucembursky roku 1310

12. Codex Balduini/Balduineum, kol. 1340, posila tahnouci na fimskou jizdu
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13. Codex Balduini/Balduineum, kol. 1340, ukazka jedné z mnoha v kodexu

zobrazenych bitev, dobyvani italskych mést Jindfichem VIL
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14. Codex Balduini/Balduineum, kol. 1340, cesta Jindficha VII. na cisaiskou
korunovaci
15. Codex Balduini/Balduineum, kol. 1340, Jindfich VII. korunovan na cisafe

na svatek Petra a Pavla roku 1312 v katedrale sv. Jana v lateranu
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16. Codex Balduini/Balduineum, kol. 1340, smrt Jindficha VII. 24. srpna 1313
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17. Codex Balduini/Balduineum, kol. 1340, pohibeni Jindficha VII. v Pise 2. zafi

1313, nad hrobem se vznaseji znaky ceského lva, lucemburské lvice a cisaiské

orlice
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