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Posudek
oponenta k rigor6zni praci Mgr. Jifiho Sedlacka na téma ,,Okamzité zruseni
pracovniho poméru‘

Ptedlozena prace, kterd mi byla odevzdana ke zpracovani oponentského
posudku v unoru 2014, je systematicky roz¢lenéna do ,,avodu®, sedmi casti
(oznacenych body 1. az 7. a dale ¢lenénych) a do ,,zavéru. Spolu s obsahem,
seznamem zkratek, seznamem pouzité literatury a pramenti, seznamu pfiloh a
pfiloh, summary a abstrakty v anglickém jazyce a kliCovymi slovyma prace
celkem 155 stran, formatovanych na 34 radkd.

Vybrané téma ,,Okamzité zruSeni pracovniho poméru“ je pomérné
rozsahlé a ptredstavuje Casty pfedmét pravni literatury a soudni judikatury.
Odpovidajici zpracovani tohoto tématu proto vyzZaduje nejen znalost soucasne
pravni upravy, ale také jejich pramend a vzorl, a zevrubnost znalost ¢asto jiZ
starSich literarnich a judikatornich zavérh, nadale aktudlnich. Zna¢né pozadavky
na rozsah a obsah tématu se nepochybné projevily také v posuzované rigordzni
praci.

V ¢asti oznacené bodem 1. autor pojedndvd o okamzitém zruSeni
pracovniho poméru v obecné roving a o jeho formalnich a vécnych podminkéach,
pod bodem 2. se uvadi divody okamzit¢ho zruSeni pracovniho poméru
zamg&stnavatelem, v bodé¢ 3. se pojmenovavaji diivody pro okamzitého zrusSeni
pracovniho poméru zaméstnancem, v bod¢ 3 je vyklad zaméten na lhity pro
okamzité zruSeni pracovniho poméru, v bodé¢ 4 autor hovoii o soub&hu
vypoveédi a okamzitého zruseni pracovniho poméru a o odvolani okamzitého
zruSeni pracovniho poméru, pod bodem 6. je vyklad vénovan neplatnému
rozvazani pracovniho poméru okamzitym zruSenim a narokil z takového
neplatného rozvazani a v bod¢ 7. je pfedmétem vykladu okamzité zruSeni u
dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér.

Uvedené c¢lenéni Ize povazovat za logické a ucCelné a je vhodnym
prostfedim pro vyklad jednotlivych pravnich institutt.

Nejpodstatnéjsi vyklad je obsaZen v €astech oznacenych body 2, 3. a 6.
Pfi zpracovani tématu je soucasné ziejmé, ze autor dal nékdy prednost
komplexnosti zpracovani zna¢né rozsahlé problematiky pted hloubkou vykladu
jednotlivych prévnich institut. Projevilo se to zejména v tom, Ze nckteré
pasaZze maji jen popisny charakter, jiné ani nepostihuji vyznam a hloubku
problému (napt. vyklad o ,,soudni ochrané*. Na druhé strané, ocenéni zaslouzi
zejména vyklad obsazeny v Castech 2. a 3., vnichZz se vyklad podava
piehlednym a instruktivnim zplisobem.

Uprava prace a jazykova uroven odpovidaji viem poZadavkiim, prace
s literaturou a judikaturou svédc¢i o rozsahlych znalostech autora

I pted dil¢i vyhrady splituje predlozend prace pozadavky kladené na
rigordézni praci. Autor prokézal, Ze je schopen pracovat s feSenym tématem
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samostatnym zpusobem a ze je schopen zaujimat vlastni podlozené nézory.
Doporucuji, aby pii obhajobé se zamétil zejména na tyto otazky:
1) Dorucovani okamzitého zruseni pracovniho poméru zaméstnanci
2) Procesnimi aspekty uplatiovani neplatnosti rozvazani pracovniho
poméru okamzitym zruSenim u soudu,

V Praze dne 3. bfezna 2014

JUDr. Ljubomir Drapal
Oponent



