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Anotace v Ceském jazyce

Ma prace s nazvem Liturgicky prostor v Cirkvi Ceskoslovenské husitské, ma poukazat na
specifika liturgického prostoru a vyvoj liturgického prostoru v Cirkvi cCeskoslovenské
husitské, jak v roviné obecné, tak i na praktickych piikladech sborti. Obsahuje také stru¢nou
historii cirkve a stru¢ny popis liturgického prostoru obecné, se zaméfenim na jeho vyvoj ve
dvacatém stoleti. Z praktickych ptikladt liturgickych prostor jsem si pro svou praci vybrala
Hustv sbor v Praze na Vinohradech, Hustiv sbor v Praze VrSovicich, Sbor knéze Ambroze v
Hradci Kralové, kostel sv. Mikuld$e na Staroméstském ndmésti a Husiiv sbor v Brné€. Tyto
sbory jsem podrobnéji rozebrala. Soucasti prace je 1 graficka pfiloha s fotografiemi
jednotlivych sbori. Cilem prace je také rozsitit povédomi o Cirkvi Ceskoslovenské husitské a

specifické architektufe jejich sbort.
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Anotace v anglickém jazyce

My bachelor's thesis which is called Liturgical space in The Czechoslovak Hussite
Church, should point out specifications of liturgical space and a development of liturgical
space in The Czechoslovak Husitte Church, generaly and also in practical examples of

churches.

It contains short history of the Church and a short description of liturgical space and its
development in the 20th century. For the practical examples of liturgical places I have chosen
Church of Jan Hus in Prague Vinohrady, Church of Jan Hus in Prague VrSovice, Church of
pastor Ambrosius in Hradec Kralové, Church of st. Nicolas on Oldtown square and Church of
Jan Hus in Brno. I describe these churches in details . The bachelor's thesis contains graphic
part with photos of each churches. The goal of the diploma is also to spread awareness about

The Czechoslovak Hussite Church and the specific architecture of its churches.
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Seznam pouzitych zkratek

CCS - Cirkev &eskoslovenska

CCSH - Cirkev ¢eskoslovenska husitska (husitska pfidano k nazvu cirkve od r. 1971)
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Uvod

Téma Liturgicky prostor v Cirkvi ¢eskoslovenské husitské jsem si vybrala, protoze se jiz
dlouhou dobu zajimam o architekturu a zvlasté pak o moderni architekturu 20. stoleti . Z této
oblasti vzniklo a stile je vydavano mnoho zajimavych odbornych praci a publikaci, které¢ se
ovSem zaméfuji pouze a vyhradn€ na architekturu a pomiji historii a mySlenku samotné
stavby. To je, zvIasté v piipadé architektury sakralni, velkd $koda. U¢elem této prace je tedy
pfedstaveni bohosluZzebného prostoru s ohledem na liturgii, kterd tento prostor formovala se

zaméfenim na prostory Cirkve ¢eskoslovenské husitské.

Sbory Cirkve Ceskoslovenské husitské jsou ve vétSin€ piipadli nddhernym spojenim
moderni funk¢ni stavby a duchovniho naplnéni jejiho poslani. Jsou také dikazem odhodlani
prvnich prikopnikli a ¢lenl této cirkve o zaloZeni pevného spolecenstvi, které se bude
pravidelné schazet nejen k bohosluzbam, ale sdilet svou spolecnost i v jinych aktivitach. Z
pocatku se toto spolecenstvi muselo Casto spokojit s provizornimi prostorami a na stavbu
sborti vybirat penize v ramci své ndbozenské obce. Je tedy az udivujici kolik sbort bylo v
pomérné kratké dobé vystavéno. Casto jde o dila vyznaénych architekti a také vytvarniki,
kteti spojili své jméno pravé s Cirkvi Ceskoslovenskou husitskou. Vznikly tak umélecké
pociny, které jsou nejen funkéni a krasné, ale diky svému nabozenskému rozméru 1 duchovné

velmi hodnotné.

Pii psani prace jsem si kladla otdzky jako: Za jakych okolnosti sbory Cirkve
¢eskoslovenské vznikaly a co ovlivnilo jejich kone¢nou podobu? A zménil se néjak prostor v
této cirkvi za téméf sto let jeji existence? Dale jsem se snaZila zmapovat nejen samotny

prostor a jeho vyvoj, ale 1 aktivity, které cirkev v tomto prostoru vyvijela a vyviji.

Pro konkrétni demonstraci jsem si vybrala nékolik typickych objektt pro CCS (Cirkev
ceskoslovenskd) a zaroven pfidala i budovy, ve kterych cirkev ptsobi, ale nejsou vytvotreny
prvoplanové pro potfeby této cirkve. Zde jsem fesila otazku, zda je pro CCS piekazkou
nepuvodni prostor, ktery je potfeba néjakym zpiisobem adaptovat.

Cirkev rozsifila sviy oficidlni nazev roku 1971 na svém Sestém snému na Cirkev

ceskoslovenska husitskd z puvodniho ndzvu Cirkev ceskoslovenska. V této praci se tak

vyskytuji oba tyto nazvy.



1. Kfest’ansky bohosluZebny prostor

1.1. Struéna historie

Prvni kfestané byli vyrazn€ formovani zidovskym prostredim, ze kterého kiestanstvi
vzeslo. ,Prostiedi zidovské synagogy patrné dulezitym zplisobem ovlivnilo podobu

bohosluzebného prostoru prvnich kfestani.*!

Fakticky se vSak stal prvnim prostorem pro slaveni veCeie Pan¢ dim. Stalo se tak kvili
pronasledovani prvnich kiestantl, kteti ¢asto museli svou ndbozenskou ¢innost provozovat
tajn¢. Odkaz na slaveni bohosluzby v domé mame v 1. kapitole Skutkli apostold, kde se

dovidame, Ze se uéednici modlili v horni mistnosti domu (Sk 1,13). ?

Pojem ,,dim Bozi“ a ,,chram Bozi*“ dostava pak teologicky rozmér v Pavlové poselstvi pro
obec véficich v Korintu, kdy takto oznacuje samotné vétici. Stavbou se v kontextu Pavlovych
listi rozumi také celé spoleCenstvi kiestand. Zakladnimi kameny takové stavby jsou
apostolové a proroci. Jezi§ Kristus potom piedstavuje kdmen uhelny, ktery ma moc celou
stavbu pevné spojit (Ef 2,21-2,22). Kazdy v kiestanské obci tak, jako Zivy kdmen, poméaha
vystavét ,,chram Bozi“. * Kfest'ané si tedy svij ,,chram* nosi vSude s sebou, protoze jsou jeho
soucasti.

V kiestanstvi na rozdil od jinych kultii neexistovala obétni praxe jako takovd, protoze
jedinou obéti je obét’ Jezise Krista. Fakt, Ze toto rodici se nové naboZenstvi nebylo vdzano na
jediné misto (jako naptiklad Zidovstvi na chram v Jeruzalémé) daval ucastnikim bohosluzeb
pomérné velkou moznost improvizace, ktera byla zna¢né vyuzivana v dobach pronésledovani,

kdy se Casto provozovani kultu muselo uchylit do domi a podzemnich katakomb. *

Ve 4. stoleti se diky Milanskému ediktu, ktery zrovnopravnil kiestanstvi s ostatnimi
fimskymi kulty, pfesouva slaveni mse do baziliky. Bazilika byla podélna budova s velkymi
okny a pulkruhovou apsidou orientovanou na vychod. Pivodné slouzila k nejriznéjSim

svétskym Gcéelim napiiklad misto soudni budovy nebo trznice’

1 BUTTA, Tomas. Uvedeni do bohosluzebné teorie a praxe v Cirkvi ceskoslovenské husitskeé. Praha, 2005, s. 81.
2 KLIPA, Jan (ed.). Liturgicky prostor v soucasné architekture. Praha: Sit, Ekumenické nakladatelstvi, 2009, 76
s. ISBN 978-80-86040-17-2, s. 10.

3 KLIPA. Liturgicky prostor v soucasné architekture. s. 9.

4 PIJOAN, José. Déjiny umeéni/3. 4. vyd. Praha: Balios, 1998, s. 7-21. ISBN 8071768669.

5 Tamtéz



V této dob¢ se také prosazuji cirkevni stavby s centralnim ptidorysem. Jedna se z pocatku
o baptisteria, kde je ve stfedu stavby umisténa velka kititelnice nebo memoria s oltafem ve
stavét samostatné budovy, ale centralniho ptidorysu bylo vyuzivano i nadale. Casto se s nimi
setkame na vychodé v podob¢ kiizovych kopulovych chrami. Na zapad¢ se tento typ stavby
ptilis neprosadil. Vyznamnou pamatkou tohoto typu je paldcova kaple Karla Velikého v
Cachach, ktera je zalozena na osmibokém pldorysu. V nasem prostiedi se mizeme setkat s
mens$imi cirkevnimi stavbami zaloZenymi na pldorysu spojenych kruznic, pro které se vzil

nazev rotunda. Tyto stavby jsou charakteristické pro obdobi raného sttedovéku. ©

Vedle rotund se vice prosazovaly kostely s podélnou dispozici. ,,Zakladni formou
katolick¢ho kostela byla podélna dispozice s jasn¢ odd€lenym prostorem pro laiky a
presbytafem, kam knéz vystupoval jako na vyvySené jevisté.“” Zde byl umistén oltaf, jehoZ
nazev je dovozen od latinského slova altare, coz oznacuje zarovisté uréené ke spalovani obéti.
Pivod kiestanského oltafe musime hledat jiz v zidovském nébozZenstvi a Starém zdkonu. Z

ného muzeme vycist, jak ptivodni podobu oltéfe, tak i1 jeho vyznam pro nabozenskou praxi.

Oltat je od svého pocatku spojen hlavné s obéti. Obét’” potom spojuje ¢lovéka s Bohem a
oltaf je specidlné¢ uréenym mistem pro tuto komunikaci. V Genesis je psano: ,,Noe pak
vybudoval Hospodinu oltat a vzal ze vSech Cistych dobytcat i ze vSeho Cistého ptactva a
zapalil na tom oltafi obéti zapalné.“(Gn 8,20) To je prvni starozdkonni zminka o oltafi, ktera
nam zaroven dobfe dokumentuje zpiisob a ptileZitost obétni praxe spojené s oltarem. Noe zde
obétuje pro n¢j cenné kusy dobytka a ptactvo, coz je dik za to, ze Hospodin usetfil jeho Zivot i
jeho rodinu. Zaroven tato obét’ je obéti smiteni, kdy Hospodin tika, ze ,,jiz nikdy nezhubi

vSechno zivé. (Gn 8,21)

Presnéjsi predstavu o prubehu obétniho obfadu u oltdfe mlizeme najit v 24. kapitole
Exodu, kdy dochdzi ke stvrzeni smlouvy mezi Hospodinem a Izraelity. Mojzi§ zde ptisahu
svého lidu potvrzuje krvi ze zvifeci obéti, jiz nasledné poléva oltar a kropi lid. Soucasti
obfadu je po pfisaze Hospodinu také hostina. Tato obétni hostina se odehravala okolo oltare
umisténého na volném prostranstvi. (Ex 24) Ve své zaslibené zemi pak Izraelité stavi oltare na

vyznamnych poutnich mistech.U pfilezitosti slaveni paschy byl nejprve obétovan beranek v

6 VAVERKA, Jiti, Zdenék BURES, Karel RECHLIK, Dusan REIDL, Jifi SINDELAR a Jaroslav STIKAR.
Nové kostely a kaple z konce 20. stoleti v Ceské republice, Kostelni Vydti : Karmelitanské nakladatelstvi, 2001,
ISBN 80-7192-539-X.

Srv. PIJOAN, José. Déjiny uméni/3. 4. vyd. Praha: Balios, 1998, s. 7-21. ISBN 8071768669.

7 VAVERKA, Jiti, Zdenék BURES, Karel RECHLIK, Dugan REIDL, Jiti SINDELAR a Jaroslav STIKAR.
Nové kostely a kaple z konce 20. stoleti v Ceské republice. s. 16.
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chramu, nasledné byl doma pfipraven a vSichni se sesli k hostiné okolo stolu. Stejné tak tomu

bylo i pii posledni veceti Jezise Krista s ucedniky.

Kiestansky oltaf v sobé spojuje misto obé€ti a stolu Pané. Na podobu stolu méla vliv
myslenka, Ze Kristus je ,,0helnym kamenem® popsand v synoptickych evangeliich. Podle

ISR

svatétho Ambroze je oltaf ,,obrazem Kristova téla a Kristovo télo je zdroven na oltaii®.

Pevny oltar tak od 5. stoleti n.l. tvofi kamenny stiil blokového tvaru a postupné nahrazuje
dosavadni mobilni obétni stoly pouzivané béhem mse. V knize Zjeveni je popisovan nebesky
oltat vyrobeny ze zlata, ze kterého k nebi Slehaji plameny, ale v tomto ptfipadé se jednd o
podobu hlavné symbolickou, kdy je kamenny oltaf nahrazen jedinym pravym oltdfem ze
zlata k dokonalé obéti, kterou je ob&t’ Kristova. Obecné platnd piedstava oltafe je ovlivnéna
jeho podobou v katolickém prostiedi obdobi baroka a doby postbarokni, kdy byla k oltarni
menze pfidina mohutna nadstavba. Casto byla ve velmi zdobném provedeni a strhévala na

sebe v&tsi pozornost nez to, co bylo pravym vychozim bodem oltéie, tedy stal. °

V prubéhu staleti se neménila pouze vizualni podoba oltafe, ale 1 jeho umisténi v prostoru
chramu. Zpocatku byl oltar casto situovan do stfedu baziliky. Pozdéji, hlavné ve stiedoveku ,
pfevladlo jeho umisténi do pllkruhové apsidy. V nasledujicich staletich se dispozice kostela
ruzné¢ meénila. Oltar vSak stale zistaval a zlstava soucasti presbytare, nehledé¢ na podobu
kostela. Presbytaf neboli knézisté je, jak jiz ndzev napovid4, mistem, ur€enym vyhradné pro
knézi a musi byt opticky oddélen od okolniho prostoru. Byva v podobé vyvyseného podia,

Vv w

jez odvozeno z latinského presbyterium, pouziva i oznaéeni chor. '

K oltafi neodmyslitelné patii 1 dalsi ptedméty uzivané pii liturgii. Jsou zde béhem liturgie
umistény svice, bohosluzebné knihy a v nékterych cirkvich také kiiz. Oltai je mistem, kde

probiha eucharistie, proto k jeho vybaveni neodmyslitelné patii také kalich a patena. "

Dalsi nedilnou soucasti kostela je misto urcené pro bohosluzebna ¢teni a kdzani. Prvnim
takovym mistem se stala katedra, coz bylo sedadlo biskupa nebo presbytera. Kézalo se vsedé,
protoze 1 sam Jezi§ kazal vsed¢. Mame o tom doklad v MatouSové evangeliu: ,,Kdyz spatftil

zastupy, vystoupil na horu, a kdyZ se posadil, pfistoupili k nému jeho u¢ednici. Tu oteviel usta

8 CERNOUSEK, Tomés. Liturgicky prostor. Olomouc: Matice cyrilometod&jska, 1995, 70 s.

9 Tamtéz

Srv. Furnishings for liturgical celebration. In: Enviroment and art in Catholik worship. Washington, D. C., 1978,
s. 37-38.

10 CERNOUSEK. Liturgicky prostor.

11 Tamtéz
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aucil je .. .“ (Mt 5,1-2)."

Katedra (KaBéopa) je vyraz piejaty z fectiny, kde piivodné oznacoval sedadlo vysokého
statniho ufednika. V kiestanské terminologii jde o sedadlo biskupa, odkud vedl msi. Zpocatku
mélo podobu prenosného kiesla s baldachynem v zavéru apsidy. Od 10. stoleti stoji katedra
bokem k oltafi. Po Druhém vatikanském koncilu, by méla byt umisténa v zavéru oltarniho

prostoru, pokud tomu nebrani architektonicka dispozice.

Od cteni a kazani vsedé se postupné upustilo z praktickych divoda. S ptibyvajicim
mnozstvim véficich se zvétSovaly i baziliky a sediciho presbytera by nebylo dostatecné slyset.
Cteni a kazani se muselo odehravat na samém kraji presbyteria, aby je véfici slyseli. Postupné
se liturgie slova piesouva na kazatelnu (cancelli), jeZ je umisténa na severni stran¢ lodi mimo
presbytar nad lavicemi pro véfici, v misté s nelepsi akustikou. Nabyva podoby balkonu c¢asto
zaklenutého stfiSkou z né¢hoz lze kézat 1 vsedé. Od pouzivani tohoto typu kazatelny se v
katolickém prostfedi po II. vatikdnském snému upousti. V cirkvich, kde hraje ustfedni roli
bohosluzba slova, jsou tyto kazatelny vSak stile pouzivany, pravé kvali akustickym

vlastnostem. '

V katolické cirkvi se pfesouvd bohosluzba slova k ambonu, v podobé jednoduchého
¢teciho pultu, umisténému opét na kraji presbyteria. Pivodni kazatelny v kostelech vétSinou
zustavaji, aCkoliv jiz nejsou pouzivany, protoZe jsou pamatkové cenné¢ a vhodné dopliuji
dobovy interiér stavby. Ambon musi byt vhodné umistén, aby na néj bylo co nejlépe vidét, ale
zaroven nesmi zastinit oltaf. Ma byt pevny a je vyhrazen pouze duchovnimu. Kostely jsou
dnes Casto vybaveny mikrofonem a reproduktory, takze pii vybéru mista pro ambon se jiz

nemusi tolik hledét na akustiku.

Kiest prvnich kiestanti probihal ponofenim do mélkého bazénku s vodou v baptisteriu.
Pozdéji prevlada kiest novorozenych déti, pro ktery postacila mensi kad’ nebo nadoba obvykle
ve tvaru kalicha s vikem. (To branilo znec€iSténi a pfipadnému znesvéceni kiestni vody.) Pro
kititelnici tak jiz nebylo zapotiebi samostatné budovy a od raného stfedovéku ji najdeme v
kostele. V ramci kostela se muze umisténi kititelnice liSit. Zatim posledni stanovisko

fimskokatolické cirkve k tomuto tématu je z roku 1951 v Novém fadu slaveni Velikonoc,

12 CERNOUSEK. Liturgicky prostor.

13 Tamtéz

14 Tamtéz

15 Tamtéz

Srv. Furnishings for liturgical celebration. In: Enviroment and art in Catholik worship. Washington, D. C., 1978,
s. 38-39.
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podle né¢hoz se ma kiest odehravat pted zraky véficich, za aktivni ucasti ndbozenské obce. K

tomuto Gcelu nejlépe slouzi kititelnice prenosné. '¢

Neodmyslitelnou soucasti liturgie se stala jiz od pocatku hudba. Adolf Adam v publikaci
Liturgika vysvétluje: ,,S konstantinovskym obratem a poc¢atkem budovani nadhernych bazilik
zesilila tendence k vétsi slavnostnosti bohosluzeb. Je to zfejmé, napt. jiz v utvareni zptisobu
zpévi: zpocatku Slo o zpév responzoridlni, tzn. Ze zakladni text zpival na pokracovani sbor
nebo kantor, kdezto shromdzdéna obec se ucastnila zpévu neproménnym a castéji se
opakujicim responzoriem (refrénem ¢i rdmujicimi versi), pivodné tfeba jen formulemi Amen,
Aleluja, nebo Gloria Patri. AZ pozdé&ji se vyvinula téz antifonalni psalmodie, tzn. Zpév dvou
vzdjemné se stiidajicich sbort.*"’

Pivodné byl sbor shroméazdén kolem oltaie nebo piimo pied nim. Zhruba v 8.stoleti se ke
sboru pfidava i varhanni doprovod. Od doby vrcholného stfedoveéku a hlavné v dobé barokni
jsou sbor i varhany pfesunuty na vyvysenou emporu (kiir) v zadni ¢asti kostela. V soucasnosti
se muzeme setkat s kostely, kde je sbor 1 doprovod opét piesunut blize k oltafi. Neni to vSak

pravidlem. '®

Pro Cirkev Ceskoslovenskou je vybaveni fimskokatolického chrdmu podstatné, nebot” do
jisté miry vychazela a stale vychazi z jejiho odkazu a radikalné nebofi tuto tradici. Pouze ji
postupné reformuje a prizpisobuje svym potfebam a ideovému zaméifeni. Podstatné casti
vybaveni maji totiz pevné poloZzeny zadklad uz v samotném Pismu a v ramci jednotlivych

konfesi dochézi pouze k variabilité pojeti jinak nezbytnych prvka vybaveni.

1.2. Vznik moderni cirkevni architektury

Vrchol pompéznosti zazila sakralni architektura v dobé baroka. Bohaté Stukové vyzdoba,
zlacené prvky a velké mnozstvi obrazii mozna az zastinilo ptivodni poselstvi.

Nasledujici doba (od poloviny 18. stoleti) se stavebné vyznacovala kopirovanim prvki z
pfedchozich epoch. V sakrdlnim umeéni pfevladla novogotika. Prevzala klasicky model
sttedovékého kostela ¢i baziliky. ,,Novodobou kopii zmenSené stiedoveké katedraly méla byt

vytvoiena hlubsi religidozni atmosféra. V tomto slohu byly stavény katolické i evangelické

16 CERNOUSEK. Liturgicky prostor.

17 ADAM, Adolf. Liturgika: kiestanska bohosluzba a jeji vyvoj. Vyd. 2. Pieklad Véaclav Konzal, Pavel Kouba.
Praha: Vysehrad, 471 s. ISBN 978-80-7021-968-3.

18 CERNOUSEK. Liturgicky prostor.
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kostely.

Po I. svétové valce se stal viid¢i osobnosti v oblasti sakralni architektury Rudolf Schwarz.
Svymi myslenkami a projekty se snazil obnovit prvotni principy liturgie. Za idealni prostor
povazuje kruh, kdy stfedem tohoto kruhu se stdva oltaf zbaveny tradicni dekorace, aby co
nejlépe napodobil obétni stal. *°

Dal$im koncep¢nim feSenim, které Schwarz navrhl, je ,,hvézda“. Jde o centralni prostor,
ktery mé vice zdiraznit dynamiku. Slo o myslenky na svou dobu velmi revoluéni, proto i jeho
realizovany projekt kostel Boziho téla v Céchéch, dostavény roku 1930, vzbudil rozpacité
reakce.”' Jednalo se o strohou ugelovou stavbu bez vnitini vyzdoby, ktera si brzy vyslouzila
posméSnou prezdivku ,,Fabrikkirche® (kostel jako tovarna). Za Schwarzovo pojeti kostela se
postavil Romano Guardini, ktery byl vyznamnym teologem mezivalecné éry a zdlrazinoval
potiebu reformovat celou liturgii a s ni i pojeti kostela. *

Po druhé svétové vélce vnikaji dva architektonické proudy, oba proudy reprezentuji v
polovin¢ dvacatého stoleti dveé origindlni sakralni stavby.

V prvnim pfipad¢ to je marianska kaple Notre-Dame-du-Haut v Ronchamp (1950-55)
vyznamného architekta Le Corbusiera. Tato pozoruhodna stavba se vymyka dosavadnimu dilu
samotného architekta a polozila zaklady dneSni organické architektufe. Stfecha kaple
pfipomina krabi skofdpku ze surového betonu leZici na bilém oblouku s barevnymi skly.
Prvky stvofeni, hmota a svétlo, jsou zdliraznény v celé stavbé. Sam autor o své stavbé fekl:
»KdyZ jsem navrhoval tuto stavbu, chtél jsem vytvofit prostor ticha, modliteb, miru a
vnitiniho $tésti. Smysl byti vyrazné inspiroval mé snazeni. N€které véci jsou uzasné, at’ uz se
dotykaji nabozenské podstaty nebo ne."* (Sdm Le Corbusier byl protestant.)

Kaple Ilioniského technologického institutu v Chicagu je zastupkyni druhého z
architektonickych proudli. Byla postavena podle projektu Miese van der Rohe. Je postavena
ve funkéni strohosti a dodrzuje jednotu s aredlem, jehoz je soucasti. Je oprosténa od vyzdoby
a zachovava si neosobni vzhled. Pokracuje tak v trendu, ktery udala Schwarzowa
,,JFabrikkirche*. >

S prvky a vyrazovymi prostfedky, které byly pouZity na téchto budovach, se setkavame u

cirkevnich staveb po celé dvacaté stoleti a jsou aktudlni az dodnes. Jedna se zejména o

19 BUTTA, Tomas. Uvedeni do bohosluzebné teorie a praxe v Cirkvi cCeskoslovenské husitské. Praha:
Karolinum, 2005, s. 82.

20 Tamtéz

21 V té dobé jiz v Ceskoslovensku vznika Hustiv sbor Cirkve eskoslovenské v Brné.

22 VAVERKA. Nové kostely a kaple z konce 20. stoleti v Ceské republice.

23 La chapelle Notre-Dame du Haut. [online]. [cit. 2013-11-07]. Dostupné z: www.collinenotredameduhaut.com
24 VAVERKA. Nové kostely a kaple z konce 20. stoleti v Ceské republice.
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umisténi okennich otvort, které pisobi zajimavé svételné efekty v interiéru a vyuziti
kontrastu material{i, jako je surovy beton, kamen, sklo, dievo a kov. »
S obéma stavebnimi sméry se setkame jak v katolickém, tak v protestantském prostiedi.

Evangelické modlitebny vétSinou voli strohy styl Miese van der Rohe, ale neni to podminkou.

1.3. Dnesni potieby liturgického prostoru

Doba, ve které se naSe spolecnost nachazi, klade ve vSech oblastech velky diraz na
komunikaci, jako na prostfedek vzdjemného porozuméni. Tento soucasny trend se dotyka
kiestanskych cirkvi obecné, zvlasté to pak plati pro cirkve reformované, mezi které patii 1
Cirkev ceskoslovenskd husitska. Dnes si jen tézko dokdzeme piedstavit, ze bychom se
ucastnili pravidelnych bohosluzeb v jazyce, kterému nerozumime a unikalo by ndm verbalni
sdéleni myslenky.

Knéz by se dnes v ramci bohosluzby mél co nejvice pfiblizit véficimu a vétici by se
naopak méli aktivné podilet na bohosluzbé. Liturgie by méla byt pro ¢lena cirkve pfijemnym
prozitkem, ktery sdili spolu se svou naboZzenskou obci. OvSem tato skutecnost klade jisté
naroky na bohosluzebny prostor. Nékteré prostory, navrzené pro jiny typ liturgie, mohou
novému trendu branit a je potfeba je dodatecné ptizplisobit. Nevhodny prostor totiz zasadné
ovlivituje celou liturgii.

Profesor David Holeton ve své prednaSce objasiiuje, jak muze prostor ovlivnit
bohosluzbu: ,,Nez jsem se ptest¢thoval do Prahy, byl jsem zddan stile vétSim mnozstvim
cirkevnich spoleCenstvi, abych jim pomohl s reflexi onéch bariér a blokl, které zacaly
pocitovat nékdy cela desetileti poté, co pfistoupily k uzivani novych liturgickych texti svych
narodnich cirkvi (konfesi). Mnohé farnosti a komunity nakonec dospé€ly k nazoru, ze zdrojem
téchto blokt byl liturgicky prostor, ktery doposud zcela automaticky uzivaly.«*

Reformované cirkve maji v tomto ohledu vyhodu, protoze jejich bohosluzebné prostory
jsou lépe prizptisobeny soucasnym potiebam slaveni bohosluzby. Navic tolik nenardzi na
nutnost zachovat autenticitu historické stavby v piipad¢, kdy je nutnosti pro potiebu

bohosluzby prostor piizpisobit. *’

25 VAVERKA. Nové kostely a kaple z konce 20. stoleti v Ceské republice.

26 HOLETON, David. Specifika protestantského liturgického prostoru. In:Liturgicky prostor v soucasné
architekture. Praha: Sit, Ekumenické nakladatelstvi, 2009, 76 s. ISBN 978-80-86040-17-2. s. 55-56.

27 Tamtéz
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2. Historie Cirkve Ceskoslovenské husitské

2.1. Situace pied vznikem CCSH

Snaha o reformu katolické cirkve se objevuje jiz pted prvni svétovou valkou, kdy roku
1902 byla zalozena Jednota katolického duchovenstva. Jednota byla hnutim katolického
modernismu, ktery usiloval o pfijeti nékterych védeckych myslenek cirkvi. Novy papez Pius
X. (1903-1914) vsak modernistickym mysSlenkdm v cirkvi neptal a naopak se toto hnuti
pokusil potlacit. Dokonce vydal protimodernistické vynosy Officia Lamentabili sane exitu a
Pascendi dominici gregis, kde bylo definovano 65 modernistickych bludid. K vymyceni
celého hnuti pak méla slouzit tvz. antimodernistickd pfisaha. Brzy nato byla z rozhodnuti

Ceskych biskupti Jednota katolického duchovenstva rozpusténa. **

v

Po prvni svétové valce vSak nastalo ptiznivéjsi obdobi pro prosazeni modernistickych
mySlenek. Byla obnovena Jednota katolického duchovenstva a v jejim cCele jako predseda
stanul znamy katolicky knéz a basnik Jindfich Simon Baar. V &ervenci roku 1919 se delegati
Jednoty katolického duchovenstva vypravili do Rima na jednani s papezem Benediktem XV.
ve snaze prosadit svilj reformni program. Byli v§ak netispésni, protoze az na drobné vyjimky
byl jejich program zamitnut. Jednota nasledn¢ zanikla a misto ni byla vytvotfena skupina knézi
pod ndzvem Ohnisko. Ani ta vSak neméla dlouhého trvani. Pozdé&ji po jejim rozpusténi vznikl
Klub reformnich knézi, ktefi byli pevné rozhodnuti prosadit si své reformy i za cenu odchodu

z katolické cirkve. Toto hnuti 8.ledna 1920 zaloZilo vlastni cirkev, Cirkev ¢eskoslovenskou. %

2.2. Osobnost Karla Farského

Vidéi osobnosti Cirkve Eeskoslovenské se stal farai Karel Farsky, rodak ze Skodgjova,
ktery vystudoval Katolickou teologickou fakultu v Praze a nasledné se nechal vysvétit
knézem. Na univerzit¢ dosahl i titulu doktor teologie. Zahy se vSak dostal do konfliktu s
tehdej$im prazskym arcibiskupem Lvem Skrbenskym a rad€ji odeSel vyucCovat na redlné
gymnazium do Plzné. I zde ho viak udalosti presvédeily o tom, Ze katolické cirkev v Cechach

nutn¢ potiebuje reformu. Jako zastance modernistickych mysSlenek uvital, kdyz byla roku

28 VOGEL, Jiti. Cirkev v sekularizované spolecnosti. Brno: L. Marek, 2005, s. 12-16.
stv: KANAK, Miloslav, Z déjin reformniho tsili ceského duchovenstva, Praha: Blahoslav, 1951, s. 73-98.
29 Tamtéz
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1918 obnovena Jednota katolického duchovenstva a aktivné se zapojil do jeji ¢innosti. Pozdéji
se stal predsedou Klubu reformnich knézi. Po netspéSnych snahach prosadit reformacni
program v ramci katolické cirkve se Karel Farsky a nékolik dalSich podobné smyslejicich

knézi rozhodlo zalozit vlastni reformni cirkev. *
Sam Farsky se stal jejim prvnim patriarchou a urcil smér, kterym se cirkev méla ubirat.

Karel Farsky zemiel predasné roku 1927 ve v&ku 46 let. *'Nabozenské obce si jeho

pamatku kazdoro¢né pfipominaji a jeho jméno nese i velka ¢ast sbortt CCS.

2.3. Nova cirkev a rozkol v ni

V prvnich letech své existence byla cirkev jesté siln€ ovlivnéna katolickym reformismem
a modernistickym hnutim. Také se snazila navazat na tradice reformnich hnuti, zvlasté¢ pak
hnuti husitského a odkaz teologie mistra Jana Husa. Jiz od samého zacatku cirkev kladla
diraz na slouzeni bohosluzby v narodnim jazyce a tedy na vétsi kontakt mezi knézem a
véficimi. *

DalSimi velmi pokrokovymi myslenkami byla dobrovolnost celibatu a demokratické fizeni
cirkve, které zahrnovalo i1 podil laikd na vedeni cirkve. Ta kladla i velky diraz na svobodu
mySleni. To ovSem také zapticinilo, Ze brzy po svém vzniku se véfici a predstavitelé cirkve

rozdélili na dva myslenkové tabory. Na jedné stran¢ stali pfiznivei svobodné kiest’anského

sméru, na strané druhé pak pfiznivci ortodoxie. *

Cely spor se vyhrotil v roce 1924 po zvoleni biskupa zapadoceské diecéze, ktery byl
zaroven patriarchou celé cirkve. Do Cela cirkve byl tehdy zvolen ThDr. Karel Farsky a jeho
oponent a zastance ortodoxniho sméru biskup Mat¢j Pavlik (po vysvéceni pravoslavnou cirkvi
v Srbsku pfijal jméno Gorazd) odesel z cirkve. Spolu s Matéjem Pavlikem odesla fada knézi a
véficich, ktefi zalozili vlastni pravoslavnou cirkev. Toto obdobi CCSH oznalujeme jako

,,pravoslavnou krizi‘. *

30 KANAK, Miloslav a KOVAR, Blahoslav, ed. Dr Karel Farsky: o Zivoté a dile prvniho patriarchy cirkve
Ceskoslovenske. 1. vyd. Praha: Blahoslav, 1951. s. 9-16.

31 Tamtéz

32 TONZAR. Vznik a vyvoj novodobé husitské teologie a Cirkev ceskoslovenska husitska. s. 57-68

33 Tamtéz

34 TONZAR. Vznik a vyvoj novodobé husitské teologie a Cirkev ceskoslovenska husitska. s. 84.
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2.4. DalSi vyvoj cirkve

V dalsich letech se cirkev soustiedila na vychovu svych vlastnich knézi, kteti studovali na
Husové¢ evangelické bohoslovecké fakulté v Praze, kde roku 1935 Cirkev ceskoslovenska
zfidila samostatnou sekci pro vychovu vlastnich knézi. Cirkev déle zakléddala a budovala fadu
vlastnich sborti. Dale se angazovala v charitativnich ¢innostech, praci s mladezi, hrani
ochotnickych divadel a zacala vydavat nékolik periodik (tydenik ,,Cesky zapas“, &asopis

,,Nabozenska revue) . ¥

Véficich Cirkve Ceskoslovenské rychle piibyvalo a tak jesté pfed koncem 1. republiky
bylo zaloZzeno na 260 nabozenskych obci, které spadaly pod ctyfi diecéze (Zapadoceskou,
Vychodoceskou, Olomouckou, Ostravskou). V roce 1930 meéla cirkev témér 800 000

registrovanych véficich a to dokonce i na uzemi Slovenska a Podkarpatské Rusi. *

T&7ké obdobi nastalo pro cirkev v dobé protektoratu Cechy a Morava, kdy zanikla zhruba
jedna Sestina nabozenskych obci. Pod tlakem protektoratu byla cirkev nucena zménit svij
nézev na Cirkev ¢eskomoravska. Cinnost cirkve na Slovensku ani po valce nebyla obnovena v

plném rozsahu. ¥’

v

Ani po skonéeni valky nenastala pro CCS piiznivéjsi doba. Komunisticky rezim
naboZenskym spolecnostem nepial a zavedenim statniho souhlasu k vykonu duchovenské
sluzby doslo k naprostému pokiiveni piivodniho demokratického principu fizeni cirkve.
Navzdory postupu komunistického statu proti cirkvim podet véficich CCS stoupal a v roce
1950 ¢inil témer 940 000 vericich. Kolem roku 1970, 1 kdyz pocet véticich poklesl, cirkev
vSak stale Citala pfes 250 sborovych staveb vcetné far a vice nez tisic pfrilezitostnych
bohosluzebnych prostor. Doba normalizace pak byla opét provazena represemi vuci cirkvim.
Na pocatku 70. let Cirkev ¢eskoslovenska piejima do svého nazvu jesté dodatek husitska. Po
»sametové revoluci se opét mohla cirkev navratit ke svému plnému ptisobeni a k ptivodnim

demokratickym mySlenkam. **

V soucasné dob& se CCSH podili na ekumenickém dialogu a podobné jako ostatni cirkve

hleda odpovéd’ na aktualni témata spole¢nosti, ke kterym je nutno zaujmout stanovisko. *

35 Stru¢na historie. [online]. [cit. 2014-04-03]. Dostupné z: www.ccsh.cz

Srv. SALAJKA, Milan. Portrét Cirkve Ceskoslovenské husitské. [online]. 2007 [cit. 2013-11-07]. Dostupné z:
www.ccsh.cz

36 Strucna historie. [online]. [cit. 2014-04-03]. Dostupné z: www.ccsh.cz

37 Tamtéz

38 Tamtéz

39 VOGEL. Cirkev v sekularizované spolecnosti.s. 207-211.
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2.5. Pojmové urceni cirkve

,,Cirkev ceskoslovenskou husitskou tvoii kiestané, ktefi usiluji naplnit soucasné snazeni
mravni a poznani vé€decké Duchem Kristovym, jak se ndm zachoval v Pismu a v podani
starokfestanském, narodu nasemu pak dochovéan jest hnutim husitskym, ¢eskobratrskym a

“4je dnesni znéni preambule 1. ¢lanku tstavy CCSH. Ta byla

dalSim usilim reformacnim
piijata béhem prvniho a tfetiho zasedani VII. snému, které se konaly 16. 3. 1991 a 27. 8.
1994. Byla tak nahrazena stavajici formulace: ,,Cirkev Ceskoslovenskd husitskd je cirkev
svobodné kiestanska “.*' Doslo tak k presnéjsimu vymezeni cirkevniho spoleenstvi. Obé
definice urCuji, ze Cirkev Ceskoslovenskad je spoleCenstvem kiestand, tedy lidi pokiténych ve
jménu Otce, 1 Syna, i Ducha svatého, ktefi vyznavaji JeziSe Krista jako svého spasitele.
Nov¢jsi urceni viry se dale hlasi vyjma Pisma 1 k tradici obecné cirkve a zaroven se odvolava

na odkaz Ceské reformace.

Déle je zminéno mravni snaZeni, které se nepodfizuje dobovym tendencim, ale urcujici
pro n&j je, aby bylo v souladu s Duchem Kristovym. Duch Kristiv je zékladni ideovou
normou Cirkve &eskoslovenské husitské.? Zaklady viry CCSH nam Duch Kristiv jasné

vymezuji starocirkevnimi dogmaty a Pismo svaté.

Formulace: ,, Védecké poznadni Duchem Kristovym* ndm muze byt pfipominkou prvnich
zakladatelli cirkve, ktefi ptivodné bojovali proti fimskokatolickym dogmatim. Stejné tak
zdiraziiuje 1 dnesni otevienost cirkve k védeckému poznéni, které se déje skrze Ducha

Kristova.

Cirkev ceskoslovenska se tak jiz od svého pocatku ukazala jako velmi flexibilni a vstficna
vuci novym pokrokovym myslenkdm nejen na poli humanitnich véd, ale i pfirodovédného
vyzkumu. V ideovych smérnicich z roku 1921 je naopak vyslovné zaneseno: ,,VSechny pojmy
kiestanské myslenky maji byt kriticky revidovany a nové klasifikovany vzhledem ke své

Zivotnosti .“*

Podle ideovych smérnic piijatych na prvnim valném sjezdu Cirkve Ceskoslovenské, ktery

se konal 8. a 9. ledna 1921, uznava CCS pouze prvnich sedm vieobecnych koncilt

40 Zdklady viry CCSH. Praha: UR CCSH, 1975, s. 6.

41 TONZAR. Vznik a vyvoj novodobé husitské teologie a Cirkev ceskoslovenska husitska, s. 66.

42 Tamtéz

43 TONZAR. Vznik a vyvoj novodobé husitské teologie a Cirkev ceskoslovenska husitska, s. 65-69.
44 TONZAR. Vznik a vyvoj novodobé husitské teologie a Cirkev ceskoslovenska husitska, s. 69.
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cirkevnich. Zv14sté pak se vymezuje proti neomylnosti katolického papeze. +*

Cirkev Ceskoslovenska tak jiz od pocatku dala najevo, Ze stoji na pevnych ideovych

zakladech.

2.6. Liturgie
Na valném sjezdu, konaném v lednu roku 1921, vyvstala otdzka vztahu nové zaloZené

cirkve k liturgii a zptisobu jejiho slaveni.

Referatu na toto téma se ujal profesor Tuhacek, ktery zduraznil dulezitost modlitby pro
kiestanské spoleCenstvi. S modlitbou se automaticky poji 1 gesta, jeZ jsou zdkladem
obfadnych ukontl. Zaroven se zdliraziuje, Ze je nutnosti zachovat urcitou distojnost a troven

modliteb.*

Obtadné formy piejala CCS védomé z fimskokatolické msSe, sttedem liturgie zistava
mesSni obét’, ackoliv se od pocatku zaloZeni cirkve uvazovalo o vyrazném zjednoduSeni
obfadl a pfipadném vynechani Ve€efe Pan¢. Po vzoru helvétského vyznani by se obfady vice

mély soustiedit na hlasani boziho slova.*” Tento smér se vSak neprosadil.

Ptejata katolicka liturgie doznala v nové cirkvi hned na pocatku podstatnych zmén. Bylo
odstranéno klekani z celé liturgie jako nevhodny tkon, protoze vzdani ucty pokleknutim
nalezi pouze Bohu nikoliv knézi ani komukoliv nebo cemukoliv jinému. Kritice byly
podrobeny vstupni stupniovité modlitby a mély byt nahrazeny novym textem. Vynechana byla
vstupni modlitba s libanim oltaini desky. V dalSich castech obfadu byl kladen diiraz na to, aby
veskeré texty byly odiikavany ptipadné zpivany nahlas. Obétni Cast mSe byla zachovéana,
pouze se upustilo od symbolického umyvani rukou. Celd mse byla slavena v narodnim

jazyce.*t

Takto upravend msSe neméla striktné dana pravidla, a proto se jeji vysluhovani mohlo
mistné li§it. Z toho vyvstala v CCS snaha ritus sjednotit nové napsanou liturgii a me$nim
fadem. Navrht bylo nékolik, ale prosadila se verze patriarchy Karla Farského s upravenymi

napévy od Josefa Pichy.”

45 TONZAR. Vznik a vyvoj novodobé husitské teologie a Cirkev ceskoslovenska husitska, s. 70.

46 TUHACEK. O liturgii. In: Valny sjezd Cirkve ceskoslovenské: konany v sobotu a v nedéli 8. a 9. ledna 1921 v
Prazes. 61.

47 Tamtéz

48 TUHACEK. O liturgii. In: Valny sjezd Cirkve ceskoslovenské: konany v sobotu a v nedéli 8. a 9. ledna 1921 v
Praze.s. 60-62.

49 KALOUS, Frantisek. Rad bohosluzebny. In: Zprdva o I. #adném snému Cirkve ceskoslovenské: konaném ve
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Nova mSe stdle vychazela z fimskokatolické liturgie, ale byla obohacena o prvky z
pravoslavné a evangelické liturgie. Je mozné ji rozdé€lit do sedmi samostatnych Casti: doznani
(konfiteor), Cteni Pisma (epiStola, evangelium) s vykladem, ob&tovani, zpfitomnéni, Otcenas,
pfijimani a pozehnani. Kazda z &asti se dale déli na n&kolik oddili. Cast prvni, doznani,
obsahuje uvodni modlitby, doznéni, introit a tuzby, druhd C¢éast za¢ind mesni modlitbou
(kolektou) a mezi epiStolni a evangelijni Cteni je vlozeno blahoslavenstvi a kon¢i promluvou.
K obétovani nalezi i vyznani viry (kredo) pfed samotnou mesni obéti a chvalozpév na zaveér
oddilu. Zptitomnéni je uvedeno modlitbou a kon¢i epiklési. Otcenasi pfedchazi vzpominka na
zemielé a pfed samotnym pfijimanim je zafazena opét modlitba. Celd bohosluzba je uzaviena

pozehnanim a rozlou¢enim. Mezi jednotlivé &asti jsou zafazeny pisng.”

Na Prvnim fadném snému v srpnu roku 1924 byl tento postup slaveni mse schvalen jako
zavazny a vynechany mohou byt pouze nékteré nepodstatné oddily. VSech sedm zékladnich

Casti bohosluzby musi zGstat zachovano. '

Bohosluzebny tad urcil, Ze budou upraveny vynatky z epistol a evangelii tak, aby bylo
mozno precist v ramci spolecné bohosluzby co nejvétsi ¢ast z Pisma a zlstane zachovan
Ctytlety turnus ¢teni (vzdy od ptestupného roku k dal§imu pfestupnému). Déle specifikoval,
ze se bohosluzba mtize konat v kteroukoliv denni dobu na jakémkoliv misté u stolu, na kterém
muze byt patficna vyzdoba (svice, kvétina). Je pfimo doporuceno konat jednou za cas
bohosluzbu ve volné piirod¢, jako odkaz na zplsob slaveni msSe naSich piredkl. Je
vysluhovana duchovnim v ¢erném taldru s ervenym kalichem a bilou Stolou, jenZ je obracen
¢elem k véficim. Gesta béhem bohosluzby jsou umirnéna. Vérici se aktivné ucastni liturgie a
ta jim dava velky prostor v pasazich, kdy odpovidaji sborem duchovnimu. Liturgie byvé z
velké casti zpivand vcetné téchto odpovédi. Neni to vSak podminkou. Pfi evangeliu,
zptitomnéni, modlitb¢ Otfends, piijimani a pozehnani naboZenskéd obec dava najevo tctu ke

sloviim JeziSe Krista tim, Ze povstane.

Eucharistie je slavena za pomoci tradi¢niho nacini pfevzatého z fimskokatolického ritu. Je
jim kalich z uSlechtilého materialu, patena — miska na niz se kladou hostie a dvé konvicky na
vino a vodu, obvykle vyrobené ze skla. K meSnimu nacini patfi i textilie tradi¢né bilé barvy:
ubrus na oltaini stil, palla — pokryvka pateny a utérka uréena k ¢&isténi kalicha. V CCS

pfijimaji véfici pod oboji zplsobou a déje se tak namocenim hostie do kalichu s vinem.

50 KALOUS. Rad bohosluzebny. In: Zprdva o I. iadném snému Cirkve ceskoslovenské: konaném ve dnech 29.
a30. srpna 1924.s. 129-130.
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Pfijiméni nepiedchdzi individudlni zpovéd’, protoze ta je zahrnuta v liturgii jako spolecné
vyznani z hiichl a vin celé obce.CCS piejala z fimskokatolické cirkve nejen Vec€eti Pané, ale 1

svatost kitu, bifmovani, smifeni , pomazani nemocnych, knézstvi a manzelstvi. >

53 KALOUS. Rad bohosluzebny. In: Zprdva o 1. iadném snému Cirkve ceskoslovenské: konaném ve dnech 29.
a30. srpna 1924.s. 129-130.
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3. Sbory CCSH

3.1. Typy bohosluZebnych prostor v CCSH

Pro bohosluzebné budovy v CCSH pouzivame vyrazu sbor nebo modlitebna. Sbor je
samostatné stojici budova podobnd tomu, co si predstavime pod pojmem kostel. Zvenku
mizeme sbor dobie odliSit od katolického kostela diky kalichu s kiizem, ktery byvéa umistén
na vE&zi nebo je zndzornén na vnéjsi fasadé stavby. Podle Emila Edgara je kalich specificky
¢eskym symbolem: ,,Po celém svéte protestanském dominuje v protestantskych sborech kiiz,
kdeZto u nas je ustadlenym znamenim protestantismu kalich. K#iz je symbolem kiestanstvi a
obéti Kristovy; kalich je symbolem viditelného Slova a obecenstvi s Kristem; zdliraznuje také

Ceskou minulost, pfipomina ¢esky boj o kalich.***

Modlitebna je menSi bohosluzebny prostor, ktery je soucésti obytného domu, jenz
vétsSinou ptivodné byl urcen k jinému ucelu. Slouzi pro mén¢ pocetné nabozenské obce jak ve
meéstech, tak na vesnici. Neklade takové ndroky na akustiku mistnosti jako sbor. Modlitebna

se Casto nachazi v domech, které byly cirkvi vénovany, nebo ji byly odkoupeny. *
3.2. Architektura sbori

Stavebni ¢innost Cirkve ¢eskoslovenské zmapovala Amata M. Wenzelové a rozdélila ji do
nékolika obdobi. Obdobi od vzniku do roku 1924 oznacila jako ,katolické™, které se
vyznaCovalo liturgickou nejednotnosti a nedostatkem stavebnich prostfedkii pro stavbu
vlastnich sborii. V nasledujicim obdobi v letech 1924-1934 dochazi k vétsi jednotnosti celé
cirkve diky vyfeSeni ,pravoslavné krize*. Byla také, ve spolupraci s Vysokou Skolou
technickou vypsana soutdZ na chramové sbory CCS, kterd méla nastinit budouci jednotnou
podobu sborti, ale nesetkala se s ocekavanym ohlasem. Proto na sborech z tohoto obdobi
muzeme pozorovat slohovou nejednotnost. Typickym piikladem stavby z tohoto obdobi je
bohoslovecky semindi v Praze Dejvicich. V nasledujicim obdobi do roku 1944 vznikaji
nejzajimavejsi realizace. Pro vystavbu sbori v této dekadé si cirkev zvolila také novy moderni

styl. Byl jim funkcionalismus. *® Jak uz sam nazev znaci, jde o architektonicky styl, ktery

54 EDGAR, Emil. Predpoklady stavebné umeélecké budoucnosti reformacnich cirkvi. Praha: Kalich, 1947.

55 VAVERKA A KOL. Moderni sakrdlni stavby cirkvi a naboZenskych spolecnosti na tizemi Cech, Moravy a
Slezska. s. 82.

56 WENZLOVA, Amata. Sakralni architektura Cirkve ¢eskoslovenské husitské: Vyvoj a utvateni v po&ateénim
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klade diraz na funkcnost a prakti¢nost stavby. To ovSem nijak nesnizuje naroky na estetickou
kvalitu. Funkcionalismus se ve stavbach CCS &asto prolind se smérem, ktery nazyvame
konstruktivismus. >’

»Konstruktivismus zna¢i v moderni architektufe smér vychéazejici predev§im z jeji

konstrukce a tu do zna¢né miry ponechava pii koneéné realizaci objektu viditelnou.**®

Vystavbé samotného sboru vét§inou predchazelo vybérové tizeni, kde bylo posuzovano
vzdy nékolik navrhii na idealni feSeni sborové stavby pro danou lokalitu. Na stavbach sborti
se Casto podileli vyznamni architekti prvni poloviny 20. stoleti (napf. : Pavel Jandk, Josef
Gocar, Jan Visek) . Kazda stavba byla zaroven konzultovdna s cirkevnimi odborniky.
Pozadavkem stavby bylo dosdhnout stylové Cistoty a zaroven idealni akustiky. To byla pro
fadu architektti ldkava vyzva. Nezanedbatelnym aspektem pii vybéru feSeni byla 1 financni
stranka stavby. V¢EtSina staveb 1 prestaveb byla hrazena z uvérQ, které si vzaly ndboZenské

obce a za které jednotlivi ¢lenové rucili svym majetkem. >

U vétsich staveb bylo jiz od poc¢atku pocitano s jistou inovaci, kterou ,, kostel*“ do té¢ doby
postradal. Bylo tim spojeni liturgického prostoru s prostorem svétskym do jedné stavby. Toto
feSeni je v souCasné dobé v moderni sakrdlni architektufe velmi popularni, nehledé na
kfestanskou konfesi. Umoziluje totiz ¢lenim obce sdilet spolecné €as 1 mimo liturgii pii
riznych aktivitich obce. Siroké vefejnosti pak zase umoziiuje poznat nabozenskou obec i

skrze jinou nez bohosluzebnou ¢innost.

S podobnou ideou se setkdvame ve sborech CCSH velmi &asto, ackoliv vétsina sborovych
staveb pochazi jiz z mezivalecného obdobi. Najdeme tedy sbory, jejichz soucasti je naptiklad
divadlo nebo spolecensky sal. V projektech bylo také pocitano s prostorami kanceldii ¢i
bytem pro faraie. Specifickou ¢asti sboru byvéa samostatné umisténé kolumbarium (napf.

Hustv sbor v Praze na Vinohradech). '

Ne viechny sbory a modlitebny si CCSH postavila sama. Casto se tedy liturgie slouzi v

alternativnim prostoru dodatecné upraveném pro potieby bohosluzby.

obdobi. In: BUGEL, Walerian. Liturgickd a eklesidlni pluralita na tizemi Ceskoslovenska v prvni poloviné 20.
stoleti. 1. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2011, s. 159-181. ISBN 978-80-244-2907-6.
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3.3. ReSeni interiéru sbhori
Vnitini prostor sboru i modlitebny, slouZici ke msi, se nazyva liturgickou sini. Ta se mlze

svym vzhledem lisit, ale zarove si zachovava prvky typické pro CCSH.

V Cirkvi ceskoslovenské husitské n&kolik desetileti pied II. Vatikdnskym koncilem se

objevuje piedsunuty bohosluzebny still (menza) misto oltaie s obrazem u stény.*

Stava se tak dominantou v prostoru liturgické sin€ a zdaraziuje, zZe centrem bohosluzby
je eucharistie, kterd se odehrava pravé zde. Bohosluzebny stiil ma byt prosty, pokryty bilym
ubrusem, na levé stran¢ stolu z pohledu obce je Ziva kvétina nebo rostlina, na pravé strané
svicen s hofici svici, pfipadné i podstavec pro bibli ¢i jinou liturgickou knihu.®

Mrw

Na celni stén¢ za bohosluzebnym stolem byva viditelné¢ umistén kiiz. Je to symbol
Kristovy obéti a zaroven znameni pro kazdého pfichoziho do mistnosti, Ze se nachéazi v

prostoru kiestanské cirkve. Stranou od bohosluzebného stolu je umisténa kazatelna. Cely

2%

Liturgie CCSH je tradi¢né zpivana a piedpoklada se pro ni také hudebni doprovod, proto
vEtsi sbory mivaji na protilehlé stran€ umisténou kruchtu, tedy prostor nad vchodem, kde se
nachazeji varhany. V menSich modlitebnach se setkame klavirem nebo pianinem, na které je
bohosluzba doprovazena. V bocni sténé¢ bohosluzebné mistnosti mize byt umisténo

kolumbarium, pokud sbor pro tento uéel nema jiny vyhrazeny prostor.®

Prostory sbort a jejich vybaveni plsobi velmi stfidmé. Nebrani se v§ak vytvarné vyzdobé
v podobé obrazil a soch. Své misto si v nasténné vyzdobé€ sbori nasla také specifickd vytvarna
technika, kterou je plasticky reliéf. Nejcastéji zobrazovanymi naméty jsou vyjma JeziSe
Krista dalsi postavy, které vyznamné ovlivnily teologii Cirkve ¢eskoslovenské husitské. Jsou
jimi mistr Jan Hus, prvni patriarcha CCSH Dr. Karel Farsky a Jan Amos Komensky. Vzacngji
se muzeme setkat s vyobrazenim Panny Marie, biblického namétu ¢i podobizny nékterého z

Ceskych patroni. %

Na vytvarné vyzdobé¢ sbort se ¢asto podileli vyznamni umélci své doby, jako byli sochaii

62 BUTTA. Uvedeni do bohosluzebné teorie a praxe v Cirkvi ceskoslovenské husitské.s. 83.
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Slezska.s. 144.

25



Jan Znoj a Josef Kotyza, mezi nejznaméjsi vytvarniky sbortt CCSH patii Frantisek Bilek. 7
3.3.1. Franti$ek Bilek a jeho tvorba pro CCSH

Frantisek Bilek se narodil 6. listopadu 1872 v Chynové u Tébora. Studoval na Akademii
vytvarnych uméni v Praze. Tu nedokon¢il kvili ¢astecné barvosleposti a radéji pieSel ke
studiu sochafstvi na Uméleckopriimyslové Skole. Pies Siroky repertoar jeho praci
(spisovatelské, grafické, keramické) se vryl do podvédomi vetejnosti prave jako sochar, ktery

se ¢asto vénoval nabozenskym témattim.

To, jak hluboce jeho tvorba souvisela s jeho virou v Boha, mizeme vytusit ze zachované
korespondence. V dopise, adresovaném faraii Bohuslavu Lohniskému, pise: ,,Byl jsem vzdy
jen prostym zvonem z kovu drsného. Pravda, kdyz zatlouklo na mne Bozi srdce, ozvalo se i
Bozi slovo. Zvon pak zstal opét jako diive — drsnym kovem. A to, Ze jeSté zazni Casem
pracovna kladivem a dlatem, je vidét, Ze tam je psano Nejvyssi Vuli, ze Biih jest¢ ony udery v

pracovné chce a s nimi pocita. Stafi se jeho svata Vile!“®

Bilek byl podobné jako jini nespokojen se stavem katolické cirkve u nés. Dokonce tak, ze
se to projevilo v jeho rané tvorbé. Dobie tedy chapal snahu Karla Farského, se kterym se
osobn¢ znal a rozhodl se novou cirkev podpofit nejen svou osobni ucasti, ale i umeleckou
¢innosti. ™

Bilek se velmi angazoval ve vytvarném pojeti sboru ve svém rodném Chynové. Vyhotovil
pro zdejsi nabozenskou obec navrhy nového sboru, také podle jeho néavrhii byly vysity
prapory obce a zhotoven mesni kalich s népaditym motivem ptesypacich hodin. Chynovsky
sbor vSak zdaleka nebyl jedinym, na jehoz vyzdobé se FrantiSek Bilek podilel. Naptiklad
Hustiv sbor v Ceskych Budgjovicich se py$ni vyzdobou z Bilkovy dilny. "

Bilek pro mistni sbor navrhl nejen nasténnou vyzdobu, ale i kamennou kazatelnu a oltaini
stil zdobeny reliéfem. Dojem z oltadiniho stolu dotvari velmi pilisobivy svicen v podobé
zdvizené ruky. ,,M4 vyjadfit spojeni svétla v JeziSi Kristu, svétla viry v naSeho Boha a svétla

naSeho svédectvi, kdy slySené slovo Pisma piechazi do zivota.”

67 VAVERKA A KOL. Moderni sakrdlni stavby cirkvi a nabozenskych spolecnosti na vizemi Cech, Moravy a
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Dalsi kompletni realizace se FrantiSek Bilek zhostil v kostele Sv. Vaclava na Zderaze.
Tento stiedoveky kostel byl Cirkvi ¢eskoslovenskou odkoupen v roce 1926, kdy uz kostel
delsi dobu neslouzil pivodnimu ucelu. V tomto piipadé doplnil autor interiér kamenného
kostela vybavenim ze dfeva. Teply odstin lakovaného dreva tak piijemné kontrastuje s bilymi
studenymi zdmi. Na kiiZi za oltainim stolem je Kristus, ktery pravé vitézi nad smrti. Bilek sva
dila casto dopliioval tryvky z evangelii nebo biblicky text pouzil jako samostatnou cast
vyzdoby. Tak je tomu i v pfipad¢ tohoto krucifixu. Nechybi zde ani citace Janova evangelia:
»Dokonano jest*(19,33), které m¢l Bilek ve zvlaStni oblibé a casto z néj Cerpal interni

inspiraci pii své tvorbg. 7

Oltarni stal je zdoben reliéfy v podobé gotickych oblouki. V jednotlivych vyklencich
mizeme poznat podobizny praotce Cecha, knézny Ludmily s malym Vaclavem, Jana Husa,
Jana Zizku a Jana Amose Komenského. VYjev je opét doprovazen textem: ,, Nase zemé je

posvatnym oltafem pro vzacné obé&ti, které jsou na ni v neustalém zapalu.*™

Interiér dopliuji vytezavané lavice, které zdejSi naboZenska obec nechala zhotovit podle

Bilkova navrhu.

Hustiv sbor v Ceskych Budé&jovicich i kostel sv. Véaclava na Zderaze jsou ditkazem, Ze si
FrantiSek Bilek zvladl poradit, jak s pojetim modernich bohosluzebnych prostor, tak zaroven
prizpusobit sttedoveky kostel potfebam a ideologii Cirkve ceskoslovenské, aniz by narusil

historicky raz budovy.

Dila FrantiSka Bilka miZeme najit i v mnoha dalSich sborech (naptiklad v Litomysli, v
Trutnové, v Ri¢anech u Prahy nebo ve Voticich) . N&ktera dila byla do sbori umisténa
dodate¢né¢ z umélcovy pozistalosti. Presto, ze se jeho dilo bylo za minulého rezimu
nedocenéno, patii FrantiSek Bilek mezi nejlepsi ¢eské sochaie a jeho piinos pro Cirkev

Ceskoslovenskou vyrazné ovlivnil podobu liturgickych prostor cirkve. 7

3.4. Pivodni Sbory

Pivodnimi sbory jsou minény stavby sbort, vystavéné Cirkvi ¢eskoslovenskou vyhradné

pro bohosluzebné a jiné potieby cirkve. CCS svou stavebni &innost zahajila zéhy po svém

73 BUTTA, Tomas, Kostel sv. Vaclava na Zderaze, Praha: Onyx, ISBN 80-86788-17-2
74 NETUSIL. Frantisek Bilek v Cirkvi ceskoslovenské husitské.s. 92.
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zalozeni. V zéavéru roku 1925 cirkev hlasi 17 zcela novych sborti a 17 pfed dokoncenim, v
roce 1932 78 sborti a hotovou novostavbu fakticky desetipodlazniho bohosloveckého
seminafe v Praze.”’ Z téchto udajl je jasny stavebni rozmach CCS v mezivaleéném obdobi a

vypovida i o popularité, které se CCS v této dobé tésila.

3.4.1. Husuv sbor v Praze na Vinohradech

Vinohradské nabozenska obec ptivodné patiila pod duchovni spravu na Starém Mésté. V
roce 1921, kdy se osamostatnila ¢itala jiz bezmala 9000 vé&ficich. ® Pro takto pocetnou
nabozenskou obec mél byt vybudovéan nejen sbor ve smyslu modlitebni mistnosti, ale hlavné
multifunkéné zaméfeného prostoru, protoZe ndbozenska obec se rozrostla béhem nékolika let
nejen o nové Cleny, ale také o rizné obory plsobnosti. VétSina z nich byla orientovana na
charitativni prace, ale plsobil zde i spolek ochotnického divadla, ktery mimo jiné vytézkem
ze svych predstaveni pfispival na na stavbu nového sboru. Pro takto velkou komunitu bylo
zapotiebi vybudovat vlastni sbor, ktery by spliioval naroky vSech zucastnénych skupin v
ramci nabozenské obce. Soucasti sboru tak mély byt nejen kancelare pro radu starSich, ale i
pusobisté odbort, predndskova siii a klubovna pro pocetnou kiest'anskou mladez. Nez doslo
na samotnou stavbu, musela cirkev pro dany ucel koupit pozemek. Piivodné¢ méla v planu
postavit sbor na namésti Jittho z Podébrad. Zde jiz byla napldnovana stavba jiné cirkevni
namesti. Cirkev Ceskoslovenskd musela pro sviij sbor tedy najit jinou vhodnou lokalitu.
Stavba nemohla byt realizovana ani na dalsi vybrané parcele v Cechovych sadech naproti
Vinohradské vodarn¢€. Nakonec byla cirkvi poskytnuta parcela v Bezrucovych sadech. Na
tomto misté¢ jiz mohla byt stavba realizovana a od roku 1933 se Vinohrady pysni jednim z

nejzajimavéjsich Husovych sbort. ”

Architektem, vhodnym pro tento projekt, byl vybran Pavel Jandk. Tento talentovany zak
architekti J. Schulze a J. Zidka se podilel jak na obnové tfady vyznamnych pamatek
(Cerninsky palac, letohradek Hvézda, Zlatd ulicka atd.), tak na fadé vlastnich

architektonickych projektd. Mimo sboru na Vinohradech projektoval naptiklad budovu

77 VAVERKA A KOL. Moderni sakralni stavby cirkvi a ndboZenskych spolecnosti na iizemi Cech, Moravy a
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Autoklubu v Praze, hotel Juli§ na Vaclavském namésti a pardubické krematorium. *

Hustv sbor v Praze na Vinohradech patii mezi Jandkovy nejzdatilejsi realizace. Architekt
puvodné navrhl sbor s centralni orientaci, kdy by byla obec shroméazdéna okolo
bohosluzebného stolu. V ptivodnim navrhu se také pocitalo s vét§im mnozstvim prosklenych
ploch. Prvni navrh budovy vsak nebyl schvalen magistratem a postavena byla az architektova
druhd verze sboru. Pred samotnou realizaci Jandk vypracoval sklenény model sboru, diky
kterému bylo mozno vypracovat finan¢ni plan stavby. ,, Naklady na stavbu byly propocteny
na 3 300 000K&.“*" Ve vysledku se nakonec ukézala samotnd stavba jesté drazsi. Nabozenska
obec nedisponovala tak vysokou c¢astkou, ackoliv ¢lenové cirkve poskytli na sbor znacné
penézni dary, ale i tak se musela ndboZenska obec, kvilli stavbé sboru, na dlouhou dobu
zadluzit. Konkurz na stavebni firmu vyhrala spolecnost Belada a realizovéani stavby bylo
symbolicky zahajeno poloZenim zdékladniho kamene 26.10.1930. JeSt€¢ dnes nas na tuto
udalost upozornuje pamétni deska. Samotné stavebni prace byly zahajeny az rok poté. Sbor
byl otevien 1.10. 1933 pouhych ¢trnact mésicti od zahajeni stavby. Prvni bohosluzba ve sboru
méla takovy uspéch, ze se vSichni ucastnici nemohli do sboru vejit. Pro ty musel byt postaven

pied sborem jesté jeden oltaF a byly slouzeny dvé bohosluzby zarovef. *

Dnes tato budova postavend v konstruktivistickém slohu patfi do seznamu kulturnich
pamatek Ceské republiky a jeji vyznam neni zanedbatelny ani v kontextu evropské moderni
architektury. V dobé¢, kdy byla tato na svou dobu velmi moderni a odvazna stavba postavena,
vzbudila 1 rozporuplné a negativni reakce. Kritice byl podroben pravé strohy
konstruktivisticky styl budovy. ¥ Sam Jandk s odstupem na tuto stavebni éru vzpominal a
obhajoval svou tvorbu nasledovné: ,,Zejména problém konstrukce, ktery stal se piimo
principem. Vite, ze tento princip stal se jejim programem, ja sdim jsem povazoval ji a otazky

konstrukce za nikoli jediné vychodisko a cil architektury.* *

Cely komplex miizeme rozd¢lit na tfi Casti, a to: Obtadni sifi, obytny dim a zvonice.
Zvonice je vysokd 34 metri. Nemd obvodovy plast, takze je dobfe vidét vnitini tocité
schodisté. V roce 2011 zde byla instalovana trojice zvonti Vira, Nadéje a Laska. Na vrchol

véze byl jesté pied samotnym otevienim sboru umistén kalich. Je symbolem CCS, v tomto

80 KIESLING, Norbert a Véra ILKOVA. Pavel Jandk. Vyd. 1. V Revnicich: Arbor vitae, 2011, 319 s. ISBN
978-80-87164-38-9.

81 FRYDL. Hledejte nejprve krdlovstvi boziho a spravedinosti jeho. s. 14.

82 FRYDL, David. Hledejte nejprve kralovstvi boziho a spravedlnosti jeho.

83 FRYDL, David. Hledejte nejprve kralovstvi boziho a spravedinosti jeho.

84 JANAK, Pavel. Cinnost do roku 1931. In: JANAK, Pavel. Obrys doby. Vyd. 1. Praha: Arbor vitae, 2009, s.
178. Texty o architekture. ISBN 978-80-87164-02-0.

29



pfipad¢ je monumentalnich rozméri, protoze méti 2,7 metru a vazi 700 kg. Je vyroben z médi
s pruhy z nerezavéjici oceli. ¥ U pfilezitosti jeho usazeni na véz 25. 6. 1933 se konala

,, slavnost kalicha“, na kterou se pfisli podivat davy divaka. *

Podlaha bohosluZzebné siné je seSikmena smérem k oltafi. Celd bohosluzebnd sin je
koncipovana vice na Sifku, takze vytvaii dojem jakési poslucharny, kde je vyborna akustika.
Sesikmeni podlahy dale umoZiiuje o¢ni kontakt duchovniho se v§emi lidmi v sale. Lavice jsou
zde dodnes ptvodni se zabudovanymi reproduktory.”’” Ve vyklenku pracelni stény jsou
umistény varhany a kiir pro zpévaky. Samotnd bohosluZzebnad mistnost je vybavena pétisty

misty k sezeni v piizemi a osmdesati dal$imi na galerii. **

Zprvu po otevieni byl sbor bez jakékoliv vytvarné vyzdoby. Z divodu prodrazeni stavby
na ni jiz obci nezbyly financ¢ni prostiedky a v obci nepanovala jasna predstava o jeji presné
podobé, ackoliv se hned pii otevieni sboru konala vystava s navrhy na budouci dekoraci
pfiSel Dr. FrantiSek Kovaf, ktery se jiz diive aktivné zapojoval do déni ve vinohradské obci.
Meélo jit pavodn€ o vymalbu s figuralnimi motivy s ustiedni postavou JeziSe Krista. Nakonec
nasténnou vyzdobu reprezentuji reliéfy z palené hliny od sochatfe Josefa Znoje. Na reliéfech
jsou vyobrazeny zasadni osobnosti pro CCSH. Z biblickych postav jsou to: Mojzi§, Amos,
[zaia$ a Jeremid$. Dale zde najdeme postavy Cyrila a Metod¢je symbolizujici slovanskou
vzdélanost a piichod kiestanstvi do nasi zemé. Zastoupeni jsou zde i dva vyznamni CeSti
teologové, kteti bojovali za lepsi podobu cirkve a spole¢nosti. Jsou jimi mistr Jan Hus a Jan
Amos Komensky. Misto na reliéfu zaujima i prvni patriarcha CCSH Karel Farsky. Jan Znoj
vyzdobu vyhotovil mezi lety 1936-38 a pfi praci se nechal inspirovat italskou ran¢ renesancni
tvorbou. Tu blize poznal béhem svych zahrani¢nich studijnich cest. Postavy se vyznacuji
staticnosti a celkové provedenti je realistické s mnozstvim detailii. Nékterym ¢lentim cirkve se
Znojuv navrh zhotovit reliéfy z hliny pfili§ nezamlouval, protoze méli ptfedstavu dila z
uSlechtilejSiho materidlu. Financni situace ndboZenské obce vSak nedavala pfili§ na vybér,
hlinéné reliéfy se ukazaly jako dostupny a rozumny kompromis.* Zarovefi namét nékterych
reliéfd byl v predvalené dobé znacné kontroverzni, jednalo se hlavné o motivy

starozakonnich prorokd, ktefi byli symbolem zidovského prostfedi. S ndstupem protektoratu
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bylo dokonce nafizeno tyto postavy zakryt. *°

Jan Znoj vSak nebyl jedinym, kdo se podilel na dekoraci interiéru. Snad jest€¢ zndmé;jsi nez
popisovany vyjev z modlitebny je dilo malife FrantiSka Jakuba umisténé ve zdejSim

kolumbériu. Jedna se o fresku s namétem ,, Pfevoz o€isténych dusi pfes mofe zapomnéni. !

Dnesni kolumbarium bylo vybudovano az dodate¢né, protoze pivodni prostor, kde bylo
podle navrhu architekta Jandka kolumbarium zfizeno, se ukézal jako nedostate¢ny. Plvodni
kolumbarium, umisténé nad modlitebnou, ¢italo 308 schranek a jeho kapacita byla velmi brzy
naplnéna. Na stavbu dal§i samostatné budovy k tomuto ucelu neméla nébozenska obec
dostatek finan¢nich prostfedkill, a proto se rozhodla pro zruseni divadelniho sélu, ktery byl
soucasti jiz postaven¢ho komplexu. Projekt pfebudovani divadla byl svéfen architektu Jifimu
Jakubovi. Projekt finanéné podpoiil spolek ,,Krematorium®, protoze vinohradska obec byla
stale jeSt¢ zadluZena stavbou sboru. Nové pfestaveny prostor poskytuje moznost ulozit zde az
6 000 uren a fadi se tak mezi nejvétsi stavby svého druhu ve svéte. Cilem bylo, aby prostor
pusobil jako decentni, vkusné a distojné misto posledniho odpocinku. To bylo docileno
pouzitim mramoru. Mramorové jsou i kryci desky jednotlivych schranek, které tak dodrzuji
jednotnou upravu prostoru a netiiSti jeho celistvost. Zamérné rozdé€leni prostoru se
schrankami na mensi sekce poskytuje poziistalym dostatek soukromi. Centrem kolumbaria je
obradni sal s jednoduchou fontdnou. Na celni st€né obfadniho salu se nachazi jiz zmitovana
freska ,,Pfevoz ocisténych dusi®. Jednd se o jedno z prostorové nejmonumentalnéjSich dél
malife FrantiSka Jakuba. M4 na délku 11 metri a autor ji dokonc¢il roku 1938 za chmurné
atmosféry, jez pfedznamenavala blizici se valku. Autor nasténné malby byl zdkem profesora
Hynaise a otec architekta Jifiho Jakuba. Zemfel dva roky po jejim dokonceni, takze patii

zaroveh mezi jeho posledni dila. *

Architekt Jiti Jakub spolupracoval 1 na dalSich projektech pro Cirkev ceskoslovenskou

napiiklad: kolumbérium ve Skalici a ve Vodianech, projekt sboru CCS v Praze na Zizkové.

Ve spojitosti s realizaci Husova sboru v Praze na Vinohradech je tfeba zminit nejen
vytvarniky a architekty, ale i dalsi osobnosti podilejici se na jeho vzniku. Jednou z takovych
osobnosti byl farat Arnost Simsik, bez n&hoz by mozna tento sbor viibec nevznikl. Arnost
Simsik byl piivodné vysvécen, stejné jako spousta dalsich duchovnich prvni generace CCS, na

fimskokatolického knéze. Brzy potom se pfidal k Jednoté ¢eského duchovenstva a nésledné,
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po vyhlaseni CCS jako samostatné cirkevni organizace, se stal jejim ¢lenem a duchovnim.
Jeste jako katolicky knéz piisobil v Michli, Nuslich a Vinohradech. Pravé Vinohrady mu
nejvice piirostly k srdci. Stal u zrodu zdej$i naboZenské obce CCS a pozdgji roku 1929
pfevzal po Janu Lomozovi misto zdejSiho farafe. Na Vinohradech zlstal dalSich témét tricet
let. V dobé jeho knézské sluzby vinohradsky sbor vzkvétal a vyznamné se podilel i na
charitativnich a socidlnich pracich v lokalit¢ (provozovani détského domova, poradani
dobro¢innych bazart, plesti a divadel). Pravé sam Siméik byl velkym propagatorem feseni
socialnich otdzek v cirkvi a byl organizatorem né€kolika dalSich projektt socialniho charakteru
1 mimo vlastni ndbozenskou obec. Mimo jiné mu patii i dik za to, ze zvladl motivovat svou

nabozenskou obec, aby se odhodlala ke stavbé vlastniho sboru. **

Béhem druhé svétové valky zazily Vinohrady devastujici bombardovani. Hustv sbor
nastésti zlstal nedotéen. V troskach vSak zahynulo skoro padesat ¢lenti zdejsi obce a dalsi
zustaly bez stfechy nad hlavou. V dobé valky se sem také presunuly prednasky Husovy

fakulty, protoze vysoké Skoly byly uzavieny. **

Svou odvahu prokazal farat Simé&ik pravé na konci druhé svétové valky, kdy po poskozeni
rozhlasu nechal pfesunout revolu¢ni vysilani do budovy sboru. Zprava o kapitulaci Némecka
tak byla vysilana pravé z prostor sboru na Vinohradech. Co zapficinilo, ze bylo vysilani
rozhlasu ptesunuto pravé sem? Modlitebna vinohradského sboru byla totiz zaroven planovéna
jako koncertni sal. Tomu bylo podfizeno i uspofadani modlitebny, kdy varhany nebyly
umistény tradi¢né€ na kir v zadni ¢asti nad vchodem, ale naopak byly kiir a varhany pfesunuty
pokud chtéli na varhany vidét a z prostoru vznikl tak plnohodnotny koncertni sal. NaboZenska
obec poridila pro tyto ucely zcela nové varhany. Vyrobila je na zakdzku podle navrhu
Bedficha A. Wiedermanna firma “ Bratfi Riegerové“.”” Cena varhan se vySplhala pies sto
tisic, i pies to se jednalo o dobrou investici. Tento typ varhan je u nas znaén¢ unikatni.
Sbornik néboZenské obce z roku 1993 se varhaniim vénuje podrobnéji a objasiiuje jejich
jedinecnost: ,, Krnovska varhanaiska firma dodala na Vinohrady moderni néstroj amerického
systému “unit“. V té dobé to byly prvni chramové varhany tohoto typu u nés.*® Skvély zvuk
novych varhan si mohli vychutnat nejen posluchaci v sdle, protoze koncerty odsud byly

pfenaseny 1 rozhlasem. Po poslednim radiovém pienosu zde zistala ¢ast techniky a ve chvili,
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kdy byla budova Ceského rozhlasu natolik zni¢ena, Ze uz z ni nebylo mozno ve vysilani
pokradovat, byl se souhlasem farafe Siméika presunut zbytek potiebné techniky na kir a

rozhlas mohl vysilat dal.”’

V soucasné dobé¢ je budova sboru po rozsahlé rekonstrukci, kterd zapocala jiz roku 1999.
Z finan¢nich divodu byly opravy sboru rozdéleny do nékolika etap, kdy se zapocalo s
obnovou stfechy a btizolitové omitky. Cela rekonstrukce se snaZzi pfibliZit budovu jejimu
puvodnimu vzhledu v dobé vystavby s pouzitim dneSnich dokonalejSich technologii.
Naptiklad pfi opraveé omitky byl odstranén problém se srdZzenim a vzlindnim vlhkosti a objekt
byl odizolovan termoizola¢nimi deskami, které byly piekryty tlustovrstvou skrabanou
omitkou, kterda se barvou a strukturou co mozna nejvice podoba plvodni omitce.
Rekonstrukce méla také odstranit nékteré neodborné provedené opravy a upravy a nahradit je
vhodnéjsim feSenim, odpovidajicim dobé vzniku sboru. Obnova se tykala i interiéru budovy,
kde se rekonstrukce soustiedila hlavné na navrat ptivodni barevnosti. To se vSak ukazalo jako
problematické, protoze plvodni vymalba podle architekta Jandka nekorespondovala s
barevnosti figurdlnich reliéfii od sochafe Jana Znoje, které byly do modlitebny dodany az
pozdéji. Rozdéleni barev v ramci prostoru bylo zachovano, doslo pouze k tupravé jejich
odstinti, aby ve spojeni s vyraznou barevnosti reliéfi nedoslo k neestetickému kontrastu.
Instalovano bylo také nové umélé osvétleni, opét s respektem k plivodnimu konceptu

architekta.”

Hustiv sbor v Praze na Vinohradech patii mezi nejlepsi stavby nasi moderni architektury a
diky citlivé provedené obnové ho dnes mizeme vidét v témét pivodni podob€. V soucasné
dobé jsou ve sboru, mimo pravidelnych nedélnich bohosluzeb, pofadany také biblické hodiny

a cvicné bohosluzby, kde si studenti mohou vyzkousSet vedeni neeucharistické Ccasti

bohosluzby. *

3.4.2. Sbor CCSH v Praze Vriovicich

Za prvotni uspech Cirkve Ceskoslovenské vdéci VrSovice svému sousedstvi s Nuslemi,
kde se hned v roce 1920 zdejsi farai Janda se svymi katechety Arnostem Simsikem a

Martinem Zemanem prihlasili k nové vznikajici cirkvi. '
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V dubnu 1921 byl pak ustanoven piipravny vybor. Prvni bohosluzby obce se konaly v
parku nebo na mistni redlce. Osazenstvo obce ve VrSovicich se rychle rozriistalo a s nim 1
administrativni povinnosti, tak byly roku 1923 VrSovice, do t¢ doby spadajici pod spravu
Nusli, uznany statnim schvalenim jako samostatnd nabozenskad obec. Brzy na to prob¢hla i
prvni sbirka na vystavbu nového sboru, byl zakoupen pozemek a byl vypracovan navrh na
stavbu men§iho sboru. Ten vSak neodpovidal pfedstavam Karla Farského, jenZ si pro VrSovice
pral monumentalnéjsi budovu sboru. Pivodné zakoupeny pozemek nebyl pro takovou stavbu
vhodny a proto byl od hlavniho mésta Prahy k tomuto ucelu zakoupen pozemek ,Na

Kovarng®, 1%

Prvnich architektonickych navrha se zhostili ing. Bartl a ing. Josef Blecha. Oba navrhy
pocitaly s orientaci budovy smérem na hlavni ulici a umisténim obytnych budov smérem do
ulice Na Kovarné. Treti navrh architekta A. Havla pocital s Ustfedni ¢asti, ke které by byly
pfipojeny obytné budovy symetricky tak, aby celd stavba méla tvar pismene T. Ani jeden ze
zminénych navrhii neproSel schvalenim statni regula¢ni komisi. Postupné bylo piedlozeno

jeste Sest dalSich navrhi, z nich byl nakonec vybréan a realizovan plan architekta Karla Truksy.

Méstskou radou mésta Tébora byl vénovan na stavbu nového sboru kdmen z Koziho
hradku, kde svého ¢asu pobyval a kazal mistr Jan Hus. Ten poslouzil jako zékladni kdmen
nov¢ vznikajici duchovni stavby a dodnes se nachazi pod kiirem. Nad nim je pfiznacné
umistén reliéf z umélého kamene zobrazujici mistra Jana Husa. Pravost kamene zarucuje
listina méstské tdborské rady. Opis této listiny spolu se stavebnimi plany Husova sboru a
vybranymi fotografiemi, pofizenymi pii pfeddvani kamene z Koziho hradku a na slavnosti
zaveSeni zvonli byl ulozen do plechové kazety. Ta byla dana do lozného kamene ve sboru a
pozehnana farafem s pifanim ,,aby véky mnohé pfetrvala stavba naSeho sboru.*'®* Nasledujici
prace probihaly ve svizném tempu a hned od pocatku bylo najato celkem 39 soukromych
firem pro realizaci dil¢ich ¢asti stavby. Hlavni podil na stavbé méla firma ,, Vaclav Nekvasil®,
ktera se zavazala, Ze stavbu dokonci za pouhych devét mésicli a to diky nové stavebni
technologii. Jednalo se o ramovou konstrukci z pfedpjatého zelezobetonu, ktera byla v Praze

pouzita poprvé pravé pfi stavbé tohoto sboru. '

Na konci srpna roku 1930 byla jiz postavena véz na jejimz vrcholku se tycil kalich s

dvojramennym kiizem. Do véze byly slavnostné umistény celkem ¢tyfi nové zvony. Tti z nich
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obec zakoupila s pfispénim nékterych ptislusnikd cirkve . Nesou jména a reliéfy osobnosti
vyznamnych pro Cirkev &eskoslovenskou: Hus, Komensky a Farsky. Ctvrty zvon dostala
nabozenska obec darem od inZenyra Némoty a jeho rodiny. Nese jméno jeho zesnulé choti

RiZena, a ohlasuje Gmrti. '*

21. prosince 1930 se konalo slavnostni otevieni Husova sboru ve VrSovicich za ucasti
patriarchy A. Prochdzky. Slavnostniho otevieni sboru se tcastnili také zastupci firem, které se
na stavbé sboru podileli, a také zastupci nabozenskych obci z Prahy a okoli. Prvnich varhan se
sbor dockal o dva roky pozdé&ji. Ty pak zde slouzily dalSich dvacet let, neZ byly vyménény za

nové, které slouzi sboru dodnes. '

Soucasti sboru ve VrSovicich bylo 1 mensi kolumbarium umisténé na ochozu zapadni
strany sboru, které se brzy ukézalo jako nedostacujici pro tak pocetnou nabozenskou obec.
Kolumbarium bylo roz$iteno roku 1934 o dal§i mistnost ,,Boziho hrobu®, ve ctyficatych
letech nasledovalo dalsi rozsifeni o dvé mistnosti (ufadovnu a sakristii), aby kolumbérium

mohlo fungovat jako samostatny celek, ktery nerusi déni ve sboru.'®

Na rozdil od sboru v Praze na Vinohradech, kde se diky rekonstrukci navraci pivodni
podoba liturgické sin€, hlavni liturgicky prostor sboru ve VrSovicich prosel vyvojem do
soudasné podoby. Tento vyvoj zaroven reflektuje posun teologického mysleni v CCSH od
jejiho zalozeni do soucasnosti. Pivodni podoba liturgické siné byla vyrazné ovlivnéna
tradicnim uspotfadanim prostoru v fimskokatolické cirkvi. ,,Dominantnim prvkem ptvodniho
pfedsazen. Sténa s vyobrazenim Krista, Komenského a Husa za zady knéze tak evokovala
staré oltafe, pred kterymi se odehravala podstatnd cast latinského ordinaria. Vlastni
bohosluzebny stil byl pak — také podle latinského vzoru, doplnén fadou vysokych svic. '
Plvodné se jednalo o elektrické svice, které byly pozdé€ji zruSeny a nahrazeny pouze jedinou
svici. ,,Autorem uméleckého navrhu provedeni dievénych prvki v presbyteriu byl profesor
Pesan ze Skoly nabytkového primyslu na Zizkové.“'® Cast oltaini stény se dochovala do
dnesni doby, na stén¢ jsou umistény tii zlacené reliéfy s podobiznami JeziSe Krista, Jana
Amose Komenského a Jana Husa. Dalii vyzdoba stény, kterou tvofila husitsk4 slunce, statni

znak a znak kalicha s kfizem, byla odstranéna pfi jejim piesunu do prvniho patra Husova

104 Kronika nabozZenské obce Cirkve ceskoslovenské v Praze Visovicich.
105 Tamtéz
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sboru, kde sténa slouzila az do rekonstrukce v roce 2003, pak byla odvezena do sboru v
Lounech. Presbyterium déle dopliovala po levé strané kazatelna a po pravé podstavec s

bustou Karla Farského s ndpisem ,,NaboZenstvi bez lasky k lidem neni zadné.*'*”

Celkova obména liturgické sin¢ byla realizovana roku 1950 a autorem nového interiéru se

stal architekt Rabenstein. Zminénou oltaini sténu tak nahradil jednoduchy dievény kiiz, byl

2%

Na kiiz mélo byt dodate¢né pridano Kristovo télo. Stalo se tak na navrh farafre FrantiSka
Adamka, ktery vyrazn€ zasahl do vizudlni podoby sboru v 70. letech a ktery se velmi aktivné
podilel na ideové vyzdob¢ interiéru. Praci na sose byl povéien sochat Josef Kotyza. Ta méla
byt ptivodné odlita ze sadry podle hlinéného modelu. Kotyza se vSak projektu na Kristove téle
roku 1972 vzdava a jeho navrh tak zistavd nedokoncen. Pivodni idea velkého krucifixu
nakonec pfece jen byla realizovana Jaroslavem Kruisem, ktery byl varhanikem sboru a

zaroven byl vytvarné nadany. Vytvoril Kristovo télo ze dfeva, jez bylo umisténo na novy kiiz,

Vv

V této dob¢ pribyla do sboru také nova kititelnice, darovana obci evangelickou cirkvi z
Ostravska. Vytvarné ji dotvofil opét Jaroslav Kruis. Tématicky zde ztvarnil postavu Jana
Kititele a sam tento pocin povazoval za své nejzdafilej$i dilo. Liturgicka mistnost byla
puvodné osvétlena jedinym kovovym lustrem, ktery byl pozd€ji nahrazen jednoduchymi

kulovymi télesy.'?

V kronice sboru se docitdme, Ze zdejSi nadboZenska obec je v této éfe velmi Cinoroda.
Funguje zde pévecky sbor, bratfi a sestry se zde schdzeji k pravidelnym programiim i mimo
dobu liturgie. Mezi oblibené programy patii naptiklad vecery kiestanské meditace. Kronika

zéaroveh popisuje naléhavost béznych oprav na budové sboru (ku piikladu oprava stiechy). '

Do sboru byly celoro¢né umistény jesliCky, podle ndvrhu fardfe FrantiSka Addmka.
Marie a JeziSek jsou zde umisténi do jednoduché poustni chatre a obklopuje je skupina
postav pfipominajicich Kristova podobenstvi a skutky milosrdenstvi. Autorem betlému je
sochat Josef Kotyza. Ten se vyznamné podilel na vyzdob¢ vrSovického sboru i reliéfem na

téma ,,Boufe na moti“ a bustou dr. Karla Farského. VSechna jmenovana Kotyzova dila byla

109 FRYDL. Vyvoj liturgického prostoru Husova sboru ve Vrsovicich.
110 Tamtéz
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roku 1972 prohlasena za kulturni movitou pamatku. '

V letech 1975-8 byly provedeny opravy plasté¢ budovy a také upraven kiiz na vézi.
Zaroven s touto opravou bylo do interiéru kostela pfiddno nové ozvucovaci zafizeni. V
nasledujicich tficeti letech se podoba sboru pfiliS neméni a pro potieby bohosluzeb je

dostacujici. '

Zasadngjsi rekonstrukce pfichdzi az s rokem 2006, kdy se soustfedila na oblast
presbyteria. Za presbyteriem se nachdzi dv¢ jiz zminéné mistnosti, ufadovna a sakristie, kde
diive byvalo kolumbarium. Ty se po rekonstrukci zménily na socidlni zafizeni pro
navstévniky sboru a mistnost urenou pro pastoracni asistenty. Pivodné vedl do obou
mistnosti jediny vchod umistény na pravé strané a mistnost sakristie byla prichozi. To ov§em
nevyhovovalo novému ucelu mistnosti a tak byl symetricky zbudovan samostatny vchod pro
socialni zatizeni z druhé strany presbytare. Oba vchody maji maji prosklené dvefe, aby plnily
funkci okna. Zde nastal problém, jakym zptisobem dvefe vhodné oddélit od prostoru a zakryt
je z diivodu vétsi estetiCnosti. To se zdatilo diky protazeni nosnych sloupt do dvou oblouk,
které ptipominaji rozevienou naru¢ Krista. ReSeni zdanlivé pragmatického problému ma za
nasledek 1 dal$i aspekt a to, ze kné€Ziste jiz neni tak jasn€ oddéleno od mist pro vétici tvrdym
ptfechodem. Piiblizuje tak knéze béhem bohosluzby k véficim a naopak véfici maji pocit, ze

jsou do prostoru zvani otevienou naruci.''

Modernimu architektonickém pojeti bylo pfizplisobeno i1 dalSi vybaveni presbytare.
Neékteré kusy byly radé&ji vyménény za méné zdobné (napf. kazatelna).'"”

Hustv sbor ve VrSovicich dobie reflektuje obecnou tendenci vyvoje bohosluzebného
prostoru v ramci Cirkve Ceskoslovenské husitské. V pivodnim vybaveni sboru je Citelnéjsi
vliv katolické tradice, ale postupné zde miizeme pozorovat hledani vlastniho stylu

specifického pro CCSH a i tento styl se nasledné vyviji. V soudasném feseni prostoru

pozorujeme vyrazné zjednoduseni a oprosténi se od fady zdobnych prvkii.
3.4.3. Hustv sbor v Botanické ulici v Brné

Hustiv sbor v Brné je jiz nékolikatym prostorem, ktery predstavuji v této praci a ani tento

114 FRYDL, David. Vyvoj liturgického prostoru Husova sboru ve Visovicich.

Srv. SKODA, Eduard. Prazské svatyné. Praha: Libri, 2002,ISBN 80-7277-098-5, s. 45.
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se nevymykd zaméru cirkve stavét, na svou dobu, velmi origindlni moderni stavby. Je
ukazkou cisté funkcionalistického prostoru. Stavba pisobi nevSedné a moderné 1 v dne$ni
dobé€. Na prvni pohled bychom ani nehddali, ze zde stoji jiz vice nez osmdesat let. Stavbu
sboru datujeme do roku 1929, takze je jeSt€é o néco malo star$i nez sbory v Praze na
Vinohradech a ve VrSovicich. To spolu s puristickym névrhem architekta Jana Viska

zpusobilo ve své dob& znaény rozruch a problémy spojené s vznikem tohoto sboru.'"®

Zdejsi nabozenska obec se zacala, podobné jako na jinych mistech republiky, formovat na
zacatku dvacatych let dvacatého stoleti a také se potykala s nedostatecnym prostorem pro své
pusobeni. Zpocatku byly bohosluzby konany na nadvoii dnesni Nové radnice a pozdéji si
cirkev pronajala sal Besedniho domu. Brzy Rada starSich rozhodla o koupi vlastni nemovitosti
v Grohov¢ ulici, kde mély byt v budoucnu vybudovany byty a piipadné postaven i novy
bohosluzebny prostor. NaboZenskd obec se zacala na stavbu ihned pfipravovat ustavenim
Stavebniho odboru a vypsani finan¢nich sbirek. Financni pfispévky pfichazely i od mistniho

pé&veckého sboru a od divadelniho spolku Slavoj. '

Pro stavbu byl nakonec vybran a zakoupen jiny pozemek a obec vypsala soutéz na projekt
budovy. Porota posuzujici ndvrhy se skladala ze Sesti Clenid: ,,Zastupce Rady starSich,
méstského stavebniho Gfadu, profesora Brnénské techniky, zastupce Klubu architektii z Brna a
Prahy.“?’Do soutéze se pfihlasilo 21 navrhd, z nichZ v nasledujicich dvou kolech vybé&rového
fizeni bylo patnact navrhli vytazeno, z kterych se na druhém misté umistil navrh brnénského
architekta Bohuslava Fuchse. Prvni misto obsadil ndvrh do soutéze ptihlaseny pod znackou
CSC alternativa autora Jana Viska. Vitézny navrh se viak nesetkal s jednozna¢nou podporou
jak v cirkvi, tak ze strany nékterych ¢lenti stavebniho odboru. Neslo jen o vizudlni stranku
stavby, ale ze strany nabozenské obce také o obavy z financovani celého projektu, ackoliv
navrh spliioval podminku soutéze, ze realizace by neméla piesdhnout ¢astku jeden a pul
milionu korun. Nesouhlasici ¢ast Rady starSich a stavebniho odboru se proto rozhodla
ignorovat vysledek vybérového fizeni. Viskovi byla pouze vyplacena prvni cena za navrh a
vzkazano, ze jeho projekt se z financnich divoda nebude realizovat. Zaroven rada starSich
zacala vyjednavat o novém, levnéjSim provedeni sboru s dal$im brnénskym architektem
Uherkou. Ten nabidl architektonické feSeni s rozpoctem osmset tisic, coz se obci zdalo

pfijatelngjSi. Brnénsky stavebni ufad byl pozddin o povoleni ke stavbé na zakladé
118 Kdo zZizni, at pristoupi--. Brno: Brnénska diecéze Cirkve ceskoslovenské husitské, 2010, 78 s. ISBN 978-80-
7000-057-1, s. 10-11.

119 BEZDICKOVA, Kvétoslava. 80 let Husova sboru Cirkve ceskoslovenské husitské v Brné, Botanicka:
sbornik. Brno: Brnénska diecéze Cirkve ¢eskoslovenské husitské, 2009, 20 s. ISBN 978-80-87219-20-1, s. 6-7.
120 BEZDICKOVA,. 80 let Husova sboru Cirkve ceskoslovenské husitské v Brné, Botanicka: sbornik. s. 8.

38



Uherkovych pland. !

Také jednani opét vzbudilo negativni reakci: ,,Klub architekti podal protest proti jednani
Rady starSich a darazné zadal, aby se uskutecnila stavba podle navrhu Viskova, vyslého z
vypsané soutéze. PiSly dalsi protesty predevSim ze strany poruSeni prav architekta. Ti z Rady
starSich, ktefi usilovali o stavbu podle nového planu, protestovali, Ze stavebni ufad nevyfizuje
stavebni povoleni.“'? Cely spor nakonec vyfesil brnénsky starosta Dr. Tome$, ktery zamitl
stavbu sboru podle Uherkova navrhu s odiivodnénim, ze neni vhodna do mist, kde ma v
budoucnu vyriist moderni centrum Brna. Nasledovala rezignace dosavadni Rady starSich a
noveé zvolena rada zahdjila jednani s architektem Viskem. Architekt byl naklonén zménam
pozadovanym novou radou a ochotné plany upravil. Nejvétsi zmeénou bylo pfidani véze s niz

se v pivodnim projektu nepocitalo, protoze nebyla v podminkach stanovenych soutézi.'”

Vysledny projekt pocital s umisténim budovy do svahu, kdy vrchni podlazi, orientované
do Botanické ulice, mélo plnit funkci bohosluzebnou a spodni slouzit k riznym kulturnim
ucelim. Kazda z ¢asti tak mohla mit nezéavisly vstup a fungovat samostatn¢. Soucasti projektu
byly 1 dvé bytové jednotky a skladovaci prostory. Vybérové fizeni na stavebni firmu nastésti
neprovazely stejné tézkosti, jako pfi vybéru projektu, a ackoliv jesté dvakrat musely byt prace
na sboru pozastaveny (jednou z divodu velkych mrazii a podruhé kviili zalobé podané
stavitelem Svobodou, Ze byla piekrocena stavebni Cara) byla stavba dokoncena v kratkém
Case. Sbor slavnostn¢ otevien za Ucasti patriarchy G. A. Prochdzky 28. zafi 1929. Stal se tak

prvni funkcionalistickou cirkevni pamatkou nejen v Cechéch, ale i ve Stfedni Evropg. '**

Nov¢ otevieny sbor se brzy stal nejen mistem setkavani véticich, ale i novym kulturnim
centrem , kde byly potadany besidky, koncerty a divadelni pfedstaveni. Sal ztstal v provozu i
béhem druhé svétové valky, zatimco z duchovni Casti budovy se stalo centrum pro brnénskou
diecézi. Dodnes zde probiha ordinace biskupt této diecéze, svéceni duchovnich, shromazdéni
u prilezitosti svatkl, vyro¢i cirkve a ekumenickd shroméazdéni. Modlitebna sboru je pro tyto
ptileZitosti zafizena jiz od pocatku decentné a ucelng, aby neruSila rdz moderni architektury,

jenz si zachovava klasické usporadani podélné dispozice s varhannim kirem v zadni Casti a

WV

Co se tyce bezprostifedniho okoli sboru, nachézi se v blizkosti TyrSova parku. Ten byl od

121 BEZDICKOVA. 80 let Husova sboru Cirkve ceskoslovenské husitské v Brné, Botanicka: sbornik. s. 10-11.
122 BEZDICKOVA. 80 let Husova sboru Cirkve Seskoslovenské husitské v Brné, Botanickd: sbornik. s. 10.
123 BEZDICKOVA. 80 let Husova sboru Cirkve Seskoslovenské husitské v Brné, Botanickd: sbornik. s. 8-13.
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pocatku situovan vySe nez budova nachdzejici se ve svahu. Ackoliv zde probéhly zahradni
prace a zajiSténi svahu proti sesuvu, ¢asem se toto opatieni ukazalo jako nedostacujici. Hustiv
sbor byl na konci druhé svétové valky vyplaven a poskozena byla i jeho okna, aby se
zamezilo opakovani podobné udalosti byly okolo sboru instalovany tarasy branici sesuvim

piidy. ¢

Dne 6. 12. 1963 byl Husiv sbor v Brné zatazen do Statniho seznamu nemovitych

kulturnich pamatek. '*’

3.4.4. Sbor knéze Ambroze

Sbor knéze Ambroze bychom nasli v samém centru Hradce Kralové nedaleko Gocarovy
tfidy. Jedna o architektonicky osobitou a vyraznou stavbu, kterou vSak neni mozno vnimat
jako solitér beze vztahu ke svému okoli, protoZe neni ndhodou, Ze tato stavba vznikla pravé v
Hradci. Je soucasti rozsahlého architektonického planu, jehoz zaklady byly poloZeny jiz na

konci 19. stoleti.'*®

Prvotnim impulzem nové vystavby zde se stala vyhlaska zvefejnéna 5. srpna 1884, z niz
vyplyvalo, Ze rozhodnutim FrantiSka Josefa I. Hradec Kralové jiZ neni opevnéné mésto a jeho
hradby budou ¢aste¢né zboteny. (Béhem ptedchoziho prusko-rakouského valecného konfliktu
se hradby ukazaly jako strategicky bezcenné.) Nasledn¢ roku 1893 byly pevnostni pozemky
odproddny meéstu. Po zbourdni zbytkli hradeb byly béhem nasledujicich pétadvaceti let
pozemky rozprodany s vyjimkou pozemku urCenych pro stavbu vefejnych budov. Zisk z
prodeje mésto investovalo do dal§iho stavebniho rozvoje. Soucasné byl také zpracovan I.
regulacni plan mésta. Naslednd prvotni vystavba probihala jest¢ v duchu dekorativni secese.
Zmeéna nastava az po roce 1905, kdy do Hradce Kralové ptichazi architekt Jan Kotéra a
pfivadi sebou 1 svého zdka Josefa Gocéra. Tito dva architekti svétového vyznamu vyrazné
zasdhnou do podoby mésta, jemuz se v ndsledujicich desetiletich bude piezdivat salon

republiky.'?

Josef Gocar zacal studovat architekturu na Umélecko-primyslové Skole v Praze pod
vedenim profesora Kotéry v roce 1903. Jiz béhem studii navstivil Belgii, Holandsko a

Némecko, kde se seznamil s tamnim urbanismem a architekturou. Pravé tato zahraniCni

126 BEZDICKOVA. 80 let Husova sboru Cirkve ceskoslovenské husitské v Brné, Botanicka: sbornik. s. 16-17.
127 BEZDICKOVA. 80 let Husova sboru Cirkve ceskoslovenské husitské v Brné, Botanickad: sbornik. s. 18.
128 BENESOVA. moderni architektura Hradce Krdlové. s. 2.

129 BENESOVA. moderni architektura Hradce Krdlové. s. 3-36.
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zkuSenost ho ovlivnila pfi stavbé Ambrozova sboru a okolnich bloki. Po dokonceni studii byl

zamé&stnan v Kotérové ateliéru. Tehdy vznikaji jeho prvni realizace v Hradci Kralové. '*°

Jesté pred vytvorenim navrhii hradeckého sboru se Gocar dava na drahu kubistického
architekta. V roce 1912 je dokonéen jeho nejznaméjsi projekt, dim U Cerné matky Bozi. V
dobé po vzniku prvni republiky Josef Gocar zacina pracovat spolu se svym kolegou Pavlem
Jandkem na novém architektonickém slohu, jenz by charakterizoval novou dobu a
reprezentoval Ceskoslovenskou republiku. Byl jim rondokubismus. Jak jiz nazev napovida
novy styl vychdzel z kubismu a vyznaCoval se oblymi liniemi. Nejznaméjsi budovou
postavenou v rondokubistickém stylu je pravdépodobné Legiobanka v Praze. Od poloviny 20.

let architekt rondokubismus opousti a za¢ina se vénovat funkcionalismu a konstruktivismu. '*!

V roce 1925 se stal Josef Gocar vitézem soutéze na vypracovani nového regula¢niho
planu mésta, ten upravoval i Cast, kde se nachazi sbor knéze Ambroze, kde byla nové
navrzena obytna zastavba v podobé polootevienych bloki se sadovou upravou uvniti. O rok
pozdé&ji architekt vypracoval navrh samotného sboru. Ten byl zdmérn€ umistén na nezvyklou
trojuhelnikovou parcelu, coz u stavby jest¢ vice podtrhlo jeji originalitu. Zhruba ve stejné
dobé, kdy vznika hradecky sbor navrhl Gocéar dalsi sakrilni stavbu, a to kostel svatého

Véclava v Praze VrSovicich. Mezi ob&éma stavbami je mozZno vidét jasnou paralelu. '

Sbor knéze Ambroze byl vyprojektovan jako soubor vice budov tvofici jednotny komplex
do n¢hoz se vstupuje monumentalni branou. Do cipu budovy pak architekt zasadil budovu
samotného sboru. Ma& konicky pidorys a tim maximaln€ vyuZiva uréen¢ho pozemku.
Dominantni vertikalou stavby je hranolova vstupni véz v praceli sboru. V nejSirsi Casti
pozemku spolu se vstupni branou stoji budovy uzitkového charakteru. Od cirkevnich budov
jsou opticky oddéleny barvou fasady. Stény sboru a véze jsou bile omitnuty zatimco uzitné
budovy maji stény z rezného Cerveného zdiva. Po bo¢nich stranach je cely komplex uzavien
sloupovou kolonddou kolumbéria. Tim uvnitt bloku vzniklo nadvoii, kde byl dan prostor
zeleni a odkud je do kolumbaria snadny pfistup. Emil Edgar ve své publikaci Stavebné
umeélecké predpoklady reformacnich cirkvi dodava postteh: ,,Uzavienost prostoru i klid,
dopfavajici mysli zapomenouti na himot a spéch dne, doddvd tomuto nadvoii nalady,
¢ 133

posilujici vnitini soustfedéni divakovo.

Interiér kostela ma navzdory modernimu zevnéjSku klasickou podélnou dispozici
130 BENESOVA. moderni architektura Hradce Krdlové.s. 33-36.
131WIRTH, Zdengk. Architekt Josef Gocar. Praha: Svoboda, 1947, nestr.
132 BENESOVA. moderni architektura Hradce Krdlové. s. 3-36.
133 EDGAR, Emil. Predpoklady stavebne umélecké budoucnosti reformacnich cirkvi. Praha: Kalich, 1947, s. 60.
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Vzniklé vedlejsi prostory jsou v soucasné dob¢ vyuzivany k vystavam vytvarného uméni. V
hlavnim prostoru se nachdzi dvé fady pivodnich lavic. Interiér se dockal celkové
rekonstrukce az v letech 1999-2002, ackoliv dil¢i opravy aredlu zapocaly jiz na konci 80. let.
Ptednost vSak méla obnova kolumbdria a vyména stfechy. Soucasti rekonstrukce interiéru
byla i obnova kn¢zisté, jehoz nova podoba ma vice ladit s Gocarovym pojetim architektury.

Plvodni malovany kiiz zde byl nahrazen vzhledové modernéj§im kiizem ze sklolaminatu,

2%

Ciste, ¥

Nové¢ byly upraveny i prostory byvalé kotelny, kde nyni piisobi galerie vytvarného uméni.
Dalsi aktivitou zde jsou i koncerty pofddané v prostordch bohosluzebné sin€, ktera poskytuje
k tomu ucelu téZ nové opravené varhany. V soucasnosti ve sboru knéze Ambroze probiha

kompletace zvonkohry. Zvony jsou kupovany postupné podle finan¢nich mozZnosti a povede-li

se projekt dokongit ptijde o prvni stabilni koncertni zvonkohru v Ceské republice.'*®

3.5. Adaptované prostory

Casto si mensi ndboZenské obce nemohly dovolit stavbu vlastniho sboru nebo se jim
naskytl prostor, ktery byl po upravach pro ucel bohosluzby idealni nebo alesponi pfijatelny.
Nékteré prostory méla CCS v dlouhodobém pronajmu do doby, neZ bylo mozné prostor
odkoupit. Nékdy také vlastnictvi prostor nebylo zcela jasné dano a nova cirkev se tak
dostavala do sporii. Sdm prvni patriarcha Karel Farsky situaci komentuje takto: ,,Vytky ¢inéné
cirkvi Ceskoslovenské z plsobeni nabozenskych rozbroji pro zabirdni chramt dosavad
katolickych jsou neopravnény. Chramy tyto byvaly az do Bilé Hory z 90 procent nekatolické,
Ceskobratrské, husitské podoboji nebo protestantské, po Bil¢é Hofe byly -cisaiskym
rozhodnutim pfif¢eny nepravem cirkvi Rimskokatolické a od té doby udrzovany nebo stavény
pouze a jediné z ndkladu obyvatelstva nebo z penéz na ném nakofisténych od slechtickych

patrond, ktefi ke svym statkiim pfiSli zplisobem dobfe zndmym. Mé&stské chramy jsou pak

134 Cirkev ceskoslovenska husitska [online]. [cit. 2014-04-01]. Dostupné z: www.hradec.ccshhk.cz
135 Tamtéz
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skoro vesmés majetkem mést a udrzovany nakladem veSkerého obcanstva.“'® Néroky na
nékteré prostory, tak byly znané sporné. Farsky vsak také dodava, ze CCS nema problém
tyto bohosluzebné prostory sdilet s katolickou cirkvi. Zarovenn také poznamenava, ze

dosavadni vyzdoba takovychto prostor ziistala ponechana ve své ptvodni podobé. '

Alternativni bohosluzebnd mista mizeme rozd¢lit do nékolika kategorii: Prvnim typem
prostor jsou prestavéné synagogy a némecké evangelické kostely dalsi skupinu tvoii adaptace
obytnych a ufednich domu. Odsvécené kostely, pak v této praci reprezentuje stavba chramu

sv. Mikulase v Praze na Staroméstském namésti. '8

Jak jiz bylo zminéno CCS zakoupila v minulosti nékolik synagog, které nejpozd&ji po
druhé svétové valce ztratily ptivodni vyznam, divodem bylo zdecimovani zidovské komunity
nacistickym rezimem. Jedna se naptiklad o sbor Dr. Karla Farského v Ttebici. Budovu, které
hrozilo zbourani, odkoupila CCS ve spolupraci s pamatkafi v roce 1953. Piestavba synagogy

zapocala ihned a 19. 9. 1954 zde byl otevien sbor Dr. Karla Farského. '*°

Podobného osudu se dockala i synagoga v Milevsku, kde se dnes nachézi Hustiv sbor.
Cirkev ceskoslovenska si ji pivodné pouze pronajala od zidovské nabozenské obce v Plzni.
Roku 1965 jiz vSak synagoga vyzadovala radikalni opravy. Cirkev ji tedy odkoupila a za

piispéni ustiedni rady opravila. '*

NébozZenska obec v Karlin€ sidli také v budové byvalé synagogy. Dnes sbor nese jméno
druhého patriarchy cirkve Gustava Adolfa Prochazky. Interiér byl dotvaren dily Frantiska
Bilka. V roce 2002 byl objekt zasazen povodni.'*!

Po druhé svétové valce na nasem Uzemi zUstaly opusténé kostely némecké evangelické
cirkve a nékteré z nich dnes vyuziva CCS. Takovou adaptaci je sbor v Jablonci nad Nisou.
Historie dnesniho sboru saha do roku 1833, kdy na misté dneSniho kostela byla postavena
pouze modlitebna. Po zrovnopravnéni evangelickych cirkvi s cirkvi fimskokatolickou zde
byla vztyCena provizorni véz se dvéma zvony. Roku 1890 se pak pod vedenim stavitele

Arweda Thamera dockal kostel nejen kamenné véze, ale 1 celkové prestavby v novogotickém

136 FARSKY, Karel. Zdpas o svobodu ducha v Cirkvi ceskoslovenské. s. 14-15.
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138 VAVERKA. A KOL. Moderni sakralni stavby cirkvi a naboZenskych spolecnosti na izemi Cech, Moravy a
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slohu. Chram byl slavnostné¢ vysvécen o dva roky pozdéji. V roce 1992 byl kostel prohlasen

kulturni pamatkou. Prostor byl vyuZivan také cirkvi eskobratrskou evangelickou. '**
Dalsi typ adaptovaného prostoru piedstavuje Husiiv sbor v Praze Nuslich.

Cinnost CCS v Nuslich zapogala jiz v roce 1919 a o Vanocich zde jiz byly slouzeny prvni
bohosluzby v ¢estin€. V roce 1925 zacala nabozenska obec v Nuslich vyuzivat pfestavénou
sokolovnu, kterd se nachazela v ¢inZovnim domé v Téborské ulici. Tento cirkvi zakoupeny
dim stoji v fadové zastavb¢ a vyrazné se neli$i od okolnich domt. Pfitomnost modlitebny
uvnitf nam tak prozrazuje jen symbol kalichu s kiizem na fasadd€. Zde je vyznacen i rok

piestavby 1925, '3

O sochaiskou vyzdobu sboru se postaral Josef Kotyza. Pro sbor vytvofil bustu zakladatele
cirkve Karla Farského a mistra Jana Husa. Dale je autorem plastického nasténného dila s

namétem JeZise Krista tisiciho boufi. '*
3.5.1. Chram sv. Mikulase v Praze na Starém Mésté

Prvni pisemné zminky o kostele se nam dochovaly z roku 1273, ale vznikl jiz dfive,
nejpravdépodobnéji za vlady Premysla Otakara I. (1197-1230). Pisemné prameny ndm
objasnuji, ze slouzil jako neutrdlni ptida pro schizky méstant. MozZzna ho zalozilo nékolik
pfednich méstanti s imyslem mit vlastni kostel. Tehdy byl jiz soucasti Staroméstského
nameésti, kde se sv. Mikulds$ nachazi, 1 Tynsky Spitdlni kostelik, na jehoz misté¢ dnes stoji
Tynsky chram. Novy kostel vznikl jako protivaha ke Spitalnimu kosteliku a slouzil jiné
spoleCenské vrstvé obyvatelstva, kterd se ve 13. stoleti formovala a rozristala. Tou vrstvou
bylo méstanstvo. ,, Spolu se stoupajici hmotnou silou nové spolecnosti jde i touha po vyssi
pravni moci této vrstvy, jejiz hospodatskou i1 spolecenskou doménou se stava mésto. Ctizadost
osobni 1 kulturni, zZivend pfimym dotekem s kruhy dvorskymi, zene 1 k stavebnimu

podnikani.«'*

Staroméstské nameésti bylo pro meéstanstvo centrem, protoze se zde protinaly dveé
obchodni cesty. Na misté jedné z nich dnes stoji ulice Celetna a Dlouhé a pokracovala déle na

Malou Stranu, Hrad&any a Strahov do zapadnich Cech. Druh4 obchodni cesta sem vedla z
142 VAVERKA. A KOL. Moderni sakrdlni stavby cirkvi a nabozenskych spolecnosti na vizemi Cech, Moravy a
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Vysehradu. Obchod na zdejSim trzisti vzkvétal uz od desatého stoleti, kdy tu vznikla i prvni
zastavba formujici budouci podobu namésti jako takového. Samotny kostel nalezi méStanstvu
i v nasledujicim stoleti, kdy je spojen s vyznamnymi rody Olbramovict a Stuki, kteti kostel
vyuzivali mimo jiné jako pohfebni misto. Pivodné romansky kostelik byl pozdéji prestavén
do podoby trojlodni baziliky s vyssi gotickou klenbou. Pfesnou dataci ptestavby nezname,
odhaduje se, ze se tak stalo v druhé poloving€ ¢trnactého stoleti. Ani pfesnd podoba z obdobi
sttedovéku se nam nezachovala, ale miizeme soudit, ze se typoveé podobal Tynskému chramu

nebo kostelu sv. Havla. '#

Od roku 1368 piisobil v kostele Jan Mili¢ z Krométize, jehoz kézani v latiné a ném¢iné
se téSila velké oblibé. Tento reformni kazatel byl soucasnikem Konrdda Waldhausera a
povazujeme ho za jednoho z pifedchliidcti mistra Jana Husa. Vzdal se vSech svych funkci, aby
se mohl pln¢ vénovat kazatelské ¢innosti a ackoliv zprvu nebyl pftili§ Gspésny, postupné jeho
kazéani naslouchalo tak velké mnozstvi lidi, ze byl kostel naplnén n¢kolikrat za den. Mohla za
to aktualni a kontroverzni témata, kterym se vénoval. Poukazoval na zkaZenost tehdejsi
cirkve, jez kazala chudobu a sama zaroven vlastnila neskutecné bohatstvi. Mili¢ také
poukazoval na krizi papezstvi. To v8e spojoval se silnou vizi bliziciho se posledniho soudu a
pfichodu Antikrista. Zpocatku byla jeho cinnost podporovana Karlem IV, dokud Mili¢
neoznacil za Antikrista samotné¢ho panovnika. Arcibiskup Jan Ocko z VIasimi ho za toto
odvazné naiceni nechal uvéznit. To kazatele neodradilo a po propusténi se dvakrat hajil u
samotného papeze. Mezi tim pobyval jest¢ néjaky cCas v Praze. Zde zalozil spolecenstvi
Jeruzalém, pecujici o kajici se byvalé prostitutky, ¢cimz se pokusil alesponi ¢ast svych kazani
pievést do praxe. Zemiel v Avignonu 1374. V chrdmu svatého MikulaSe pusobil 1 dalsi

reformni kazatel Maté&j z Janova, jenZ byl zdkem Jana Mili¢e z Kroméfize.'"

Matéj z Janova na rozdil od svého ucitele vedl ve sv. Mikulasi kédzani v ¢estiné, ve kterém
kritizoval hlavn¢ uctivani obrazli a soch. Vystupoval proti tém, kdo véfili, Ze uctivani obrazi
Krista nebo svatych mize zplsobit zazrak. Povazoval to za formu modlaistvi a vyzyval k
jejich zniceni. Stejné tvrd¢ kazal proti kultu svatych a cténi jejich ostatkd. Dalsi mysSlenkou,
jiz prosazoval ve svych kazanich bylo Casté pfijimani svatosti oltarni.'** Jeho odvazna kazani

vzbudila ohlas nejen u posluchact, ale i u arcibiskupské konzistofi. Nasledné byl Matéj z
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Janova povolan pied arcibiskupsky soud a na prazské synodé 19. fijna roku 1389 donucen
odvolat své u€eni. Soud mu na pil roku zakdzal kazatelskou ¢innost. S jistotou nevime, jestli
jesté nekdy po téchto udélostech kazal u sv. Mikulase. Vime vsak, Ze se jesté jednou vratil
pted arcibiskupsky soud, kde mu arcibiskup Jan z JenStejna zakdzal denni podavani svétosti
oltaini laikim. Také vime, Ze se Mat&j z Janova svych ndzorl, ani nabozenskych praktik,
ohledné& pfijimani, nevzdal ani po druhém soudu. Pomérné zahy vSak byla drdha reformniho
kazatele pferuSena jeho smrti 30. listopadu r. 1394.'° Diky témto dvéma osobnostem ma
reformni kazatelstvi v tomto prostoru daleko star$i tradici, neZ je samotnd historie Cirkve

¢eskoslovenské.

Ptesnou podobu kostela mame aZz z roku 1606 zachovanou na Sadelerové ryting. Z
pisemnych zdznamua vSak vyplyva, Ze v dobé vrcholného stiedovéku se na zapadni strané
rozprostiral hibitov a na severovychodé byla roku 1363 postavena nova farni budova. Ke
kostelu priléhala i kaple sv. Vdaclava, jejiz piesnou polohu dnes uz bohuzel nezname. Ze
soupisu inventaie pochdzejiciho z konce patnactého stoleti se dovidame, ze kostel mél dvé
veéze. Po husitské revoluci patiil kostel do spravy faraiti zastavajicich piijiméani podoboji. S
tim vSak si odporuje zprava z roku 1593, kdy nechal staroméstsky méStan Mikula§ Quieto z
Zatce postavit v kostele oltaf Panny Marie. To by ukazovalo na piislusnost kostela spise ke
katolické strané. Z dalSich dochovanych materiali vime, Ze byl odebran farni osad¢ (r. 1619)
a po bitvé na Bilé hofe byl n¢kolik let opustén, dokud zde nedostali patrondtni pravo
strahov§ti premonstrati. Stalo se tak z rozhodnuti kardindla Harracha 6. srpna 1628. V té€sné
blizkosti kostela nechali premonstrati postavit budovu pro kleriky fadu. Jejich ptisobeni u sv.
Mikulase trvalo jen kratkou dobu. Z rozhodnuti Ferdinanda III. pfichazi do Cech benediktini
ze Span¢lského Montserratu a stéhuji se do Emauzského klastera. Zdejsi mnisi, téz
benediktinské fehole, se museli piestchovat ke sv. Mikulasi. Premonstrati obdrzeli jako

nahradu dnes jiZ neexistujici kostel sv. Benedikta na dne$nim namésti Republiky. '*°

S ptisobenim benediktint u sv. MikulaSe se poji 1 renesancni prestavba kostela. S prvnimi
stavebnimi Gpravami se zapocalo za piisobeni opata Zdislava Ladislava Berky z Dubé¢ a Lipé.
Nasledné upravy jsou spojovany se jménem nejslavnéjSiho Ceského benediktina MatousSe
Sobka z Rajhradu. Zevni goticky raz byl odstranén a zistaly po ném pouze vnéjsi vzpéry,
charakteristicka vrcholné stfedoveéka okna nahradila nova renesan¢ni. VSechny tfi lodi kostela

mély pravdépodobné stejnou délku a byly pravouhle uzavieny. Podoba kostela po piestavbé
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zustala zachovana v amatérské kresbé nedéIniho kazatele P. M. KotaSe z r. 1732. Nedava vsak
odpovéd’ na to, jak vypadalo praceli, jestli mél kostel stale jest¢ dvé véze, jak vypadalo
renesanéni sloh u cirkevnich staveb v Cechach piilis neprosadil, miizeme piedpokladat, Ze se
jednalo spiSe o konzervativni Gpravy nez o velkolepou piestavbu, jako nasledovala pozdéji,
do slohu barokniho. Dalsi rozvoj opatstvi ndsledoval za piisobeni opata Roucky, jenz spada do
doby, kdy Staré Mésto zachvatil niCivy pozar. Na misté ghetta, které se rozprostiralo hned za
zdmi klastera a ptilehlého konventu, po ném zlstalo jen prazdné spaleni$té. Jiz zminény opat
Roucka spalenisté koupil a rozsifil klaster o nové nabyté pozemky. Od zbytkd ghetta, jenz
nelehly popelem, jej nechal oddélit vysokou zdi. Postaveni benediktini ve spole¢nosti se
zvysovalo, s rostoucim vyznamem se zlepsovaly i jejich hmotné poméry a zvétSovalo se jejich
panstvi. Mohli si dovolit nasledujici rozsédhlou pfestavbu. Prvni etapu inovace navrhli Vit
Viclav Karka a jeho syn FrantiSek Maxmilidn, jejich ndvrh nebyl realizovan. Nasledovaly
plany stavitele Kiliana Ignace Dientzenhofera, v nichZ, se pocitalo s zbofenim starého kostela
a kompletni novou vystavbou. Zaroven v letech 1727-30 nechal opat Anselm Vlach vystavét
nové opatstvi s kapli. ,, Pfi novém konventu s refektafem a knihovnou nechybéla ani zahrada s
vodotrysky, tehdy neodlucitelny doplnék klaster a panskych i méstanskych sidel, ktery

151

splnoval pozadavky dobové estetiky 1 kultury bydleni.

Samotny kostel byl zbouran a rychle se zacalo s novou vystavbou. Prvni z vézi stéla jiz
roku 1735, pouhé tfi roky od zacatku bouracich praci. Ve vézi se pozdéji naSel pamétni list
psany svate¢nim kazatelem Vojtéchem Glotzem, ve kterém uvadi femeslniky podilejici se na
stavbé chrdmu. Zednickym mistrem (stavitelem) je v listiné uveden pravé Kilidn Ignac
Dientzenhofer s polirem Johannem Michalem Fitzem, Stukatérskou vyzdobu provedl mistr
Bernard Spinetti se svymi tovarySi Fridrichem Groffem a A. Bollou, malifskou vyzdobu
zajistil Kosmas Damidn Assam se svou dilnou. K vysvéceni kostela doslo r. 1737 a prvni msSe
zde byla slouzena 6. prosince téhoz roku. Nasledujici éra nebyla pro kostel pravé Stastna,
pomérné brzy po dostavbé samotného kostela byl zrusen zdejsi klaster a odsvéceny chram sv.
Mikulase slouzil néjakou dobu k uloZzeni obili a nasledné jako skladis$té nabytku. Dustojnéjsi
ucel se pro kostel nasel az po roce 1865, kdy mél slouzit jako koncertni sal. Sv. Miklas byl pro
tyto ucely vyklizen a upraven. Nasledné o kostel projevila zdjem ruské pravoslavné cirkev a

ta ho méla v prondjmu dalsi 1éta. Zhruba tehdy byly premalovany piivodni Assamovy fresky.

Také zde chybélo plvodni vybaveni, které zmizelo jiz v dobé, kdy slouzil kostel jako

151SEDLACKOVA, Ema. Kostel svatého Mikuldse na Starém Mésté prazském. s.7.
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skladisté. Z toho stoji za zminku obraz z hlavniho oltdfe s namétem Sv. Mikuld$ Zehna
namoinim lodim od znamého vytvarnika J.K. LiSky a obrazy sv. Vaclava a sv. Benedikta z

vedlejsich oltait od stejného autora. '**

Na konci 19. stoleti musel benediktinsky klaster ustoupit novému konceptu nameésti a byl
zbouran spolu s dal§imi méné podstatnymi budovami. Po radikdlnim zasahu do klasterniho
komplexu zstala odhalena zapadni strana kostela. Dotvofil ji na zac¢atku 20. stoleti Rudolf
Kiizenecky v quasi baroknim stylu (napodobuje ptivodni formy slohu). Vychodni méné
zdobnou stranu obohatila nika se sochou sv. Mikulase, dnes je soucasti Patizské ulice, v niz
na chrd piimo navazuje obytny dim. DalSi opravy kostela prob&hly v letech 1916 a 1921.
Neékteré z nich z hlediska paméatkové péce objektu neprospély. Zasadni rekonstrukce interiéru
se uskutecnila v Sedesatych letech dvacatého stoleti, pii niz byly odkryty hodnotné Assamovy

fresky. V soucasné dobé je zrestaurovan i exteriér budovy a sochaiska vyzdoba chramu. >

Cirkev ceskoslovenska ve sv. Mikulasi ptisobi od 8. ledna 1920, kdy pravé na tomto misté
byla ustanovena. V soucasnosti slouzi kostel k pravidelnym ned€lnim bohosluzbdm a
koncertiim renesanc¢ni, barokni a klasické hudby. Budova poskytuje dostatek prostoru i k
vystavam, které jsou zde pofadany k rGiznym pfileZitostem. V souladu s tradici CCS tak
budova neslouzi jako pouhy bohosluzebny prostor, ale i jako misto kulturniho setkavani a
vlastné 1 k mezinarodni reprezentaci, protoZe se nachdzi na misté Casto navStévovaném
zahrani¢nimi turisty, ktefi maji do objektu volny piistup a mohou se zde dozvédét néco vice o
historii chramu svatého Mikulase a CCS. Cirkev zde dale slavi bohosluzby pii vyjimeénych

piilezitostech, vyrocich atd. '

Nezli se mizeme pustit do popisu samotného vnitiniho liturgického prostoru, je dobré si
uvédomit, ze se jednd o vskutku dynamickou stavbu. Coz neni dostatecné patrné z
velkolepého priceli s ¢lenénou fasddou se symetrickymi vertikdlami dvou vézi. Soustfedime-
li se pouze na tvar pidorysu, shleddme, ze nevychazi z tradi¢niho bazilikalniho typu stavby,
kdy je pidorysem latinsky kiiz, ale obdélnik. Jedna se v podstaté o centralni stavbu, na jedné
stran¢ prodlouZzenou o misto pro oltaf, kde zaklad vnitiniho pidorysu tvoii rovnoramenny
kiiz. Vnitini pidorys je také mozno pomysiné rozdélit na mnozstvi vzajemné se prolinajicich
elips. Fakt, ze vné&jsi pladorys budovy zcela nekoresponduje s vnitinim prostorem, je

zaleZitosti typickou pro vrcholné barokni stavitelstvi a v ptipadé chamu sv. MikulaSe je tato

152 SEDLACKOVA, Ema. Kostel svatého Mikuldse na Starém Mésté prazském. s. 5-10.
Srv. VLCEK, Pavel. Umélecké pamatky Prahy. s. 97-100.

153 SEDLACKOVA, Ema. Kostel svatého Mikuldse na Starém Mésté prazském. s. 5-10.
154 Chram svatého Mikulase. 1. vyd. Praha: V rdji, [34] s. ISBN 80-858-9453-X.

48



koncepce prostoru patrnd hned, kdyz vstoupime do vnitiku budovy. Tohoto efektu doséhl
stavitel K.I. Dientzenhofer diky cetnému clenéni prostoru a misty zesileni zdi na tkor
velikosti vnitiniho prostoru. Interiér je doplnény o i6nské polosloupy, jez jesté vice zduraziuji
dynamiku mezi plnym a prazdnym prostorem. Centralni ¢ést, kde se nachazi lavice pro
veétici, je zaklenutd osmibokou kupoli. Zapadné od centralni Casti je umisténa predsin s
kruchtou pro varhany. Ve vychodni prodlouzené ¢asti se nachéazi presbytar zakonceny
pulkruhovou nikou. Po strandch presbytafe najdeme podélné patrové pristavky. V centralni
¢asti se za arkadami pilitovych podpor skryvaji ¢tyfi bo¢ni prichozi kaple. ,,Arkadam jsou v
horni etazi predlozeny konkavné tvarované balkony, prostory v pilifi tvoii priichod k ochozu,
ktery je vlozen téZz v pficnych ramenech a obiha celou lod’ na kiivkové oblamovaném
pudorysu. Balkony a ochoz chrani kované vzduté zabradli.“'*> Série oken byla dimyslng
rozmisténa v neékolika Urovnich tak, aby byl cely kostel dobfe osvétlen. Stény jsou bohaté
zdobeny S$tukovou vyzdobou rozlicnych baroknich motivi, vSe v tradiéné bilé a zlaté.
Dostatek prostoru zde bylo ponechéno i pro néasténnou vymalbu. Bavorsky malif Kosmas
Damidn Assam vytvofil technikou fresco, tedy malbou do jesté vlhké omitky, rizné figuralni
motivy zobrazujici predev§im legendarni Zivoty sv. Benedikta a sv Mikulase. Stary zdkon je
zde zastoupen vyjevy Josef a Putifarka, Mojzi§ napdji zastupy na pousti a David hrajici na
harfu. Nad balkony jsou umistény freskové obrazy Ctyi evangelistii ve Stukovych zlacenych
ramech. Interiér zdobi mimo vymalby 1 sochatfska vyzdoba zobrazujici svétce a svétice
oblibené¢ benediktinskym fadem. Znazornuji sv. Benedikta, Bernarda, Mauruse, Placidia,
Scholastika a dalsi. Byly vyrobeny ze dfeva a pochazeji z dilny barokniho umélce Antonina
Brauna, ktery je autorem i bohaté sochaiské vyzdoby pruceli chramu. Nasli bychom zde také

kamenné sochy archandéla Michaela a sochu sv. Jifi, obé& pochazejici z pocatku 20. stoleti.'®

Z pluvodniho vybaveni kostela se ndm témét nic nedochovalo, ale existuji zdznamy, z
nichz vyplyva, ze pted barokni prestavbou bylo v kostele umisténo tfinact oltaid. Pivodni
hlavni oltaf z roku 1710 byl dilem dvou zndmych umélcti, sochaie Matouse Vaclava Jackla a
malife Jana KryS$tofa LiSky."”” Dle téchto mé&fitek bychom oznacili sou¢asné vybaveni kostela
za vyrazné chudsi. Nyné&j8i portadlovy oltar s obrazem JeZiSe Krista je vyroben z umélého
mramoru. Oltafni architektura pochazi z 18. stoleti, kdy se ptedpokladalo vysluhovani

bohosluzby zady k obci. V prostoru knézisté je pted néj predstaven bohosluzebny stil, kde 1ze

slavit m$i po zptisobu obvyklém v CCS, kdy je duchovni po celou dobu obracen ¢elem k obci

155 VLCEK. Umélecké pamatky Prahy. s. 99-100.
156 Tamtéz
157 VLCEK. Umeélecké pamatky Prahy. s. 97.
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véticich.

Ze soucasného vybaveni rozhodné stoji za zminku barokni varhany pochazejici z druhé
tretiny 18. stoleti. Varhany byly pfemistény z jezuitského kostela v Bohosudové a v roce 1949
byl jejich plivodni stroj nahrazen novym. Zdobi je Ctyfi zlacené sochy and€li a mnozstvi

drobngjsich vyfezavanych detaili.'*®

Zhruba stejné staré jsou i lavice v lodi kostela s rokajovymi motivy na bocich. Lavice,
nachazejici se v choru, pochazeji az z 20. stoleti a napodobuji barokni styl. Kazatelna,
puvodem z kostela v Nezamyslicich, je prostd, vyrobena ze dieva, jehoz povrchova uprava
ma imitovat mramor. '** V interiéru bychom jen tézko piehlédli ohromny ,kiistalovy* lustr
visici v lodi kostela. Zhotovily ho sklarny v Harrachové (r. 1880). Byl darem pro

pravoslavnou cirkev, ktera v chramu pisobila, od cara Mikulase II. '

Z ptedchoziho popisu prostoru vyplyva, ze se ve sv. Mikulasi nachazi vysoce hodnocené
historické pamatky a samotny objekt je chloubou ¢eského baroka. Je v zajmu vSech tuto
stavbu zachovat v co moznéd nejlepSim a nejpiivodnéjSim stavu. To ovSem nedava pftilis
mnoho prostoru pro CCSH si kostel upravit podle vlastnich ptedstav ¢i provadét radikalngjsi
zmény v jeho usporddani. Navzdory tomu je v tomto prostoru schopna plnohodnotné slouzit
bohosluzby a po drobné Upravé se zde naslo i dost mista pro mensi kolumbarium, tak typické
pro Cirkev ¢eskoslovenskou. Ackoliv si sbory CCSH potrpi spise na moderni bohosluzebny
prostor s decentni vytvarnou vyzdobou, neni proti jejimu presvédceni slouzit mse v okazalém

prostoru sv. Mikulase.

158 Chram svatého Mikulase.
159 VLCEK. Umélecké pamatky Prahy. s. 100.
160 Chram svatého Mikulase.
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Z.aveér

V avodu této prace jsem si polozila otdzku: Za jakych okolnosti sbory CCSH vznikaly a

co ovlivnilo jejich kone¢nou podobu?

V zavéru bych tedy nastinila typické rysy sbort CCSH, které jsem demonstrovala na
jednotlivych ptfipadech. Jednak jde o samotnou dobu vzniku. VétSina sborti byla postavena v
dobé prvni republiky. Jejich podobu ovlivnila snaha o modernizaci cirkve jako instituce, ktera
je oteviena novym podnétim a neboji se zmén. V tomto duchu si vybrala také moderni
stavebni sméry (funkcionalismus a konstruktivismus) a stala se jejich propagatorkou. Zaroven
si prostory ve vétsin€ ptipadii uchovaly klasickou vnitini dispozici, s kiirem v zadni Casti a
vybérovému fizeni, zejména pokud Slo o ndkladné stavby. I diky tomu se podafilo, Ze pro
Cirkev &eskoslovenskou pracovali vyznamni predstavitelé moderni architektury. Castou
ptekazkou v realizaci byla finan¢ni stranka stavby, protoze tu hradila sama néboZenska obec.
Nékdy se podafilo plany dodrzet za cenu dlouhodobého zadluZeni nébozenské obce nebo
dalsich ustupkti. Soucasti pland byl casto viceucelovy prostor, ktery plnil funkci nejen
kulturni, ale mél také zarucit jistou navratnost investic. Ne vzdy se vSak tento plan ukézal jako
uskutecnitelny. Piikladem je Huslv sbor v Praze na Vinohradech, kde byl kulturni sal zménén
na kolumbarium. Kolumbaria jsou pro CCSH typicka a v piikladech jednotlivych sborti je

znat rozdilny pfistup architektt k jejich zaclenéni do stavby.

Interiéry sboru byly zatizeny a vyzdobeny stiidmé s ohledem na zaméieni cirkve. Otazka
zmény prostoru v pribéhu existence cirkve se tykala hlavné zmén v interiéru. VétSinou prvni
zalezitosti, se kterou se sbory potykaly brzy po své dostavbé, byla nedostatecna kapacita
letech patrny vliv Rimskokatolické cirkve, z které CCS vze§la a postupné dochazi ke
zjednoduSeni prvkl v tomto prostoru. Staré prvky jsou Casto nahrazeny méné masivnimi a
zdobnymi kusy. V soucasné¢ dobé jsou upravy interiéru provadény s vétsi citlivosti nez v
dobach minulych. Nabozenské obce CCSH se jiz od po¢atku vénuji nejen bohosluzebnym, ale
1 kulturnim a charitativnim aktivitam. Tyto aktivity maji v nékterych sborech tradici jiz od
svého zaloZeni. Jinde se mysSlenka spojeni bohosluzebného prostoru s kulturni Einnosti
vyvinula az postupem casu. V tomto ohledu sbory neztratily nic ze svého ptivodniho zaméfeni

a naopak v nich ¢lenové nabozenské obce vyviji rizné ¢inorodé aktivity.
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V piipadé prostor adaptovanych byla CCSH &asto schopna dat novy vyznam
nepouzivanym objektim, které si ¢astecné upravila pro své potieby. Zaroven jiz od pocatku
nema, diky své otevienosti, problém fungovat i v prostoru jinych cirkvi. Zavér mé prace je
tedy takovy, e se CCSH zvladla odpoutat od ptvodniho Fimskokatolického vlivu a
vybudovat si vlastni styl pojeti liturgického prostoru, ktery stoji za to mapovat. Do budoucna

by bylo dobré popsat podobnym zpiisobem i mén¢ znamé a architektonicky atraktivni sbory.
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Summary

My bachelor's thesis is about specfics of liurgical place in Czechoslovak Hussite Church.
The first part describes history of liturgical place in general and the history of Czechoslovak
Hussite Church. The second part contains description of individual churches. I have chosen
more interesting churches of Czechoslovak Hussite Church for description. The conclusion of
my bachelor's thesis is, therefore, that The Czechoslovak Hussite Church managed to break
away from the original Roman Catholic influence and establish its own style of liturgical
space conception, which is worth charting. In the future it would be good to describe in a

similar way even less known and architecturally attractive church corps.
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