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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

Po vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou zndmku, podepiste a odevzdejte na sekretariat IPS!
AUTOR/KA PRACE:
Prijmeni: Hajek Jméno: Lukas

NAZev PRACE: Kvantitativni analyza parlamentni ¢innosti poslanci
Parlamentu Ceské republiky

AUTOR/KA POSUDKU:

P¥ijmeni: Brunclik Jméno: Milo$
Pracovisté: IPS FSV UK

TYP POSUDKU: Posudek oponenta

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE

Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdlivodnéné tezim
zdGvodnéné
1.1. |Cil prace X [] [] []
1.2. | Metoda prace X [] [] []
1.3. | Struktura prace X [ ] [ ] [ ]

7 0znatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

Komentdr ke schvdlenym tezim:

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou

3.1 |Logicnost struktury prace 1
3.2 | Vnitfni provadzanost vykladu 1
3.3 | Ucelenost vykladu 1
3.4 | Uroveri poznamkového aparatu a odkaz(l 1
3.5 | DodrZeni cita¢ni normy 1
3.6 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovdna 2

platnad kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 | Oprdvnénost a vhodnost priloh 2
3.8 | Celkova uprava textu (prehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 1

logicka provazanost, graficka podoba textu)

) Vyplnujte Cislici na Skale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)



KOMENTAR (v pFipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podoby;
max. 2000 znakd).

Komentdr k hodnoceni formdlnich kritérii textu:

3. HODNOCENI ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE
Hodnoceni zndamkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdrojl k tématu 1
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma 1
2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 1

Tvypliiujte &islici na 3kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znakd).

4.

Komentdr k hodnoceni odborného charakteru textu: Index poslanecké aktivity je jisté
jednou z hlavnich pfidanych hodnot prdce. Nabizi se zde ale otdzka, zda index nekonstruovat
jinym zplsobem. Index nabyvad hodnot od 0 do 1 a zahrnuje 5 proménnych - ucast na
vyborech, ucast na hlasovdnich, pocet predloZenych ndvrhd, pocet promluv a pocet
interpelaci. Zdd se mi, Ze IPA by mél dosahovat hodnoty 0 jen u téch poslancd, ktefi jsou
neaktivni ve vSech proménnych. Poslanec, ktery alespori u jedné z proménnych prokazuje
néjakou aktivitu - napf. poddvd ndvrhy zdkoni - by mél mit nenulovou hodnotu IPA. IPA vsak
je nulovy ve vsech pfipadech, pokud je nulovad ucast na vyborech Ci na hlasovani. Lze si
predstavit situaci velice aktivniho poslance, ktery poddvd velké mnoZstvi zdkonu ¢i je
"premiantem" v poctu interpelaci, nicméné z néjakého divodu se neucastni zaseddni vybord.
IPA pro néj bude mit hodnotu 0 stejné tak jako pro skutecné neaktivni poslance. Autor tento
problém pripousti (s. 72). Nebylo by tedy vhodné vzorec upravit ?

SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé strdnky,

plvodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znakd)

Shrnujici komentdr:

PredloZend bakaldarska prdce vysoce prekracuje béznou urovern vétsiny bakaldrskych praci, a
to jak teoretickym zpracovdnim (napr. kvalitni resSeres literatury v kapitole 1.2), tak z hlediska
metodologie a ndsledné analyzy. Autor shromdZdil obrovské mnozstvi dat a zpracoval solidni
dataset a dokonce konstruuje vlastni index poslanecké aktivity. Prdci hodnotim stupném
vyborné.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 Bylo by mozné (a jak) sledovat ¢innost poslance i ve vztahu k jeho mimoparlamentnim
aktivitdm - ¢innost v poslanecké kanceldfi atp.?

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

vyberte zndmku ze seznamu:

vyborné



Komentar k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacnd:
ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znaki):

Komentdr ke zdiivodnéni v pFipadé nedoporuceni:

Datum: 29.kvétna 2014 Podpis:




