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Technické parametry prace:
Pocet stranek textu (bez pfiloh):41

Pocet stranek pfiloh:7
Pocet tituld v seznamu literatury: 12

Formalni zpracovani
Jazykové vyjadreni (dodrzovani pravopisné normy,

stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyraz() [ 172 |

Zachazeni s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrzeni citaénich norem) [ 172 |

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz¢lenéni textu,
privodni aparat, poznamky, prilohy, graficka uprava)

Metody prace

Vhodnost pouZitych metod | | 2

Vyuziti vyzkumnych empirickych metod | | 2

Vyuziti praktickych zkuenosti | |

Obsahova kritéria a pfinos prace

Pristup autora k feSené problematice (samostatnost, | |

iniciativa, spoluprace s vedoucim prace, originalita)

Naplnéni cild prace | [ 2

Vyvazenost teoretické a praktické Casti [1/2 |

Navaznost kapitol a subkapitol | 1 |

Dosazené vysledky, odborny vklad, pouzitelnost [ 172 |

vysledkud v praxi

Vhodnost prezentace zaveérl prace | | 2




Otazky a nameéty k diskusi pfi obhajobé:

1. Pokuste se zjiSteéné vysledky reflektovat vzhledem k vymezenym vyzkumnym
otazkam.

2. Jmenujte dalsi aktudlni ¢eské i zahrani¢ni zdroje vénované hospicové péci, ptipadné
vzdélavani nebo dobrovolnictvi v rdmci hospicové péce.

3. Jakymi zplisoby by podle Vas bylo mozné zefektivnit vzdélavani dobrovolnikli
pusobicich v hospicovych zatizenich?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Prezentovana bakalarska prace predstavuje téma vzdélavani dobrovolniku
v Hospici sv. Stépana v Litoméficich.

Cilem prace je podle autorky ,pfiblizit hospicové hnuti v CR a dileZitost vzdélavani
dobrovolniku pro tuto €innost, kterou vykonavaiji.”

Obsah prace je ¢lenén do podcasti — hospicové hnuti, dobrovolnici, vzdélavani
dobrovolnikd (tento nazev chybi v obsahu v Uvodu prace) a prakticka ¢ast. Jednotlivé
kapitoly specifikuji uvedené oblasti v ramci dil€ich témat. Autorka se pokusila popsat
prilezitosti dobrovolnik( ke vzdélavani a dalSimu osobnostnimu rozvoji.

Soucasti prace je vyzkumna sonda v podobé dotaznikového Setfeni pro
dobrovolniky. Vyzkumné otazky jsou vénovany motivaci k praci dobrovolnika, vzdélavani
dobrovolnika a pfinosu vzdélavani pro organizaci a dobrovolnika. Dotaznik je ¢lenén do
dvou ¢asti, pfiemz ve druhé ¢asti je obsazeno 13 otevienych i uzavienych otazek. Je
Skoda, Ze byl dotaznik ziskan pouze od 12 respondentd. Tento pocet tedy bohuzel
neumoznil ziskat v ramci tématu reprezentativni data. Mozna by bylo vhodnéjsi z tohoto
ddvodu vyuzit napfiklad kvalitativni vyzkumny design a metodu rozhovoru.

Vyhodnoceni dotaznikl je provedeno peclivé, ale je vénovano pouze interpretaci a
reflektovani dat z pohledu konkrétnich otazek v dotazniku. V praci chybi celkové
vyhodnoceni techniky a interpretace ziskanych dat v perspektivé vyzkumnych otazek.
Pokus o stru¢nou interpretaci vSech ziskanych dat je obsazen v zavéru prace. Vhodnéjsi by
vSak bylo celkovému vyhodnoceni vyzkumu vénovat samostatnou kapitolu.

Z metodologického hlediska proto neni zcela srozumitelné, zda byl cil prace opravdu
spinén.

Délka prace je v pofadku. Strukturu prace by bylo funk&ni upravit nasledovné.
Jednotlivé kapitoly na sebe sice vhodné navazuiji, ale jsou zbyte€¢né kratké. Pro zachovani
konzistence textu by bylo vhodnéjsi praci Clenit na delsi kapitoly. Z jazykového a formalniho
hlediska je prace az na drobné stylistické a gramatické nepfesnosti bezproblémova. Citace
odpovidaji citaéni normé, ale vzhledem k volbé aktualniho a dnes jiZ pomérné rozSifeného
tématu bych oCekavala Sirsi citacni zakladnu.

Velmi oceriuji volbu zajimavého a v pracich studentd doposud malo rozsifeného
tématu hospicové péce ve vzdélavacim kontextu.

Vzhledem k vy$e uvedenym pfipominkam praci hodnotim znamkou velmi dobfe.

Doporuceni k obhajobé: doporuduiji
Navrhovana klasifikace: velmi dobfe
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