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1) Téma prace

Tématem dizertaéni prace Hany Ruzanské je postaveni E-learningu v soucasném vzdélavani a
moznosti jeho vyuziti ve vyuce spolecenskych véd. Autorka ptedstavuje rtizné pohledy na e-
learning z vyrazné odliSnych perspektiv. V podstaté kazda kapitola prace nabizi jiny pohled na
moderni formy vzdélavani. Prace predstavuje jak teoretické roviny problému, tak praktické
aplikace vyuziti e-learningu v konkrétnim prostiedi (Kurzy realizované na FF UK). Text tak
osciluje mezi ryze teoretickym az k jednozna¢né aplikovanému. To by samo o sob€& nebylo na
Skodu, pokud by byla jasnéji patrnd navaznost mezi jednotlivymi kapitolami a jejich fazeni
¢tenafe vedlo od SirSich teoretickych koncepti ke konkrétnim aplikacim e-learningu a
vlastnimu vyzkumnému Setfeni. Logika fazeni kapitol v praci je zna¢né specificka (napt. po
empiricky orientované kapitole €. 8, po které by ¢tenai odbornych texth predpokladal diskusi,
zavéry a doporuceni pro praxi a dals$i vyzkum, nésleduje kapitola €. 9, kterd nestandardné

otevira zcela novou tématiku ,,open access* ve vzdelavani).
2) Cil prace

Cilem prace bylo analyzovat a zhodnotit nejnovéjSich vyvojové trendy e-learningu, modernich

forem vzdélavani a vyuzivani informacnich technologii v organizaci studia. Tento cil je



adekvatni ve vztahu k pozadavkiim kladenym na disertac¢ni prace v oboru andragogika. Cile

prace jsou jasn¢ vymezeny v uvodu prace.
3) Struktura a metodologie prace

Prvni kapitola prace je veénovéana pozici spolecenskych véd mezi ostatnimi védeckymi
disciplinami. Autorka provadi téz urcity historicky exkurz do utvéareni védnich disciplin, ktery
komparuje napf. se sou¢asnym rozdélenim véd na obory a discipliny dle paneli GACR.
Autorka uvadi téz pocty studujicich v oblasti humanitnich véd a na zéklad¢ jejich vysokého
poctu argumentuje nutnosti uziti modernich vyukovych metod a forem (e-learningu, atp.).
Kapitola je pro naplnéni cili prace zna¢né redundantni. Pokud bylo cilem autorky uvést téma
své prace a piedstavit argumenty, proc¢ je tieba se danou problematikou zabyvat, pak by bylo
mnohem vhodnégjsi pfedstavit pravé metody a formy uzivané ve vzdelavani v humanitnich
védach z vyvojového hlediska. Kapitola taktéZz ve své struktufe neodpovida zbytku prace
(absentuje jakékoliv ¢lenéni), ma spise beletristickou povahu a jeji rozsah je pouze dvé a pul

strany. Takto koncipovany text mohl spise rozsitit ivod prace.

Druha kapitola predstavuje kompaktni celek, ktery se zabyva strategickymi dokumenty
Evropské unie z oblasti rozvoje a vzdélavani. Autorka predstavuje dokumenty, které se tykaji
vzdélavani se zaméfenim na strategické cile EU a moderni metody a formy uceni. Kapitola
vychazi zejména z primarnich zdroji, strategickych dokumentti EU a ma popisny charakter,
ktery je v této fazi prace akceptovatelny. Jistym nedostatkem je absence hlubsi analyzy
akademickych textli a vysledkii ptfedchozich narodnich a mezindrodnich vyzkumi v dané

oblasti.

Tteti kapitola je vénovana ukotveni modernich metod ve vzdélavani v rdmci ¢eského prava a
narodnich strategickych dokumentti. Ctendi je podrobné seznamen s celou fadou
paragrafovanych ustanoveni Zakona o vysokych Skolach a jeho ptfipravované novely, Zakona
¢. 179/2006 Sb. o ovéfovani a uznavani vysledkii dalSiho vzdélavani, Zakona €. 18/2004 Sb., o
uznavani odborné kvalifikace a jiné zpusobilosti statnich piislusniki ¢lenskych stath Evropské
unie, atd. Navaznost ustanoveni téchto dokumentd a jejich spojitost s modernimi formami
vzdélavani (téma dizertacni prace) je vSak pouze okrajova. DalSi Casti prace a samotné
vyzkumné Setfeni na prezentované pravni dokumenty nijak nenavazuji, otazkou tak ziistava,
Z jakého divodu je jim v praci vénovana pozornost. Pozitivnim prvkem této Casti prace je
ptehled strategickych dokumentd, které se vénuji ,,digitalizaci“ nejen ve v zdé€lavani a ptimo se

dotykaji rozvoje e-learningu v narodnim kontextu.



Ctvrta, pata a Sestd kapitola jsou jiz mnohem t&sn&ji navazany na téma prace a tvoii jeji
teoretické jadro. Autorka definuje zakladni pojmy a pfedstavuje koncepty, které se pfimo
dotykaji tématu prace (celozivotni uceni, dalsi vzdélavani, e-learning) a nasledné predstavuje
praktické aplikace téchto konceptti v ramci globalnich internetovych portal a nasledné v praxi
instituci tercidrniho vzdélavani u nas a v zahraniCi. Zatimco c¢tvrta kapitola ma odborny
analyticky charakter, pata a Sesta kapitola jsou vSeobecnym popisem situace ve vybranych
platforméch a institucich. Ctenat tak ziskava piehled o tom, jak vzdélavani v ramci téchto
portall a instituci probiha a jak je organizovano, absentuje vSak pokus o analyticky pohled,
komparaci, SirSi zasazeni do kontextu teorie e-learningu nebo vyuziti popsanych poznatki

V4

V empirické ¢asti prace.

Sedma kapitola je vénovana podpoie e-learningu v ramci operacnich programtt EU. Autorka se
vénuje velmi detailné popisu jednotnych programu a prioritnich os opera¢nich programt, coz
muze piinést uzitecné informace napt. budoucim zadateliim o tento typ podpory. Nasledn¢ jsou
realizované projekty piedstaveny dle jejich poctu, regionalniho rozdéleni a alokovanych

finan¢nich prostfedki. Kapitola pfinasi celou fadu zajimavych informaci o rozsahu podpory e-

learningu a dal$ich modernich forem vzdélavani v CR.

Osma kapitola je vénovana empirickému Setieni, které autorka provedla v ramci hodnoceni e-
learningovych kurzi realizovanych na FF UK. Nedostatkem této ¢asti prace je absence popisu
metodologie vyzkumu — stanoveni vyzkumného problému a vyzkumné otazky, stanoveni
hypotéz, operacionalizace proménnych, popis a zdivodnéni uzitych technik, atd. Nasledné
autorka pfedstavuje vysledky vyzkumu, které maji popisny charakter. Formou grafii jsou
pfedstaveny odpovédi na jednotlivé otdzky z hodnoceni e-learningovych kurzli. Néaznak
analytické prace autorky lze spatfovat ve srovnani hodnoceni kurzli na zaklad¢ vysledki
sumacnich indext. Je tak vytvofeno poradi kurzi, je vSak otazkou, co toto potadi vyjadiuje a
jak velky rozdil mezi kurzy lze povazovat za vécné vyznamny. Nésledné jsou analyzovany
vystupy z eseji studenti. Ty by bylo vhodné analyzovat kvalitativné — vytvofit kategorie a na
jejich zakladé se pokusit napt. 0 typologii. Autorka se vSak dosti nestandardné ptiklonila ke

kvantifikaci jednotnych kategorii.

V zavéru prace autorka otevird nové téma ,,open access," kde opét postraddm ptimou ndvaznost
na predchozi Casti prace. Ocekaval bych spise kapitolu predstavujici zdveéry z vyzkumného
Setfeni a doporuceni pro dal§i vyzkum a praktickou aplikaci — napt. pii tvorbé dalSich e-

learningovych podpor na FF UK.



4) Zavér

PiedloZena disertaéni prace piinasi dil¢i poznatky pro andragogikou teorii a vyraznéji piispiva
v oblasti aplika¢ni. Autorka v praci (zejména ve Ctvrté kapitole) prokazuje schopnost vést
odbornou diskusi a analyticky pfistupovat k andragogickym teoriim. Z textu je patrna znalost
dané problematiky, zejména pak v roviné aplikani (tvorba a administrace projektti se
zaméienim na e-learningové vzdélavani). Cela prace vSak piisobi zna¢né nesourodym dojmem,
jednotlivé kapitoly netvoii logicky provazany celek (napft. od teorie k empirickému vyzkumu).
V préci absentuje podrobnéjsi reSerSe vyzkumi evaluace e-learningovych kurzii, na které mohl
vyzkum autorky navézat. V rdmci empirického vyzkumu e-learningovych kurzii na FF UK pak
postradam podrobné&ji rozpracovanou metodologii. Na zakladé uvedeného mohu konstatovat,
ze pres vyse popsané nedostatky a vyhrady prace Hany Riizanské spliiuje podminky kladené na

disertacni prace v oboru Andragogika. Praci doporucuji k obhajobé.

Dotazy oponenta k obhajobé:

Uved’te domaci a zahrani¢ni vyzkumy, které se vénuji problematice modernich metod ve

vzdélavani a srovnejte jejich vysledky s vaSimi zjiSténimi.
Na zékladé€ jakych kritérii byly konstruovany otazky evalua¢niho dotazniku?

Na zéklad¢ zjiSténych vysledkl predstavte doporuceni pro dal$i vyzkum a pro praxi ve vami

zkoumané oblasti.

V B¢ 1. 2. 2015
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