Pravnické osoby jsou dle na$i soucasné pravni Upravy odpoveédné pouze
voblasti prava spravniho. Chybi vSak uceleny pravni predpis, ktery by zakotvil
nezbytné instituty pro aplikaci a spravedlivé postizeni pravnickych osob. Mimo jiné
jde zejména o neexistenci Upravy postihu pfi soubéhu deliktl, dpravy adhézniho
fizeni pfi nahradé $kody zpUsobené protipravnim jednanim. Stejné tak chybi
komplexni upraveni problematiky béhu IhGt pfi zaniku trestnosti, zejména se to tyka
upravy staveni Ihiity pfi existenci piekazky pro kterou fizeni nebézi, jakoz i preruseni
béhu Ihity, které by mélo nastat okamzikem zahajeni fizeni o deliktu. V soucasne
dobé tedy zakony z oblasti zvlastniho spravniho prava stanovi pouze vysi a druh
sankci za poruseni konkrétnich povinnosti, které jsou takovym zakonem osobam
ulozeny. Vyjime&né stanovi nékteré principy, které maji spravni organy pfi ukladani
sankci aplikovat.

Diisledkem tohoto stavu je nejednotnost Upravy skutkovych podstat spravnich
deliktti. Odlisuji se od sebe jak jednotlivé zpisoby jednani, tak zejména vyse sankci.
Ta je v jednotlivych zakonech stanovena zcela rtizné. Napfiklad v zakoné o lihu to
mlze byt az 100 000 000 K&, zatimco napfiklad v zivnostenském zakoné Ize pouze
vyjime&né ulozit maximalni pokutu ve vysi 1000 000 Kc. Nelze v§ak mit za to, ze
vy$e sankce je takto stanovena proto, ze i spole¢enska nebezpecnost a skodlivost je
u danych jednani takto vyrazné odlisna. Takovy rozdil je zplsoben zejména
nesystematiénosti a nepromyslenosti zakonodarce pfi tvorbé zakonu. Casto je
stanoveni vy$e sankce zakonodarcem vedeno momentalni situaci ve spolecnosti,
aniz by byly dukladné teoreticky zhodnoceny diivody pro stanoveni konkrétni vyse

sankce. Neméné &asto miize mit vliv pfi pfijimani zakona i populisticky aspekt.



