Oponentske hodnoceni diplomové prace ,,Spravni delikty pravnickych osob*
Autor : Pavel Haloun

Posuzovand diplomova prace o rozsahu 52 stran textu se vEnuje vybranym otézkdm
spravinfho frestani, pfedeviim z pohledu hmotného priva, se zaméfenim na odpovédnost
pravnickych osob. Z price je ziejmé, ¥e se autor pfed jejim zpracovanim seznamil
s nezbytnou literaturou a vybranymi judikéty Eeskych soud k dané problematice. Autor mohl
a m€l vénovat zkoumanému tématu v&t8i pozornost, pfi psani mél byt pedlivéjsi.

Z konkrétnich pfipominek uvadim :
Y qfll‘,’l fin
- ke str. 3: pokud se autor zmiiluje o tom, Ze pravni ¥ad ,,nerozlifoval mezi tresténiré a
trestnim® neni jasné, co se ma rozumét vyrazem trestani trestni®,

- ke str. 5: neni jasné, co se rozumi pod recepei .spravnich pfedpisi® z doby
Rakousko-Uherska,

- ke str. 8: nazev kapitoly 3 ,,Zahraniéni Uprava odpovédnosti pravnickych osob“
neodpovida jejimu obsahu: autor se obecné problematikou odpovédnosti nezabyva,

- ke str. 13: je teze ,,urceni miry sank&ni povinnosti je v&ci spravniho uvdzZeni ...
obecné platna ?

ke str. 19: neni jasné, zda jsou teze o vztahu odpov&dnosti za trestny &in a za jiny
spravni delikt fyzické osoby vlastnimi mySlenkami autora ¢i zda jsou pfevzata zliteratury &i
judikatury,

- ke str. 28: pide-li autor o tom, Ze i prdvnickd osoba vefejného priva miize byt
subjektem odpovédnosti za spravni delikt, neni zfejmé, napi. v ptipadé obci, zda miZe delikt
spolivat v poruseni povinnosti pii vykonu vetejné spravy,

- ke str. 30: je skutetné teze ,zavindni ...... neni znakem skutkovych podstat
spravnich deliktdl pravnickych osob“ obecng platnou v pravnim Fadu CR ?

Doporuduji autorovi, aby se vramci ustni obhajoby diplomové price zaméiil na
problematiku vztahil odpovédnosti pravnickych a fyzickjch osob ve spravaim pravu.

V Praze dne 5.6.2006

JUDr. ylartin Kopeck?, }fSc.




