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Abstrakt

Bakalatska prace se vénuje vlivu novely zdkona ¢. 359/1999 Sbirky o socialné pravni

ochranné dé€ti na ¢innost oddéleni socidlné€ pravni ochrany déti.

vvvvvv

zmény v ném, jako je individualni pldn ochrany ditéte, piipadova konference ¢i zmény v

oblasti ndhradni rodinné péce (predevsim péstounské péce).

Prakticka cast je vytvorena na zakladé dotazniku, na ktery odpovidali pracovnici
socialné-pravni ochrany déti z jednotlivych obci s rozsifenou pusobnosti po celé¢ Ceské

republice.

Abstract:

The bachelor thesis focuses on the influence of amendment to the act number
359/1999 Legal Code About Social and Legal Protection of Children on the work of social
and legal protection of children department.

The theoretical part describes the formation of the amendment to this law. It
endeavours to define the most important changes in it, such as the individual plan of child
protection, case conference or changes in the sphere of substitute family care (above all foster

care).

The practical part is based on a questionnaire, which was answered by socio-legal
child protection workers from individual municipalities with extended competence from all

over the Czech Republic.
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Uvod

Tématem této bakalaifské prace je vliv novely zakona ¢. 359/1999 Sb. 0 socialné-
pravni ochran¢ déti na pracovniky oddéleni socidlné-pravni ochrany. Tato tématika byla
zvolena s ohledem na zdjem o socialné-pravni ochranu déti a moznost prohloubit své znalosti

v dané problematice. Hlavnim cilem bylo zjistit, jak dani pracovnici novelu hodnoti.

Préace je rozdé€lena na teoretickou a praktickou cast. Teoretickd Cast se ve své ivodni
¢asti vénuje vzniku dané novely. Dale jsou popisovany zakladni pojmy tykajici se socialné-
pravni ochrany déti. NejveEtsi prostor v této Casti je vénovan samotnym zméndm v novele
zakona, jako je individudlni planovani, kuratela pro déti a mladdez ¢i pravidla pro zatfizeni

vyzadujici okamzitou pomoc.

Praktickd c¢ast je vypracovdna na zéklad€é dotazniku, ktery byl zaslan pracovnicim
a pracovnikim oddéleni socidlné-pravni ochrany déti (dale jen "OSPOD"). Prakticka cast
ovéiuje tii hypotézy. U vSech otdzek je provedena interpretace odpovédi i s priklady

konkrétnich odpovédi. K nékterym otdzkam je piimo v textu dolozen i graf ¢i tabulka.



Teoreticka c¢ast

V teoretické Casti své bakalarské prace se vénuji nejdiive vzniku popisované novely.
Dale popisuji, co je socidlné-pravni ochrana déti a kdo ji poskytuje. Nasledujici ¢asti jsou
vénovany jednotlivym zménadm v zakong, jako je individudlni planovani, kuratela pro déti
a mladez ¢i ndhradni rodinna péce. Celd teoreticka Cast se opird o zdkon ¢. 359/1999 Sb.
0 socialné-pravni ochrané déti a vyhlasku ¢.473/2012 Sb. o provedeni nékterych ustanoveni

zékona o socialné-pravni ochrané déti.

1. Novela zakona ¢. 359/1999 Sb. o socialné-pravni ochrané
déti

Novela zdkona €. 359/1999 Sb. o socialné-pravni ochrané déti vznikala v kontextu
reformy systému péce o ohrozené déti. Novy systém se zaméfuje na zménu systému prace
organti socidlné-pravni ochrany a soudu, vytvareni sité sluzeb pro praci s rodinami a na
podporu nahradni rodinné péce, rozvoj a profesionalizace péstounské péce a transformace
pobytovych zafizeni. Novela vznikla z divodu stanoveni zavaznych postupl prace organti
socialné-pravni ochrany a dalSich ucastnikii systému, dale aby se rozvinula nahradni rodinna
péce a v neposledni fad¢ zavedeni standardl kvality. Obecnymi cili zmén jsou disledna
ochrana prav déti, vytvofeni podminek pro zabezpefeni vychovy a vSestranného rozvoje
ditéte v jeho pfirozeném rodinném prostfedi nebo v nahradnim rodinném prostfedi; zména
orientace systému smérem k prevenci, diky niZ odpadne nakladnd a v mnoha ptipadech
netcinnd prace s dlouhodobé nefeSenymi problémy; zvySeni kvality systému zavedenim
standardt kvality a sjednocenim postupil socialné-pravni ochrany déti a osob povéfenych k
vykonu socidlné-pravni ochrany déti; vytvoreni alternativ k nadmérnému umistovani déti do
nahradni péce (systematicka prace s rodinami a jejich podpora) a institucionalni péce (funkcni
systém nahradni rodinné péce). (http://www.mpsv.cz/files/clanky/13859/novela_ZSPOD.pdf,
2012)

V procesu pfijimani prosla novela dvakrat pfipominkovym mezirezortnim fizenim.
Novela zakona byla pribézné konzultovana napt. s organy socialné-pravni ochrany déti na

urovni obci, asociace nahradni vychovy, asociace pestounskych rodin ¢i neziskovymi
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organizacemi. Schvalena byla Poslaneckou snémovnou 7.11.2012 a v ucinnosti je od
1.1.2013. Takto kratkd doba mezi ucinnosti a platnosti zakona neni pfili§ obvykla a mtze byt
jednim z davodi, ze pracovnici socialné-pravniho oddéleni se nestihli na novelu ditkladné

piipravit, a proto je to pro n¢ v soucasné dob¢ velmi ¢asove a administrativné narocné.

1. 1. Socialné-pravni ochrana déti

Nejdfive je potteba si vymezit zakladni pojmy, jako co je socialné-pravni ochrana déti,
na jaké déti se socidlné-pravni ochrana zaméiuje a kdo tuto ochranu vykonéava. Déle si
vysvétlime pojem jina fyzicka osoba odpovédna za vychovu ditéte, osoba pecujici o dité

a osoba v evidenci.

Ptednim hlediskem socidlné-pravni ochrany je zijem a blaho ditéte, ochrana
rodiovstvi a rodiny a vzdjemné pravo rodic¢l a déti na rodiCovskou péci. Pritom se piihlizi
k S$irSimu socialnimu prostiedi ditéte. Socialné-pravni ochranou déti se rozumi zejména
ochrana prav ditéte na pfiznivy vyvoj a fadnou vychovu, ochrana opravnénych z4jmu ditéte,
vcetné ochrany jeho jméni, plisobeni sméfujici k obnoveni narusenych funkci rodiny a nové
dle popisovaného zakona zabezpeceni nahradniho rodinného prostiedi pro dité, které nemiize

byt trvale nebo doc¢asné vychovavano ve vlastni roding.

Pro ucely tohoto zékona se ditétem rozumi nezletild osoba. Socialné-pravni ochrana se
poskytuje ditéti, které ma na uzemi Ceské republiky trvaly pobyt, povolen trvaly pobyt nebo
je hlaseno k pobytu na uzemi CR po dobu nejméné 90 dnii, podalo Zadost o udéleni
mezinarodni ochrany za uzemi CR, je opravnéno trvale pobyvat nebo pobyva s rodi¢em, ktery
podal zadost o udéleni opravnéni k pobytu za G€elem poskytnuti docasné ochrany na tzemi
CR nebo které pobyva na zakladé udéleného opravnéni k pobytu za u¢elem docasné ochrany
na tizemi CR. Dle zékona &islo 359/1999 Sbirky o socidlné-pravni ochrané déti, paragrafu 6

se tato ochrana tyka déti, :

- kterym rodice zemfeli, neplni povinnosti plynouci z rodi€ovské zodpovédnosti nebo

nevykonavaji nebo zneuzivaji prava plynouci z rodi¢ovské zodpovédnosti;

- které byly svéfeny do vychovy jiné fyzické osoby nez rodice, pokud tato osoba neplni

povinnosti plynouci ze svéfeni ditéte do jeji vychovy;

- které vedou zahdl¢ivy nebo nemravny Zivot spocivajici zejména v tom, Ze zanedbavaji
Skolni dochéazku, nepracuji, i kdyZ nemaji dostatecny zdroj obzivy, pozivaji alkohol nebo

navykové latky, jsou ohrozeny zavislosti, Zivi se prostituci, spachaly trestny ¢in nebo, jde-li
11



0 d¢ti mladsi nez patnéct let, spachaly ¢in, ktery by jinak byl trestnym ¢inem, opakované

nebo soustavné pachaji prestupky nebo jinak ohrozuji obéanské souziti;

- které se opakované dopousti utékti od rodicti nebo jinych fyzickych nebo pravnickych osob

odpovédnych za vychovu ditéte;

- na kterych byl spachan trestny €in ohrozujici zivot, zdravi, svobodu, jejich lidskou

dastojnost, mravni vyvoj nebo jméni, nebo je podezieni ze spachéani takového Cinu;

- které jsou na zakladé Zadosti rodi¢t nebo jinych osob odpovédnych za vychovu ditéte
opakovan¢ umistovany do zatizeni zajistujicich neptetrzitou péci o déti nebo jejich umisténi
v takovych zafizenich trva déle nez 6 mésict;

- které jsou ohrozovany nasilim mezi rodi¢i nebo jinymi osobami odpovédnymi za vychovu
ditéte, poptipad¢€ nasilim mezi dal§imi fyzickymi osobami;

- které jsou Zadateli o azyl odlou¢enymi od svych rodici, poptipad€ jinych osob odpovédnych

za jejich vychovu.

Pokud vyse uvedené skutecnosti trvaji po takovou dobu nebo jsou takové intenzity, ze
nepiiznivé ovliviluji vyvoj ditéte nebo jsou anebo mohou byt pti¢inou neptiznivého vyvoje

déti, tak maji pravo na socialné-pravni ochranu.

Socialné-pravni ochranu zajistuji organy socialné-pravni ochrany, jimiz jsou krajské
ufady, obecni ufady obci s rozsifenou plisobnosti, obecni Gfady a tjezdni ufady, ministerstvo,
Utad pro mezindrodnépravni ochranu déti (dale jen "Utad"), Utad prace Ceské republiky-
krajské pobocky a pobocka pro hlavni mésto Prahu. Déle ji zajiStuji obce v samostatné
pusobnosti, kraje v samostatné plsobnosti, komise pro socialné-pravni ochranu déti, dalsi
pravnické a fyzické osoby, jsou-li vykonem socidlné-pravni ochrany povéteny (dale jen

"povétena osoba").

Jinou osobou odpovédnou za vychovu ditéte se pro ucely tohoto zdkona rozumi
fyzicka osoba, které bylo dit€ svéfeno do vychovy rozhodnutim ptislusného organu. Osobou

pecujici o dité (dale jen "osoba pecujici") je jina fyzickd osoba odpovédna za vychovu ditéte:
a) kterd je péstounem,

b) kterd byla do dosazeni zletilosti ditéte jeho péstounem nebo poruc¢nikem, a to po

dobu po kterou ma nezaopatiené dité narok na pifispévek na thradu potieb ditéte,
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c) které je pred rozhodnutim soudu o svéteni ditéte do péstounské péce rozhodnutim
soudu nebo organu socialné-pravni ochrany docasné svéteno do péce osob, kterda ma

zéajem stat se péstounem, a to po dobu trvani takové péce,

d) ktera je poru¢nikem ditéte, jestlize o dit€¢ osobn¢ pecuje, nebo

e) kterd ma v osobni péci dit€, k némuz nema vyzivovaci povinnost, a to po dobu, po
kterou probihd soudni fizeni o ustanoveni této osoby poru¢nikem.

A osobou v evidenci je fyzicka osoba, kterda je vedena v evidenci osob, které mohou

vykonavat péstounskou péci na ptrechodnou dobu.

1. 2. Poskytovani socialné-pravni ochrany povérenymi osobami
Komise krajského ufadu rozhoduje o vydani povéteni. Podminkou je:
- podani pisemné zadosti,
- prokazani odborné zpisobilosti u vSech osob, které budou socialné-pravni ochranu

ptimo poskytovat, ptredlozeni dokladu o ukonceni jejich vzdélani a piedloZeni

vvvvvv

- bezuhonnost vSech fyzickych a pravnickych osob, které budou piimo poskytovat

ochranu,

- zajisténi odpovidajicich hygienickych podminek pro vykon socidlné-pravni ochrany

prokéazané posudkem piislusného organu ochrany vetejného zdravi,

- vlastnické nebo uzivaci pravo k objektu nebo prostoram, v nichz bude poskytovana

ochrana, prokdzané ptislusnych dokladem,

- potiebné materialni a technické podminky pro poskytovani socidlné-pravni ochrany

a provozovani zafizeni socidlné-pravni ochrany,

- predloZzeni vyro¢ni zpravy o cinnosti a hospodafeni, a pokud povéfena osoba
nevydava vyrocni zpravu, piedloZeni jiného dokladu, ktery obsahuje popis jeji Cinnosti

a pravidla hospodateni.

V novele zédkona se t€émto osobam umoznuje uzavirat dohody o vykonu péstounské
péce, poskytovat vychovnou a poradenskou péci, sledovat vykon péstounské péce a prevzit
zajistovani ptipravy zadatelll o zprostiedkovani osvojeni nebo péstounské péce k piijeti ditéte
do rodiny (jinak tuto pfipravu zajistuje krajsky ufad). Kromé téchto pravomoci miizou tyto
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osoby také vyhledavat ohrozené déti, pomdhat rodi¢im pii feSeni vychovnych problému
souvisejicich s péci o dite, poskytovat nebo zprostredkovat rodicim poradenstvi pii vychové
a vzdélavani ditéte a pii péci o dité zdravotné postizené, poradat v rdmci poradenské Cinnosti
prednasky a kurzy zaméiené na feSeni vychovnych socialnich a jinych problémi souvisejicich
s péci o dité a jeho vychovou. Dale mohou vykonavat ¢innost zaméfenou na ochranu déti pred
Skodlivymi vlivy, zfizovat zafizeni socidlné-prdvni ochrany (viz. kapitola o zafizenich
socialné-pravni ochrany), vyhledavat fyzické osoby vhodné stat se osvojiteli nebo péstouny
a oznamovat je obecnimu ufadu obce s rozSifenou plsobnosti, vyhledavat déti, kterym je

tteba zajistit péc¢i v nahradnim rodinném prostiedi formou péstounské péce nebo osvojeni.

Zmény nastaly také ve zvyseni pozadavkl na vzdélani a praxi v oblasti péce o rodinu
a dité. Socialné-pravni ochranu mohou piimo poskytovat osoby, které ziskaly odbornou

zpusobilost. Touto odbornou plisobnosti se rozumi:

a) fadn¢ ukoncené vysokoskolské studium ve studijnich programech v oblasti pedagogickych
a spolecenskych véd zamétfenych na socidlni péci, socidlni politiku, socidlni praci,
pedagogiku, pravo, psychologii, vychovatelstvi nebo oSetfovatelstvi, a v oblasti 1¢katstvi

zamétenych na vSeobecné a détské 1¢karstvi,

b) fadné ukoncené studium ve vzdélavacich programech uskutecniovanych vyssimi odbornymi
Skolami v oboru socidlni prace, pedagogika, charitni a socidlni péce, charitni a socidlni
¢innost, dvouoborové studium pedagogika a teologie a ukoncené studium pro diplomované

zdravotni sestry nebo fadn€ ukoncené maturitni studium v téchto oborech,

¢) vzdélani v rozsahu, ve kterém se vyzaduje pro ziskani osvédceni o zvlastni odborné

zpusobilosti na useku socialné-pravni ochrany, a praxe v trvani nejméné 1 roku, nebo

d) absolvovani akreditovanych vzdélavacich kurzi pro socialni pracovniky podle zakona
0 socialnich sluzbach v rozsahu nejméné 200 hodin a praxe v oblasti péce o rodinu a dité
V trvani nejméné 2 roky, jde-li o osoby, které

v

1) fadné ukoncily vysokoskolské nebo vyssi odborné vzdélani v jiné oblasti studia
nebo v téze oblasti studia, avSak v jiném zaméfeni, nez je uvedeno v pismenech a) a

b),
2) dosahly stfedniho nebo zakladniho vzdélani,

3) absolvovaly ptipravu pro dobrovolniky organizovanou vysilajici organizaci, které
byla udélena akreditace Ministerstvem vnitra, je-li tato pfiprava zamétfena na pomoc
pfi péci o déti, mladez a rodinu v jejich volném case.
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2. Hlavni oblasti novely

2. 1. Individualni plan

Individualni plan (dale jen "IPOD") je dle novely uvedeného zakona povinnosti
oddé¢leni socidlné-pravni ochrany déti. IPOD byl zaveden z diivodu individualizace ptistupu
organu socidlné-pravni ochrany ke konkrétnim détem. Individualni plan poskytuje moznost
plynulého piedavani piipadii z divodu napi. st€éhovani klientd a také poskytuje ochranu

socialnim pracovnikim.

Individualni plan ochrany ditéte se zpracovava s dirazem na pfijeti opatfeni, které
umozni setrvani ditéte v péc¢i rodict nebo jinych osob odpovédnych za vychovu ditcte.
Vypracovava se od pocatku doby poskytovani socidlné-pravni ochrany, nejpozdéji do
1 mésice od zarazeni ditéte do evidence obecniho ufadu obce s rozsSifenou pusobnosti.
Pravidelné se aktualizuje, zejména v situacich, kdy je ulozeno vychovné opatieni, natfizena

ustavni vychova, ochrannd vychova nebo kdy je dité svéfeno do zatizeni pro déti vyzadujici

okamzitou pomoc, péstounské péce nebo jiné ndhradni vychovy.

Vyhléaska ¢. 473/2012 Sbirky o provedeni nékterych ustanoveni zdkona o socidlné-
pravni ochrané déti ve druhém paragrafu stanovuje obsah individualniho planu ochrany ditéte.

Soucasti tohoto planu je:
- popis pficin ohroZeni ditéte a diitvody zah4jeni socidlné-pravni ochrany,

- cile navrzenych opatteni, prostiedky k jejich dosazeni a ukazatele ucinnosti jednotlivych

opattent,

- rozsah navrzenych opatieni nezbytnych k ochrané ditéte a poskytnuté pomoci rodi¢im nebo

jinym osobam odpovédnym za vychovu ditéte,

- zpusob naplilovani navrzenych opatfeni, prav a zajmu ditéte v rozsahu socidlné-pravni

ochrany,

- metody prace s rodinou a rozsah intervenci a pomoci rodi¢im nebo jinym osobam

odpovédnym za vychovu ditéte pii péci o dité a pti jeho vychové, které zahrnuyji:
a) posileni ulohy a funkce rodiny,
b) rozvijeni peCovatelskych a vychovnych schopnosti rodiny,

¢) pomoc pii socidlnim zaclenovani rodiny,
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d) poskytovani pomoci détem umisténym v ndhradni péci a jejich rodinam,

poskytovani pomoci osobam pecujicim a osobam v evidenci,

e) posileni kompetenci rodiny v oblasti vzdélavani, pfipravy na vyucovani a motivace

ke vzdélavani,

- postup spoluprace organu socialné-pravni ochrany s ostatnimi organy veiejné moci a dalSimi

fyzickymi osobami a pravnickymi osobami zapojenymi do feSeni situace ditéte,

- rozsah spoluprace rodicii nebo jinych osob odpovédnych za vychovu ditéte s organy
socialné-pravni ochrany a dal$imi fyzickymi osobami, pravnickymi osobami a organy vetejné

moci zapojenymi do feSeni situace ditéte,
- ¢asovy plan pro provadéni konkrétnich opatfeni socialné-pravni ochrany,

- zpusob hodnoceni a ovéfovani plnéni navrzenych opatieni nezbytnych k ochran¢ ditéte ze
strany rodicu, jinych osob odpovédnych za vychovu ditéte, orgdnti socialn€ pravni ochrany
a dalSich fyzickych osob, pravnickych osob a organi vetfejné moci zapojenych do feSeni
situace ditéte, a navrh dalSich potfebnych opatfeni nezbytnych k ochrané ditéte,

- plan vzdélavani ditéte a plan ptipravy na budouci povolani a osamostatiiovani se,

- plan pfipravy bliziciho se vystupu ditéte z nahradni péce,

- zpusob sledovani fungovani rodiny po ukonceni prace s rodinou.

Druhy odstavec téhoz paragrafu vysvétluje, co se rozumi pod pojmem intervence,
ktera je zminéna v jednom z vySe uvedenych bodu. Intervenci je chapana konzultace
a odborné poradenstvi, terapie a mediace, zprostiedkovani odbornych sluzeb pro rodiny
S détmi, pravni pomoc, poskytovani podpory détem, poskytovani pomoci rodinam pii
zlepSovani jejich Zivotni situace, véetné ziskavani dovednosti pro fadné vedeni domacnosti,
poskytovani pomoci rodinam pii feSeni socidlnich nebo psychickych problémt, poskytovani
pomoci rodinam pii feSeni vychovnych problémi s détmi a podpora spolecenskych aktivit

rodiny.

2. 2. Pripadova konference

Ptipadova konference je v praxi zavedena v riznych zemich uZ nékolik let (napf.

Irsko, Velka Britanie ¢i Australie). Jiz v roce 2009 se zacinali poradat pfipadové konference
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i v Ceské republice, do zakona se ale dostali aZ s novelou zakona &. 359/1999 Sb. o socidlné-

pravni ochrané déti, tedy v roce 2012 respektive 2013.

Bechynova uvadi ve své knize Piipadova konference definici tohoto pojmu. Pfipadova
konference je planované, koordinované a pevné strukturované pracovni setkani rodicu, ditéte
a odbornikt, ktefi pracuji, pracovali nebo budou pracovat s ohrozenym ditétem, jeho rodici
popt. i s Cleny SirSi rodiny. Ptipadové konference svoldvaji nejéastéji socialni pracovnice
oddé€leni socialné-pravni ochrany jako nastroj pomoci ohrozenému ditéti a jeho rodiné

prostiednictvim soucinnosti odbornikt, s nimiz rodina spolupracuje.

Principy, struktura i obsah ptipadové konference podporuji porozuméni situaci, v niz
se dit¢€ a jeho rodina nachazi. Sméfuji k vytvoreni spole¢ného planu, jak fesit obtizené situace
rodiny, ktery je v souladu s definovanym cilem a je srozumitelny a pfijatelny pro vSechny
ucastniky (Bechynova 2012).

Dle zékonu ¢islo 359/1999 Sb. paragrafu 10, téetiho odstavce pismena e) je obecni
urad s rozsifenou pusobnosti povinen potadat ptipadové konference. Tyto konference se musi
uskute¢nit pro feSeni konkrétnich situaci ohrozenych déti a jejich rodin, a to ve spolupraci
s rodi¢i a jinou osobou odpovédnou za vychovu ditéte, dal§imi pfizvanymi osobami, zejména
zastupci Skol, skolskych zafizeni, zatizeni poskytovatelli zdravotnich sluzeb, organti ¢innych
v socialni oblasti, orgdn ¢innych v socialni oblasti, organii policie, statnich zastupcd,
odbornych pracovnikli v oblasti ndhradni rodinné péce, poskytovateld socialnich sluzeb

a povétenych osob.

Ptipadova konference se musi ze zdkona uspotfadat vzdy pfed podanim ndvrhu na
osvojeni, omezeni ¢i zbaveni rodiCovské zodpové&dnosti, nafizeni tUstavni vychovy,
prodlouzeni nebo zruSeni Ustavni vychovy, svéfeni ditéte do zafizeni pro déti vyZadujici
okamzitou pomoc (dale jen "ZDVOP"), i na prodlouzeni ¢i zruseni pobytu, svéfeni ditéte do

pestounské péce na prechodnou dobu a jeho zruSeni a pfi natfizeni vychovného opatieni.

2. 3. Kurator pro déti a mladez

Zakon o socialné-pravni ochrané déti ¢. 359/1999 Sbirky zavadi pojem kuratela pro

déti a mladez a vymezuje ¢innost kuratora.

Péce pro déti, které jsou dle paragrafu 6, pismena c) a d), tedy déti, které vedou

zahal¢ivy nebo nemravny zivot spocivajici zejména v tom, Ze zanedbavaji Skolni dochazku,
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nepracuji, i kdyz nemaji dostate¢ny zdroj obzivy, pozivaji alkohol nebo navykové latky, jsou
ohrozeny zavislosti, zivi se prostituci, spachaly trestny ¢in nebo, jde-li o déti mladsi nez
patnact let, spachaly ¢in, ktery by jinak byl trestnym cinem, opakovan€ nebo soustavné
pachaji prestupky nebo jinak ohrozuji obcanské souziti nebo déti, které se opakované
dopousti utékt od rodic¢i nebo jinych fyzickych nebo pravnickych osob odpovédnych za
vychovu ditéte, je obecnim ufadem obce s rozsifenou pisobnosti zabezpecovana

prostiednictvim socialni kurately pro déti a mladez (t€Z socialni kuratela).

Socialni kuratela spo¢ivd v provadéni opatieni sméiujicich k odstranéni, zmirnéni
nebo zamezeni prohlubovani anebo opakovani poruch psychického, fyzického a socidlniho
vyvoje ditéte.

Socialni kuratelu vykonava kurator pro déti a mladez, ktery je zaméstnancem obce
S rozsifenou plisobnosti. Kurator pro déti a mladezZ se pii vykonu socidlni kurately prokazuje
zvlastnim opravnénim vydanym obecnim ufadem obce s rozsifenou pusobnosti. Zvlastni
opravnéni musi obsahovat jméno, popfipad¢ jména, piijmeni kurdtora, titul, oznaleni

zaméstnavatele a vymezeni ¢innosti, které mize vykonavat.

2. 4. Nahradni rodinna péce

V oblasti ndhradni rodinné péce se uzdkonilo hned nékolik zmén. Napiiklad zmény v
oblasti zprostfedkovani, kde se zruSilo zprostfedkovani na urovni Ministerstva prace
a socialnich véci (k Ministerstvu se da podat jen podnét). Dale se zvysily odmény péstouna
a také je mozné ve zvlastnich ptipadech ptfiznat odménu péstouna i osobdm piibuznym

a prarodicim, ktefi vykonavaji ptibuzenskou péstounskou péci.

Nahradni rodinné péci je v zdkonu o socidlné-pravni ochrané déti vénovéano hned
nékolik paragrafii. Paragraf 19a az 27 se zabyva zprostifedkovanim osvojeni a péstounské
péce.

Zprostfedkovani osvojeni a pestounské péce spociva:

a) ve vyhledavani déti, kterym je tfeba zajistit pé¢i v ndhradnim rodinném prostiedi

formou péstounské péce nebo osvojeni,

b) ve vyhledavani fyzickych osob vhodnych stat se osvojiteli nebo péstouny,

c) v odborné pripravé fyzickych osob vhodnych stat se osvojiteli nebo péstouny
k pfijeti ditéte do rodiny,
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d) ve vybéru urcité fyzické osoby vhodné stat se osvojitelem nebo péstounem urcitého
ditéte, jemuz se osvojeni nebo péstounska péce zprosttedkovava, a v zajisténi

osobniho seznameni se ditéte s touto osobou.

Tyto tkony provadi vyhradné organy socidlné-pravni ochrany, které jsou vypsané v kapitole

¢. 1.1 Socialné-pravni ochrana déti.

2.4.1. Obecni urad

Ve vySe uvedeném zakoné je popsan postup obecniho tufadu obce s rozsifenou
pusobnosti pfi zprostiedkovani osvojeni a péstounské péce. Obecni tGfad obce s rozsifenou
pusobnosti vyhledava déti a fyzické osoby vhodné stat se osvojiteli nebo péstouny; tyto déti
a osoby miize vyhledavat a doporucit obecnimu ufadu obce s rozsifenou ptisobnosti také obec
a povéefené osoby. Obecni Ufad obce s rozsifenou pilisobnosti zalozi spisovou dokumentaci
0 ditcti pro ucely zprostiedkovani nahradni rodinné péce na zdkladé vyhodnoceni situace
dité¢te a jeho rodiny a na zaklad¢ individudlniho planu ochrany ditéte. Tuto spisovou
dokumentaci zalozi obecni ufad obce s rozsifenou ptisobnosti vzdy po podani navrhu soudu,
nebo pokud bylo jinak zahajeno fizeni soudu, které mize vést k odebrani ditéte z péce rodict

nebo jinych osob odpovédnych za vychovu ditéte.

V zadosti o zatazeni do evidence zadatelii o zprosttedkovani osvojeni nebo péstounské
péce podané obecnimu Ufadu obce s rozSifenou pisobnosti Zadatel uvede udaje a pfipoji
doklady potfebné pro vedeni spisové dokumentace. Témito doklady podle paragrafu 21,

odstavce 5 jsou:

- zadost, v niz jsou obsazeny Zadatelovy osobni tdaje, jimiz jsou jméno, poptipade

jména, pfijmeni, datum narozeni a misto trvalého bydlistg;

- doklad o statnim ob¢anstvi nebo o povoleni k trvalému pobytu na tuzemi CR nebo
0 nepietrzitém piechodném pobytu na izemi CR po dobu nejméné 365 dnt podle zvlastniho
pravniho pfedpisu upravujiciho pobyt cizincti na izemi CR; jde-li o ob&ana Evropské unie, je
mozné po zadateli pozadovat rovnéz piedlozeni jiného dokladu, na zakladé kterého lze
prokézat, 7e se tento zadatel zdrzuje nepfetrzité na tizemi CR nejméné po dobu 365 dni,
nejde-1i o cizince, kterému vyplyva narok na socidlni vyhody z pfimo pouzitelného ptedpisu

Evropské unie;
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- opis z evidence Rejstiiku trestli vyzadany obecnim ufadem obce s rozsifenou pusobnosti;
zadost o vydani opisu z evidence Rejstiiku trest a opis z evidence Rejstiiku trestli se

predavaji v elektronické podobé¢, a to zptisobem umoznujicim dalkovy piistup;

- doklad obdobny opisu z evidence Rejstiiku trestli vydany ve statech, ve kterych se zadatel

zdrzoval nepfietrzité déle nez 3 mésice v dob¢ od dovrseni 15 roku v€ku do podani zadosti;
- zpravu o zdravotnim stavu ptedlozenou Zadatelem;
- udaje o ekonomickych a socialnich pomérech;
- pisemné vyjadieni zadatele, zda
- souhlasi s tim, aby byl zafazen také do evidence Ufadu pro zprostiedkovéani osvojeni
déti z ciziny
- 7z4da vyluéné o osvojeni ditéte z ciziny
- pisemny souhlas s tim, Ze organ socidlné-pravni ochrany zprostfedkujici osvojeni nebo
pestounskou péci je opravnén

- zjistovat dalsi tidaje pottebné pro zprostfedkovani, zejména o tom, zda zptisobem

zivota bude zadatel zajiSt'ovat pro dit€¢ vhodné vychovné prostiedi
- kdykoliv zjistit, zda nedoslo ke zméné rozhodnych skutecnosti uvedenych ve spisové
dokumentaci;
- pisemny souhlas s ucasti na ptiprave fyzickych osob k pfijeti ditéte do rodiny;
- stanovisko obecniho ufadu obce s rozSifenou pusobnosti k zadosti o zprostfedkovani
osvojeni nebo péstounské péce;

- vyjadieni obecniho Ufadu, krajského ufadu, povétené osoby nebo obecniho tUfadu obce
S rozsifenou pusobnosti, ktery neni pfisluSny k vedeni spisové dokumentace o zadateli, pokud
s nimi Zadatel uzaviel dohodu o vykonu péstounské péce, protoze jiz mé svéteno dit€¢ do

pestounské péce.

2. 4. 2. Krajsky urad

Pokud zprostiedkovava osvojeni nebo péstounskou péci krajsky urad postupuje dle
paragrafu 24 daného zdkona. Krajsky ufad vyhleddva pro déti vedené v evidenci tohoto

krajského fadu zadatele z evidence Zadateli vedené timto ¢i jinym krajskym ufadem. Pti
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zprostiedkovani osvojeni nebo péstounské péce ptihlizi krajsky ufad k vysledkim odborného
posouzeni zadatele, k vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny a k plnéni opatieni
vyplyvajicich z individualniho planu ochrany ditéte. Pokud najde vhodné zadatele, oznami
tuto skuteCnost zadateli; jinému krajskému tfadu, obecnimu tufadu obce s rozsifenou
pusobnosti nebo povérené osobé, pokud s nimi zadatel uzaviel dohodu o vykonu péstounské
pée, protoze jiz ma svéfeno dité do péstounské péce; Utadu, jde-li o dits, které je i v evidenci

déti vedené Utadem; obecnimu ufadu obce s rozsifenou ptisobnosti.

Na zakladé pisemného oznameni ma zadatel pravo seznamit se s ditétem a ten,
u néhoz se dité nachézi, je povinen toto sezndmeni umoznit. Zadatel ma moznost seznamit se
s ditétem a podat zadost o svéfeni ditéte do péfe budoucich osvojiteli nebo do péce
budoucich péstounti nejpozdéji do 30 dnli ode dne, kdy mu bylo doru€eno pisemné oznameni
krajského ufadu, tuto lhitu mtze krajsky ufad v odiivodnénych ptipadech prodlouzit, nejvyse

vSak o0 30 dnu.

Krajsky urad mtze dat podnét ke zprostredkovani osvojeni nebo péstounské péce

K jinému krajskému tGfadu a tento tfad je povinen se timto podnétem zabyvat.

2. 4. 3. Ministerstvo

Ministerstvo je opravnéno podavat podndty krajskému tufadu, Ufadu ke
zprosttedkovani osvojeni a péstounské péée; krajsky utad nebo Utad je povinen ministerstvo
vyrozumét o tom, jak s podnétem nalozil. Krajsky ufad je povinen umoZnit ministerstvu za
ucelem kontroly, pfistup do evidence déti nebo evidence Zadatelli pro zprostiedkovani

osvojeni a péstounské péce.

2. 4. 4. Urad pro mezindarodnépravni ochranu deti

Utad sidlici v Brné vykonava funkci opatrovnika déti s cizi statni pfislusnosti. Utad

vede pro ucely zprostfedkovani osvojeni evidenci:
a) déti vhodnych k osvojeni v cizing,

b) déti vhodnych k osvojeni v Ceské republice, které nemaji na tizemi CR povolen trvaly
pobyt nebo nejsou hlaseny k pobytu na izemi CR po dobu nejméné 90 dnii podle zvlastniho
pravniho pfedpisu upravujiciho pobyt cizincii na uzemi CR ani nejsou opravnény podle
zvlastniho pravniho predpisu trvale pobyvat na izemi CR,
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¢) zadatel vhodnych stat se osvojiteli déti uvedenych v pismenu b),

d) fyzickych osob vhodnych stat se osvojiteli déti uvedenych v pismenu a), pokud tyto osoby
maji na tzemi CR povolen trvaly pobyt, nepobyvaji pfechodné na uzemi CR po nepfetrzitou
dobu nejméné 365 dni podle zvlastniho pravniho pifedpisu upravujiciho pobyt cizincli na
tizemi CR ani nejde o cizince, kterému vyplyva narok na socidlni vyhody z pimo

pouzitelného predpisu Evropskeé unie.

2. 4. 5. Pestounska péce na prechodnou dobu

Piedchiidce péstounské péce na piechodnou dobu vznikl jiz v roce 2000, kdy se ze
zakona o rodin¢ vypustila podminka dlouhodobosti péstounské péce. Samotny institut
pfechodné péstounské péée byl zaveden v roce 2006 zakonem ¢&. 134/2006 Sb.. Uprava
nepiinesla rozliSeni od dlouhodobé péstounské péce a v alternativnim feSeni mohlo byt dité
svéfeno do dlouhodobé péstounské péce misto do prechodné péstounské péce. Neexistoval
jednotny systém pro Skoleni téchto péstounll. Coz vedlo k tomu, Ze se tento institut témet
nevyuzival. Zde popisovana novela pfindsi zvlastni evidenci péstounil na piechodnou dobu,
specifické posuzovani i pripravu. Novela upfesiiuje moznosti vyuziti institutu péstounské
péce na prechodnou dobu a stanovuje jasné podminky vyuziti této formy nahradni rodinné
péce. Novinkou je také hmotné zajiSténi téchto péstount, ktefi maji narok na zajiSténi
I v dob¢, kdy ¢ekaji na pfijeti ditéte.

Krajsky tfad vede pro ucely zajisténi péstounské péce pro dité na prechodnou dobu
evidenci osob, které mohou péstounskou péc¢i po pirechodnou dobu vykonavat. Osoby se do
evidence zakladaji na zaklad¢ zadosti podané u obecniho tfadu obce s rozsitenou pisobnosti.
Do evidence osob, které mohou vykonavat péstounskou péci na pfechodnou dobu, se zatazuji

osoby, které na zakladé odborného posouzeni maji piredpoklad pro vykon takové péce o dite,

a to zejména z hlediska kratkodobosti takoveé péce a péce o dité kratce po jeho narozeni.

Soud miZe na navrh organu socialné-pravni ochrany svéfit dit€ do péstounské péce na

ptfechodnou dobu osobam v evidenci, a to na:
a) dobu, po kterou nemtize rodi¢ ze zavaznych divodu dité vychovéavat,
b) dobu, po jejimz uplynuti 1ze dat souhlas rodice s osvojenim, nebo

c¢) dobu do nabyti pravni moci rozhodnuti soudu o tom, Ze souhlasu rodict k osvojeni

neni tieba.
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Bylo-li dité svéfeno do pestounské péce podle predchazejicich bodd, je soud povinen
nejméné jednou za 3 meésice prezkoumat, zda divody, pro které bylo dité svéfeno do
pestounské péce, stale trvaji. Za timto ucelem si vyzaduje zejména zpravy piislusného organu
socidlné-pravni ochrany. Soud rozhodne o vychové ditéte vzdy, odpadnou-li divody, pro

které bylo dité svéfeno do péstounské péce.

Péstounska péce na prechodnou dobu mize trvat nejdéle 1 rok. To neplati, pokud jsou
do péstounské péce téhoz péstouna svefeni sourozenci ditéte, kteii byli do této péce svéieni
pozdé&ji. V této situaci se jeden rok pocita od nastupu posledniho sourozence do péstounské

péce na piechodnou dobu.

2. 4. 6. Prava a povinnosti pri vykonu pestounské péce

Osoba pecujici a osoba v evidenci ma pravo na poskytnuti trvalé nebo do¢asné pomoci
pii zajisténi osobni péce o svétené dité; tato pomoc spociva zejména v zajisténi kratkodobé
péce po dobu, kdy je osoba pecujici nebo osoba v evidenci uznana docasné prace neschopnou
nebo pii oSetfovani osoby blizké; pfi narozeni ditéte; pii vyfizovani nezbytnych osobnich
zalezitosti; pfi umrti osoby blizké. Dale mé& pravo na poskytnuti pomoci se zajisténim
celodenni péce o svéfené dité nebo déti, kterd je pfimétena veéku ditéte, v rozsahu alespon 14
kalendarnich dnil v kalendainim roce, jestlize sveéfené dit€¢ dosahlo alespon veéku 2 let. Vyse
uvedeni lidé maji narok na zprostfedkovani psychologické, terapeutické nebo jiné odborné
pomoci alesponn jednou za 6 mésic. Mezi jejich povinnosti patfi zvySovat si znalosti
a dovednosti v oblasti vychovy a péce o dit€¢ v rozsahu 24 hodin v dob¢ 12 kalendéinich
mésici po sob€ jdoucich, na tyto dovednosti se vztahuje pravo bezplatného poskytnuti.
Pecujici osoby musi umoznit sledovani napliiovani dohody o vykonu péstounské péce
a spolupracovat se zaméstnancem povérenym sledovat vyvoj déti. V neposledni fadé musi
pecujici osoba udrzovat, rozvijet a prohlubovat soundlezitost ditéte s osobami ditéti blizkymi,
zejména s rodi¢i a umoznit styk rodici s ditétem v péstounské péci, pokud soud rozhodnutim
nestanovi jinak, s touto povinnosti souvisi pravo na poskytnuti pomoci, véetné zajisténi mista

setkani opravnénych osob s ditétem.

Obecni ufad obce s rozSitenou pusobnosti, v jehoz obvodu ma trvaly pobyt osoba
pecujici nebo osoba v evidenci, navrhne této osobé uzavieni dohody o vykonu péstounské
péce. Tuto dohodu mulize uzavtit téZ obecni ufad, obecni Gifad obce s rozsifenou plsobnosti,

rorv

Vv jehoz obvodu nema osoba pecujici nebo osoba v evidenci trvaly pobyt, krajsky ttfad nebo
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povefend osoba. Prislusny organ, ktery vydal rozhodnuti o svéfeni ditéte do péce osoby
pecujici, je povinen sledovat naplnovani dohody o vykonu péstounské péce prostiednictvim
zamestnanct, ktefi jsou povinni minimaln€ jednou za 2 mésice byt v osobnim styku s osobou
pecujici nebo osobou v evidenci a s détmi svéfenymi do jeji péfe. O priubéhu vykonu
péstounské péce zpracuje zaméstnanec jednou za 6 mésicu zpravu, kterou preda prislusnému

organu.
Dohoda o vykonu péstounské péce, trva po dobu, po kterou:
- trva péstounska péce,

- trva péce fyzické osoby, které bylo pfed rozhodnutim soudu o svéfeni ditéte do péstounské
péce dité rozhodnutim soudu nebo organu socialné-pravni ochrany docasné sveéieno do péce

osoby, kterd ma zdjem stat se péstounem,

- je osoba rozhodnutim krajského Gfadu vedena v evidenci osob, které mohou vykonavat

péestounskou péci na prechodnou dobu,
- je fyzicka osoba poru¢nikem, jestlize o dit¢ osobné pecuje nebo,

- probiha soudni fizeni o ustanoveni fyzické osoby poru¢nikem ditéte, k némuz nema

vyZzivovaci povinnost.

Ptislusny organ mtize vypoveédét dohodu o vykonu péstounské péce ze tii divodl. Prvnim je
zavazné nebo opakované porusovani povinnosti, ke kterym se osoba pecujici nebo osoba
v evidenci zavazala v dohod¢ o vykonu péstounské péce. Dalsim divodem je opakované
mareni sledovani napliiovani dohody o vykonu péstounské péce nad vykonem péstounské
péce. A Vv neposledni fadé kvuli odmitnuti piijeti ditéte do péstounské péce na prechodnou
dobu bez vazného divodu na strané osoby v evidenci. Osoba pecujici ¢i osoba v evidenci

muze dohodu vypoveédét 1 bez udani diivodu.

2. 4. 7. Statni prispévek na vykon péstounské péce

Statni ptispévek na vykon péstounské péce ziskava piisluSny ufad, ktery uzaviel
dohodu o vykonu péstounské péce. Tento piispévek je uren na pokryti nakladd
vynakladanych na zajisStovani pomoci osobam pecujicim, osobam v evidenci nebo svéfenym
détem a na provadéni dohledu nad péstounskou péci. VySe statniho piispévku na vykon
péstounské péce Cini 48 000 K¢ na jednu rodinu (dohodu) za kalendaini rok, pokud

pravomocné spravni rozhodnuti nebo dohoda o vykonu péstounské péce trvaly po cely
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kalendaini rok. Pokud trvala péstounskd péce kratSi dobu nez rok, jedna se o castku,
odpovidajici jedné dvanactiné ze 48 000 K¢, a to za kazdy kalendarni mésic nebo jeho ¢ast
v ramci kalendainiho roku, v némz existovalo pravomocné spravni rozhodnuti, nebo trvala
dohoda o vykonu péstounské péce. Narok na statni ptispévek nebo narok na zvyseni statniho
ptispévku lze ptiznat zpétné, nejdéle za dobu 3 kalendarnich mésicti od pravni moci spravniho

rozhodnuti nebo od uzavieni dohody o vykonu péstounské péce.

2. 4. 8. Davky péstounske péce

Davky péstounské péce se presunuli od 1.1.2013 ze zékona o statni socidlni podpote
do zakona o socialné-pravni ochran¢ déti. Jednotlivé davky byly novelou vétsinou zvyseny
a jedna byla nové zavedena. Davkami péstounské péce jsou piispévek na uhradu potieb
ditéte, odmeéna péstouna, prispévek pii prevzeti ditéte, prispévek na zakoupeni osobniho

motorového vozidla a ptispévek pti ukoncéeni péstounské péce.

Narok na prispévek na uhradu potieb ditéte ma nezletilé nezaopatiené dité svérené do
pestounské péce. Tento piispévek se vyplaci osobé pecujici. VySe piispévku je uvedena v
tabulce ¢.1 a jedna se o Castku za kalendaini mésic. Jde-li o dité, které je podle zakona
0 socialnich sluzbach osobou zavislou na pomoci jiné fyzické osoby, je vyse ptispévku vyssi,

(viz. ptiloha ¢islo 1) i zde je uvedena Castka za jeden kalendaini mésic.

Tabulka €. 1 — Piispévek na thradu potieb ditéte za kalendarni mésic

Vék ditéte Castka
do 6 let 4 500 K¢
6-12 let 5550 K¢
12-18 let 6 350 K¢
18-26 let 6 600 K¢

Od 1. ledna 2013 jsou nové odmény péstouna povazovany za plat. Zakladni vySe
odmény péstouna je 8 000 K¢ pfi jednom ditéti za jeden kalendaini mésic. Pii péci o 2 déti,
¢ini odména péstouna 12 000 K¢ za mésic. Mési¢ni odména 20 000 K¢, pokud je pecovano
0 3 déti nebo je-li alesponi o 1 dit¢€, které je osobou zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve
IL.(stfedné tézka zavislost), IIL.(t€zka zavislost) a IV.(uplnéd zavislost) stupni zavislosti nebo
jde-li 0 osobu v evidenci, a to i v pfipad¢, ze nepecuje o zadné dité. Pecuje-li péstoun alespon

o 1 dité, které mu bylo svéfeno na piechodnou dobu, a toto dit¢ je osobou zavislou na pomoci
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jiné fyzické osoby ve IL,III. nebo IV. stupni zavislosti je odména péstouna ve vysi 24 000 K¢.
Na tuto odménu ma narok osoba pecujici i osoba v evidenci.

Narok na pfispévek pii prevzeti ditéte ma osoba pecujici, ktera pievzala dit¢ do
pestounské péce. Tento prispévek nalezi osobé pecujici jen jednou, pokud se jedna o totéz dité

a vyplaci se jednorazoveé. Vyse prispévku je uvedena v tabulce cislo 2.

Tabulka €. 2 — Piispévek pfii pievzeti ditéte

Vék ditéte Castka
do 6 let 8 000 K¢
6-12 let 9 000 K¢
12-18 let 10 000 K¢

Prispévek na zakoupeni osobniho motorového vozidla je urcen pro osobu pecujici,
ktera ma v péstounské péci nejméne 3 déti (diive az od 4 déti). Vyse piispévku se nezmeénila,
a ¢ini 70% potizovaci ceny motorového vozidla nebo prokazanych vydaji na opravy, nejvyse
vSak 100 000 K¢. Soucet téchto piispévkll poskytnutych osobé pecujici v obdobi poslednich

10 kalendainich let pfede dnem podani zadosti nesmi piesahnout 200 000 K¢.

Pro mladé lidi, ktefi odchazeji z péstounské péce, byl zaveden prispévek pii ukonceni
pestounské péce. Narok na tento piispévek vznika fyzické osobé, ktera byla ke dni dosazeni
zletilosti v péstounské péci, a to ke dni zaniku naroku této osoby na ptispévek na thradu
potieb ditéte. Ptispévek je vyplacen jednorazove a ¢ini 25 000 K¢. Obdobny ptispeévek, ale
nizsi (15 000 K¢), dostavaji 1 mladi lidé opoustéjici détské domovy.

Pfi spolecné péstounské péci manzeli ndlezi davka péstounské péce jen jednomu
Zz manZzell ur¢enému na zékladé dohody manzelli. Nedohodnou-li se manzelé, urci ptisluSna

krajska poboc¢ka Utadu préce, kterému z manzelt se davka péstounské péce piizna.

2. 5. Standardy kvality socialné-pravni ochrany

Zavadéni standardl s sebou pifinasi fadu rizik, jako naptiklad ptilisSné administrativni
zatizeni pracovnikl. Standardy jsou zavadény predevsim z diivodu sjednoceni postupt prace
socialnich pracovnikii na oddélenich socidlné-pravni ochrany. Samotné zavedeni standard do
praxe ma byt nejpozdéji 31. prosince 2014. Od tohoto data se musi dané subjekty témito

standardy tidit. Obdobi mezi pravni upravou a faktickym zavedenim standardi je urcen pro
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Skoleni jak socialnich pracovnikd, tak inspektord, ktefi budou provadét kontrolu dodrzovani

standardu kvality.

Standardy kvality jsou popsany ve vyhlasce ¢. 473/2012 Sb. o provedeni nékterych
ustanoveni zakona o socialné-pravni ochrané déti. Standardy kvality jsou v ptiloze ¢. 2a,b a c.
V priloze 2a jsou standardy urcené pro organy socialné pravni ochrany. V nich je popsana
napt. mistni a ¢asova dostupnost, prostiedi a podminky ¢i pfijimani a zaskolovani. Kazdy
standard ma sva kritéria, naptiklad pro standard kontroly piipadu je kritériem "Organ
socialn¢-pravni ochrany zajiStuje pravidelnou kontrolu piipadi". Pfiloha 2b popisuje
standardy pro povéiené osoby ve vykonavani socialné-pravni ochrany. Pro tyto osoby je
vypracovano 16 standardl, mezi né patii naptiklad ochrana prav a chranénych zajmu, podpora
ptirozeného socidlniho prostfedi ¢i profesni rozvoj zaméstnanci. Kazdy standard ma
miniméln¢ jedno kritérium, napiiklad standard zména situace ma kritérium "Povéfena osoba
ma pisemn¢ stanovena pravidla a postupy prace pro situace vyznamnych zmén v zivoté déti
a rodin, véetné ukonceni pobytu ditéte v ptvodni nebo ndhradni rodin¢". A piiloha 2c
obsahuje standardy kvality pro zatizeni pro déti vyzadujici okamzZitou pomoc. Pro ZDVOP je
také 16 standardil a 1 zde jsou k jednotlivym standardim vypsana kritéria. Mezi standardy pro
ZDVOP patii napt. pfijimani déti do zafizeni, pfedavani informaci ¢i vyfizovani a podavani
stiZznosti.

Plnéni standardd kvality se hodnoti body, pficemz za kazdé splnéné kritérium se

zapocte 1 bod.

2. 5. 1. Inspekce poskytovani socidalné-pravni ochrany

Inspekci poskytovani socidlné-pravni ochrany provadi u povéfenych osob krajska
pobocka Utadu prace. Pfedmétem inspekce je kvalita poskytovani socidlné-pravni ochrany

stanovend standardy kvality sociadlné-pravni ochrany.

2. 6. Vychovna opatreni

Vychovna opatteni byla pfesunuta ze zdkona o rodiné do zdkona o socialné-pravni

ochran¢ déti.
Vyzaduje-li to zdjem na fadné vychové ditéte, mize obecni Gfad obce s rozsifenou
pusobnosti:
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- napomenout vhodnym zptisobem dité, rodice, jiné osoby odpovédné za vychovu ditéte,

popiipad¢ toho, kdo narusuje fadnou péci o dité,

- stanovit nad ditétem dohled a provadét jej za souinnosti organu socialné-pravni ochrany,
Skoly, popftipad¢ dalSich instituci a osob, které pusobi zejména v misté¢ bydlisté nebo

pracoviste ditéte,

- ulozit ditéti, rodi¢im nebo jinym osobdm odpovédnym za vychovu ditéte omezeni branici
pusobeni skodlivych vlivi na vychovu ditéte, zejména zdkaz urCitych Cinnosti, navstév

urcitych mist, akci nebo zafizeni nevhodnych vzhledem k osob¢ ditéte a jeho vyvoji, nebo

- ulozit ditéti, rodi¢iim nebo jinym osobam odpovédnym za vychovu ditéte, povinnost vyuzit
odbornou poradenskou pomoc nebo ulozit povinnost ti¢astnit se prvniho setkani se zapsanym

mediatorem v rozsahu 3 hodin nebo terapie.

Vyzaduje-li to z4jem ditéte a vychovna opatieni podle vySe popsanych bodl nevedla
k napravé, mize soud docasné odejmout dité z péce rodic¢lt nebo jiné osoby odpovédné za
vychovu ditéte. Pritom ditéti nafidi nejdéle na 3 mésice pobyt ve stiedisku vychovné péce
nebo v zafizeni pro déti vyZzadujici okamZitou pomoc nebo v zafizeni poskytovatele
zdravotnich sluzeb nebo v domové pro osoby se zdravotnim postizenim. Soud v rozhodnuti
oznaci zafizeni, do kterého ma byt dit€¢ umisténo. Pfitom piihlédne k zajmim ditéte
a k vyjadfeni obecniho tGfadu obce s rozsifenou ptsobnosti. Soud dba na umisténi ditéte co
nejblize bydlisti rodicl nebo jinych osob ditéti blizkych. Soud mlize dobu trvani vychovného
opatfeni zcela vyjime¢né prodlouZit, zejména v pfipad€, Ze si rodi¢e nebo jind osoba
odpovédna za vychovu ditéte prokazatelné upravuje své pomeéry tak, aby mohla pievzit dité
do osobni péce. Celkova doba nepfetrzitého trvani vychovného opatfeni nesmi ptesahnout
6 mésict.

Neni-li mozZné zajistit ditéti potfebnou ochranu a pomoc jinym vychovnym opatfenim
nebo opatfenim socialné-pravni ochrany a zaroven neni mozné zajistit péci o dité nahradni
rodinnou pé¢i, zejména péstounskou péci na prechodnou dobu. Miize soud rozhodnout
0 svéteni ditéte do péce zatizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc. Do tohoto zafizeni

posle soud déti, které jsou popsany v nésledujici kapitole.
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2. 1. Zarizeni socialné-pravni ochrany

Zatizenimi socidlné-pravni ochrany jsou zafizeni odborného poradenstvi pro péci
0 d¢ti, zafizeni socidlné¢ vychovné Cinnosti, zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc

a vychovné rekreacni tabory pro déti.

Tato zafizeni mohou zfizovat fyzické osoby, pravnické osoby nebo obce a kraje

V samostatné piisobnosti na zéklad¢ povéteni k vykonu socialné-pravni ochrany.

Jediné zmény nastaly u zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc, které nize

popisi.

2. 1. 1. Zarizeni pro deti vyzadujici okamZitou pomoc

Zatizeni byla novelou zékona o socialné-pravni ochran¢ déti predevSim omezena na
kapacité, na poctu déti na 1 zaméstnance a na délce pobytu 1 ditéte. Zakotvila se také
povinnost spoluprace s rodinou a vymezila se prava a povinnosti feditele takovéhoto zatizeni.
Zmény v oblasti sniZzeni poctu déti na zafizeni a zaméstnance by mély prispét k tomu, aby tato
zafizeni ziskala formu rodinného typu, a poskytovala individudlni péci. Délka pobytu byla
omezena z divodu charakteru tohoto zatizeni, které mé poskytovat krizovou (okamzitou)
pomoc a ne dlouhodobou. Novela také stanovila pravidla pro pfemistovani déti do jinych
zafizeni. K pfemisténi je potfebny souhlas ptislusného organu a diivody pfesunu, timto by se

mélo pfedchéazet svévolnému presouvani déti.

Zatizeni pro déti vyZadujici okamzZitou pomoc poskytuji ochranu a pomoc ditéti, které
se ocitlo bez jakékoliv péce nebo jsou-li jeho zivot nebo ptiznivy vyvoj vazné ohrozeny anebo
ocitlo-li se dité bez péce piiméiené jeho veku, jde-li o dité télesné nebo dusevné tyrané nebo
zneuzivané. Nebo pokud jde o dité, které se ocitlo v prostiedi nebo situaci, kdy jsou
zavaznym zpusobem ohrozena jeho zékladni prava. Ochrana a pomoc takovému ditéti spociva
v uspokojovani zakladnich Zivotnich potfeb, véetné ubytovani, v zajisténi zdravotnich sluzeb

a v psychologické a jiné obdobné nutné péci.

Dité€ je do tohoto zafizeni umisténo na zékladé rozhodnuti soudu, Zadosti zdkonného
zastupce ditéte, zadosti obecniho Gfadu obce s rozsifenou piisobnosti nebo pozada-li o to dité.
Jedna-li se o posledni dvé uvedené zadosti a nelze v téchto ptipadech zajistit souhlas rodice
nebo jiné osoby odpovédné za vychovu ditéte s pobytem ditéte v tomto zatizeni, musi obecni

v v

utfad obce s rozsifenou pusobnosti podat neprodlené navrh soudu na ptedbézné opatieni. Je-li
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dit¢ umisténo na zdklad¢ rozhodnuti soudu, je zaméstnanec obce s rozsifenou plisobnosti
povinen navstivit dit¢ podle potfeby, nejméné vSak jednou za 3 mésice. Muze byt povolen

pobyt ditéte mimo toto zafizeni u rodict nebo jinych fyzickych osob.

Jestlize je dité umisténo v zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc na zakladé
zadosti zakonného zastupce, musi byt mezi nim a zafizenim sepsand dohoda. Tato dohoda
obsahuje nazev zafizeni, jeho adresu a adresu sidla jeho zfizovatele, jméno a piijmeni ditéte,
datum jeho narozeni, adresu mista trvalého pobytu ditéte, pfipadné téz jeho obvyklé bydliste
(stejné udaje 1 o zdkonnych zastupcich), udaje o zdravotnim stavu ditéte a zplisob zajisténi
zdravotnich sluzeb, divody umisténi, datum a c¢as dohodnutého piijeti ditéte, souhlas
zakonného zastupce s tim, ze pii pobytu v zafizeni se budou na dité vztahovat pravidla
vnitiniho fadu, podminky a zpiisob osobniho, telefonického, pisemného styku ditéte s dalSimi
osobami a vymezeni okruhu téchto osob, zpisob a vySe uthrady ptispévku za pobyt ditéte

V zafizeni, podpisy obou stran.

Pocet déti umisténych ve ZDVOP nesmi piesahnout 28 déti, a to i v pripadé, Ze toto
zafizeni je umisténo ve vice budovach. Tento pocet déti mize byt ptekrocen jen v piipade, Ze
do péce zarizeni budou svéieni sourozenci. Ministerstvo prace a socidlnich véci muze
v odavodnénych piipadech na Zzadost zfizovatele zafizeni udélit vyjimku z nejvyse
povoleného poctu déti umisténych v jednom zafizeni na nezbytnou dobu, jejiz délku zaroven
uréi. Jeden zaméstnanec muze soucasné zajiStovat péci nejvyse o 4 deéti svéfené do péce
zafizeni.

Délka pobytu ditéte miize trvat nejdéle po dobu 3 nebo 6 mésicti. Po dobu 3 mésicti od
jeho umisténi do ZDVOP pokud bylo umisténo na zaklad€¢ Zadosti zakonného zéstupce.
V piipadé opakované zadosti zakonného zastupce o umisténi mize byt dité pfijato do péce
zafizeni v délce dalSich 3 mésici jen s predchozim pisemnym souhlasem obecniho Gfadu obce
s rozSifenou pusobnosti. Doba pobytu 6 mésicii je mozn4, jestlize bylo pro dit¢ zazadano
0 tuto pomoc obecnim ufadem obce s rozsifenou plisobnosti nebo na zakladé zadosti ditéte
(jestlize s pobytem vyslovil souhlas rodi¢ nebo jind osoba odpovédnad za vychovu ditéte).
Vyjimecéné Ize tuto dobu prodlouzit v piipadé€, ze si rodi¢e nebo jiné osoby odpovédné za
vychovu ditéte prokazateln€ upravuji své poméry tak, aby mohli ptevzit dit€¢ do osobni péce.
Celkova doba nepfetrzitétho pobytu ditéte v zafizeni nesmi presdhnout 12 mésici. Doba

pobytu miize byt stanovena vyslovné soudem rozhodnutim o vychovném opatteni.

Zatizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc je povinno dle paragrafu 42 odstavce 9.
popisovaného zékona, poskytovat sluzby a zajistit jeho nepfetrzity provoz, dale podle
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odstavce 12 téhoz paragrafu, neprodlené ozndmit skutecnost pfijeti ditéte do svého zatizeni
pfislusnému organu socialné-pravni ochrany. Ztizovatel zatizeni je povinen vést evidenci déti.
Zarizeni také vede evidenci déti a navic jeSté spisovou dokumentaci, ve které je naptiklad
rozhodnuti soudu o umisténi ditéte, zdznamy o spolupraci s organy socialné-pravni ochrany

atd.

Paragraf 42a) popisuje napln prace téchto zafizeni. Zejména zajistuje plné piimé
zaopatfeni ditéte v zafizeni spocivajici v poskytovani ubytovani, stravovani a oSaceni,
poskytuje vychovnou péci, zajistuje poskytnuti zdravotnich sluzeb, poskytuje poradenstvi
ditéti, jeho rodicim nebo osobam odpovédnym za vychovu ditéte. Déle zajiSt'uje pomoc pfi
pripravé déti na Skolni vyucovani a doprovod déti do skoly, vytvaii podminky pro zdjmovou
¢innost déti, je povinno poskytovat ditéti odbornou péci prostiednictvim socidlniho
pracovnika a psychologa. Je povinno spolupracovat s rodinou ditéte a poskytnout této rodiné
pomoc pii vyfizovani a zajistovani zalezitosti tykajicich se ditéte, zajistit jim terapii, nacvik
rodi¢ovskych a dalSich dovednosti, které rodi¢ nebo jina osoba odpovédna za vychovu ditéte
nezbytné potiebuje pro péci a vychovu ditéte, a to v souladu s individualnim planem ochrany
ditéte zpracovanym organem socidlné-pravni ochrany. A v neposledni fad¢ je povinno vydat

vnitini fad. Stejny paragraf také upravuje prava a povinnosti feditelti takovychto zatizeni.

2.7.1. 1. Prava a povinnosti reditele zarizeni

Prava a povinnosti feditelt ZDVOP nebyly dosud pravné zakotveny.
Reditel zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc je:
A) opravnén:
- zakdzat nebo prerusit navstévu rodici nebo jinych 0Sob v zafizeni v piipad€ jejich
nevhodného chovani, které by neptiznivé plsobilo na vychovu déti, jde-li o déti umisténé na
zaklad€ rozhodnuti soudu,
- byt pfitomen pii otevieni listovni nebo balikové zasilky ditétem, pokud je divodné
podezieni, Ze zasilka méa z vychovného hlediska zavadny obsah nebo by mohla ohrozit zdravi

¢1 bezpecnost déti, a uschovat ji na dobu omezenou dnem propusténi ditéte ze zafizeni,

a provést o tom zdznam do spisové dokumentace o ditéti,

- prevzit od ditéte do docasné uschovy financni hotovost a piedméty ohrozujici vychovu,

zdravi ¢1 bezpe€nost déti a v odlivodnénych piipadech i1 cenné pfedméty; pisemny Zapis
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0 prevzeti a jeho divodech ovéfeny feditelem, dal$im odbornym pracovnikem zatizeni

a ditétem je zalozen do spisové dokumentace o ditéti,

- povolit détem, které jsou v zafizeni na zddost obecniho ufadu obce s rozsifenou piisobnosti,

cestovat bez dozoru mimo zafizeni do mista pobytu rodict nebo jinych fyzickych osob,

- zastoupit dit¢ v béznych zélezitostech,

- naridit vySetfeni ditéte, zda neni pod vlivem alkoholu nebo jiné navykové latky.

B) povinen:

- seznamit dit¢ s jeho pravy a povinnostmi,

- ptredat dit¢ podle rozhodnuti ptislusného organu do péce budouciho osvojitele nebo
péstouna,

- dat pfislusnému soudu podnét ke zruSeni umisténi ditéte v zatfizeni, pokud pominuly divody
pro dalsi pobyt ditéte v tomto zafizeni, a vyrozumét o tom pfislusny organ socialné-pravni
ochrany,

- dat prislusnému soudu podnét k uprave styku rodic¢ii nebo jinych osob s ditétem v zafizeni,
vyzaduje-li to zajem ditéte, a vyrozumét o tom piislusny organ socialné-pravni ochrany,

- podavat informace o ditéti zdkonnym zéastupciim, jinym osobam odpovédnym za vychovu
ditéte nebo organim socidlné-pravni ochrany na jejich zadost,

- projednat pfedem opatfeni zasadni dilezitosti s ditétem, s piihlédnutim k jeho véku
a rozumoveé vyspélosti, a se zdkonnymi zéstupci ditéte, nehrozi-li nebezpeci z prodleni,

a bezodkladné je informovat o provedeném opatieni; nejsou-li zakonni zastupci dosazitelni,

dat soudu podnét k ustanoveni opatrovnika,

- propustit dité poté, co se dozvéde€l o rozhodnuti soudu, kterym bylo zruSeno svéfeni ditéte

do zafizeni, ne vSak dfive, nez dité pfevezme osoba odpovédna za jeho vychovu.

Nadfizenym spravnim organem feditele je krajsky ufad, v jehoZ obvodu se nachazi
adresa sidla zafizeni pro déti vyzadujici okamZzitou pomoc. Zastupce feditele urcuje zfizovatel
zatizeni. ZDVOP miize vykovavat ¢innost jen v objektu nebo prostorach, které umoznuji
zajisténi piijeti ditéte, ubytovani a piipravu déti na Skolni vyu€ovéni, stravovani, zajmovou

a dalsi ¢innost ve volném c¢ase.

Dit¢ v tomto zafizeni miZe byt pifemisténo do jiného takového zatfizeni pouze se

souhlasem takového subjektu, na jehoz zadost je ditéte v zafizeni umisténo. Pokud se jedna
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0 nemoznost zajistit dit€¢ z vaznych provoznich divodii a premisténi nesnese odklad, musi

zatizeni bezodkladné uvédomit dané osoby a diivody premisténi.

Ptispévek na uhradu pobytu a péce hradi rodice ditéte nebo rodi¢, kterému bylo dité
rozhodnutim soudu svéfeno do vychovy, popiipadé jina osoba povinna vyzivou ditéte,
nezletily rodi¢ umistény spolec¢né s ditétem v takovém zatizeni ¢i pifijemce sirot¢iho dichodu
oboustrann¢ ositelého ditéte. Vysi prispévku v jednotlivych ptipadech stanovi feditel zatizeni
pro déti vyzadujici okamzitou pomoc rozhodnutim (nejvyse vSak muze byt 1,6 nasobek

zivotniho minima).

Ztizovatel ZDVOP ziskava statni prispévek za pobyt a péci poskytovanou nezletilému
ditéti v daném zafizeni na zéklad¢ rozhodnuti soudu nebo na zaklad¢ zadosti obecniho uradu
obce s rozsifenou plsobnosti. Tento ptispévek musi byt vyuzit vyhradné v tom zatfizeni, ve
kterém je dané dit€ umisténé. Za kazdé dité nalezi mésicni piispévek 22 800 K¢. Uvedena
Castka se snizuje, pokud dité travi 2 po sob¢ jdouci dny mimo zafizeni (diive se castka

nesnizovala, i kdyz bylo dité dlouhodobéji mimo zatizeni).
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Prakticka cast

Prakticka cast bakalaiské prace se zaméfuje na zjiStovani postoji pracovnikl oddéleni

socialné-pravni ochrany déti v jednotlivych obcich s rozsifenou ptisobnosti k novele.

3. Cil praktické casti

Cilem praktické casti je zjistit, co si o jednotlivych zménéch, ale i celkové o novele
zékona mysli pracovnici, ktefi ji vyuzivaji, tedy pracovnici OSPOD. Krom¢ obecnych otazek,
které maji za cil popsat vyzkumny vzorek, byly kladeny i otdzky na nejzasadné&jsi zmény,

které byly vySe popsany v teoretické ¢asti.

3. 1. Stanovené hypotézy

Pted rozeslanim dotaznikli byly stanoveny 3 nésledujici hypotézy.
H1: Pracovnici vidi ve vytvareni individualnich planii spise administrativni zatéz nez prinos.

H?2: Pracovnici oddéleni socialne-pravni ochrany déti povazuji za nejveétsi riziko péstounské

péce na prechodnou dobu, moznost zneuZiti péstouny z financnich duvodii.

H3: Pripadové konference jsou poradany prevazné ze zakonné narizenych divodii.

4. Pouzité metody a zpracovani

K vyzkumu bylo vyuZzito kvantitativniho vyzkumu pomoci deduktivni metody.
Deduktivni metoda vychazi z teorie nebo z obecné formulovaného problému. (Disman 2002)
Probéhlo tfidéni 1. stupné. Byl vytvofen standardizovany dotaznik, ktery mél 15 otazek.
Otazky byly ptedevsim oteviené, aby podchytily co nejvice nazort jednotlivych pracovnika.

Vsechny odpovédi byly jednotlivé vyhodnocené.

Na internetovych strankach jednotlivych obci s rozsifenou piisobnosti jsem vyhledala
e-mailové adresy socidlnich pracovnikit OSPODU, na které jsem rozeslala odkaz na dotaznik
utvofeny na internetovych strankach http:/login.oursurvey.biz/. U Zelezného Brodu
a Frydlantu nad Ostravici se mi nepodafily z internetovych stranek zjistit e-mailové adresy na
kontaktni pracovniky. Celkem bylo odeslano 1843 odkazl na dotaznik, z toho se 37 vratilo,
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jako nedorucitelné, 44 lidi napsalo, Ze odpovédét nechtéji nebo nemaji potiebné kompetence
(na nékterych strankach nemayji presné uvedené, jaké funkce kdo na Gfadu zastava). Dotaznik
tedy vyplnilo 378 respondentt, nicméné se pocty realnych odpovédi mohou lisit v zavislosti
bud’ na vicecetnych odpovédi, nebo z divodu nevyplnéni (piesna Cisla ziskanych odpovédi

jsou uvedeny v tabulkach v ptilohach).

Otazky v dotazniku byly uspofaddny nasledovné: 1. pohlavi; 2. kraj; 3. nejvyssi
dosazen¢ vzdelani; 4. délka praxe; 5. Které zmény v zakon¢ €. 359/1999 Sb. vitate a proc?; 6.
Je n¢jaké opatfeni/ustanoveni, které v novele z.¢. 359/1999 postradate?; 7. Potfebovalo by
vaSe odd¢leni vice pracovnikii?; 8. V ¢em vidite vyhody péstounstvi na ptfechodnou dobu?; 9.
V c¢em vidite rizika péstounstvi na prechodnou dobu?; 10. Jak hodnotite zavedeni
individudlniho planu ochrany ditéte?; 11. Jakou metodiku pro IPOD vyuZzivate?; 12.
Vyuzivate ptipadovych konferenci?; 13. Pokud ano, pro jaké situace jste ptipadovou
konferenci vyuzili?; 14. Jaké obtize jste pfi realizaci ptipadovych konferenci zaznamenali?;
15. Povazujete za piinosné zpfisnéni pravidel pro zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou

pomoc dle novely z. €. 359/1999 Sb.?.

5. Vysledky vyzkumu

5. 1. Popis vyzkumného vzorku

Uvodni &tyii otazky dotazniku se tykaly demografickych udaji. Konkrétné slo
0 pohlavi a kraj, ve kterém pracuji, nejvyssi dosazené vzdélani a délka praxe. U téchto otazek
je niz8i moZnost odpovédi, takze je k jednotlivym otdzkam casto utvofen i graf, pro lepsi

vizualni predstavivost.

5.1.1. Pohlavi

Prvni otazka byla o urceni pohlavi pracovnikit OSPOD. Z celkového poctu odpovedi

(378), odpoveédelo 323 Zzen a 55 muzi. Procentudlni graf je vidét nize.
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Graf €. 1 - Pohlavi respondentti
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5. 1. 2. Kraj

Dalsi otazka se tykala kraje, ve kterém dany ¢lovek pracuje. Respondenti vybirali z 13

kraji a z Prahy. Nejvice lidi odpovédélo z Moravskoslezského kraje (40) a nejméné

z Karlovarského kraje (10). Pfesna ¢isla jsou v nasledujicim grafu.

Graf ¢. 2 - Kraj, ve kterém respondenti pracuji
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5. 1. 3. Nejvyssi dosazené vzdelani

Tieti otazka se tykala nejvysSiho dosazeného vzdélani,

se jedna

0 vysokoskolské vzdélani, mél byt uveden i titul. Nejcastéjs§im vzdélanim je vysokoskolské

s titulem Bc., které ma celych 145 dotazovanych. Docela vysoké Cislo se také objevilo

U vzdélani stiedni s maturitou (32). A 8 respondentil tuto otazku vynechalo. Z uvedenych

odpovédi vyplyva, ze 32 pracovnikit ma neodpovidajici vzdélani pro vykon svého povolani.

Toto vzdélani ovSem mitize byt doplnéno 200 hodinovym vzdélanim, které uvedl jeden

respondent se stiedoskolskym vzdélanim.

Tabulka €. 3 — Nejvyssi dosazené vzdélani respondent

Nejvyssi dosazené vzdélani Pocet
Nevyplnéno 8
Bc. 145
Bc. alng. 2
DiS. 47
Mgr. 120
Ing. 10
Ing, Mgr. 1
Stredni $kola s maturitou 32
Mgr.,JUDr. 1
Nastavbové studium 4
PhDr. 2
Socialné pravni akademie 1
Vys38i odbornd Skola nedostudovana 5
Celkem 378

5. 1. 4. Délka praxe

Pti dotazu na délku praxe jsem se setkala se Sirokou Skadlou odpovédi. Pro lepsi

piehlednost odpovédi jsem stanovila rozmezi 0-5 let, 5,5-10 let, 11-15 let, 16-20 let, 21-25 let,

26-30 let, 31-35 let a posledni kategorie byla nevyplnénych.

Tabulka ¢. 4 — Délka praxe respondentt

Délka praxe Pocet odpovédi | Procenta

0-5 let 90 24%
5,5-10 let 90 24%
11-15 let 61 16%
16-20 let 70 18%
21-25 let 38 10%
26-30 let 14 4%
31-35 let 8 2%
Nevyplnéno 7 2%
Celkem 378 100%
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5. 2. Vybrana zjisténi

Druhd ¢ast dotazniku se vénovala uz konkrétné zakona ¢. 359/1999 Sb.. Kromé
prvnich dvou otazek, které byly zamétfeny obecné, byla kazda dal$i otazka zacilena na
konkrétni zménu v daném zakon¢. U kazdé otazky je vybran zastupce nejcetnéjSich odpoveédi
a pro zajimavost jsou doplnéné konkrétnimi odpovédmi. U téchto odpovédi je v zavorce
uvedeno ¢islo respondenta, ktery takto odpovédél. Kompletni seznam respondenti je uveden

v tabulce v ptiloze ¢. 3 (Seznam respondentit).

5. 2. 1. Které zmeny v zakoné ¢. 359/1999 Sb. vitate a proc?

V potadi patd otdzka v dotazniku znéla: Které zmény v zakoné ¢islo 359/1999 Sb.

vitate a pro¢? Na tuto otazku odpoveédélo 355 lidi (tedy 23 lidi odpovéd’ nevyplnilo).

Nejvice kladnych zmén je vitano v oblasti ndhradni rodinné péce, konkrétn€ §lo o 87
odpovédi (z toho 27 bylo konkrétné o zménach v péstounské péci na piechodnou dobu). Jeden
respondent odpoveédél nésledovné: Pestounskou péci na prechodnou dobu - pro zdrave
novorozence prinosem, vytvareni zdakladit citového vyvoje, dale navyseni davek péstounské
péce - predchozi vyse nepokryla potieby deéti, péstouni je hradily ze svych prijmii, uzavirani

dohod o vykonu péstounské péce. (Respondent ¢. 24)

Odpovéd, Ze nevitaji Zddné zmény v daném zakoné, uvedlo 59 respondentii. Jedna
takto vyznivajici odpoveéd’ byla: Nevitim Zadné zmény, podle mého ndzoru to zdakonu spise
uskodilo, stavaji se z nds urednici, co prepisuji spisy do dalsich a dalsich papiri. (Respondent
¢. 103)

Dalsi velmi siln¢ zastoupenou odpovédi bylo vytvofeni piipadovych konferenci.
Vitanou zménou jsou konference pro 53 pracovnikii. Jednim z dtvodu, pro¢ pravé piipadovou
konferenci vitaji, bylo: Pripadovou konferenci - v nékterych sloZitych pripadech je to
prinosem, kdyz oba rodice najednou slysi fakta od vsSech zainteresovanych slozek, rovnez je
vyhodou to, Ze se jasné dohodnou pravidla s obéma rodici. (Respondent ¢. 50) V odpovédi,
kde se objevovala piipadova konference, byl velmi ¢asto s ni napsan i individualni plan

ochrany ditéte (38 pracovniki se 0 ném zminilo).

Mezi dalsi odpovédi pattilo:
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- Moznost narizeni pobytu ve Stredisku vychovné péce soudem - vitam to proto, zZe u nékterych
Jedincii je takovyto pobyt nutny, neni treba hned narizovat ustavni vychovu, jinak je pobyt ve
SVP dobrovolny. (Respondent ¢. 259)

- V pripade, kdyz je dité svérené do péstounské péce a je trvale hlaseno v mém obvodu, ale
fakticky Zije na druhé strané republiky, mohu jiz pozadat prislusnou pracovnici o realizaci
socidlniho Setreni-efektivni socialni prdace s rodinou, casova i financni uleva. (Respondent C.

287)

- Zejména to, Ze zarizeni pro deti vyZadujici okamzitou pomoc nemiizou bez rozhodnuti soudu
premistit nezletilé deti do jiného zarizeni, pokud je toto dité v ZDVOP na zdakladeé rozsudku
soudu. Drive toto ZDVOP délaly, predevsim Klokanek. (Respondent ¢. 305)

- Neziskové organizace jako doprovazejici organizace péstounskych rodin, protoze OSPOD je

neumeérné zatezovan. (Respondent ¢. 150)

- VSechny, protoze reaguji na potieby praxe a novy styl prace zvlast s péstouny. (Respondent

& 294)

Cely seznam odpovédi i s pfesnymi ¢isly, je v tabulce v piiloze ¢. 4 A.

5. 2. 2. Je néjakeé opatieni/ustanoveni, které v novele z. ¢. 359/1999 postradate?

Nasledujici otdzka méla vEétsi mnozstvi odpoveédi, neékteré odpovedi byly shrnuty do
jednoho pojmu. Pod ustanovenimi tykajici se péstounské péce byly navrhy na pravidla pro
uzivani piispévku pro péstouny, dohoda o vykonu péstounské péce (pokud neplni, nejsou
zadné sankce), jasné podminky svéfeni ditéte do péstounské péce (dale jen "PP"), sankce pii
neplnéni povinnosti péstouna (u vzdélavani), dikladné sledovani vykonu PP soudem, PP

m

u prarodi¢ii (jina pravidla nez "cizi" PP), péstounska péce na prechodnou dobu- ojedinéla
moznost prodlouzeni doby, vétsi pravomoci péstount. Mezi postradajici ustanoveni patiila
také prace s rodi¢i, konkrétn¢ jak je motivovat ke spolupraci, moznost institucionalné
nafizené spoluprace s rodi¢i, vice pravomoci pro sankciovani nespolupracujici rodiny,
nafizeni l€kaiské péfe rodicim, prace s rodi¢i nerespektujicimi zajem ditéte, povinné
vzdélavani rodicl, presné definovand mira rodicovské odpovédnosti. Pfi  zmince

0 vychovnych opatfenich byly navrhy na zavedeni sankci pfi neplnéni, vice moZnosti

vychovnych opatfeni, omezeni vychovnych opatieni ¢i zruSeni vychovného opatteni.
Priklady odpovédi:
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- § 29 sledovani vykonu ustavni vychovy a ochranné vychovy 2) a) navstévu musi vykondvat
pouze zaméstnanec obecniho uradu s rozsirenou piisobnosti, kde ma dite trvalé bydliste -

nelze pozadat o zastup, coz je nékdy velmi neekonomické. (Respondent ¢. 276)

- Aby byla soudni jednani ohledné upravy poméri k détem, pokud se rodice nedohodnou,

zpoplatnéna. (Respondent ¢. 323)

- Co [ze a nelze proplacet ze statniho prispevku na vykon PP - kazdy si déla po svém.

(Respondent ¢. 236)

- Postihy rodicu jiné nez pokuty za nespoluprdci, které se stejné neukladaji z financnich
divodii, moznost psychiatrickych vySetreni rodicii pri podezieni na hranicni osobnost,
psychopatii. (Respondent ¢. 45)

- Opatrieni ne, ale nedostatek mist napriklad ve strediscich vychovné péce, chybi absolutné
pomoc pri praci s drogoveé zavislymi détmi - kam s nimi? Detox a co pak? Vychovny ustav ani
DPL nejsou prilis vhodna zarizeni. (Respondent ¢. 215)

- Nevim, vétsinou na to prijdeme, kdyz resime néjaky pripad. (Respondent ¢. 263)

- Dohoda o vykonu PP - pokud péstoun neplni dohodu, nejsou sankce. Vypoved dohody nic

neresi. (Respondent ¢. 298)

- Chybi navaznost na davkové systémy - nedostatek penéz i bytové problémy neni diivodem
k wstavni vychové - ale co s tim, lidi prdci nesezenou, davky nemusi dostat - nesplni podminky

a deti budou trpét. (Respondent ¢. 280)

- Jednoznacnéjsi upravu podminek pro svérovani deti do vychovy jiné osoby a do péstounské
péce. Zikon sice umozZnuje oba zpusoby, ale nestanovi jednoznacné podminky sverovani
a rozdily, v praxi je pak postupovano nejednotné. (Respondent ¢. 309)

- Posileni prav déti, novela vyzniva tak, zZe je povysena biologiCka rodina nad zdjem ditéte
samotného. (Respondent ¢. 303)

- Ustanoveni jak pracovat, respektive nepracovat s rodinou, ktera o dité nema zajem, OSPOD
musi neustdle jakoby "vaucovat" dité i nekomu, kdo o néj nestoji, nez muze cinit dalsi kroky ve

prospéch ditéte. - viz. pdtrani po rodicich, atd. (Respondent ¢. 132)

Cely seznam odpovédi i s pfesnymi Cisly, je v tabulce v ptiloze ¢. 4 B.

40



5. 2. 3. Potrebovalo by vase oddéleni vice pracovnikii?

Na tuto otazku byla moznost vybéru bud’ ano nebo ne. Pro Ano se vyslovilo celych 87
% (tedy 330 odpovidajicich), a pro Ne 13 % (tedy 48 odpovidajicich). Nasledujici graf

ukazuje tato Cisla.

Graf ¢. 3 — Pottebovalo by Vase oddéleni vice pracovniki?

Potrebovalo by Vase oddéleni
vice pracovniki?
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5. 2. 4. Pestounskda péce — V cem vidite vyhody péstounstvi na prechodnou

dobu?

Dalsi dvé otazky se tykali péstounské péce na piechodnou dobu a jejich vyhod a rizik.
Nejdrive byla otdzka na vyhody péstounské péce na prechodnou dobu. Nejvice odpovédi se
tykalo toho, ze déti nemusi diky péstounské péci na prechodnou do tstavni péce respektive,
ze jsou v rodinném prostiedi. Takto formulovalo svou odpovéd’ 153 pracovniki. Druhou
nejvice zastoupenou odpovédi bylo, Ze v ni¢em vyhody nevidi (77 odpovédi). Casto také bylo
zminéno, Ze tato forma je dobrd jen pro nékteré piipady, obzvlasté u malych déti ¢i pii
kratkodobé mimoiadné udalosti (rodi¢ jde do nemocnice apod.). Celkem 22x bylo zminéno,

ze déti tim ziskaji citovou vazbu. Ptiklady dalSich odpovédi:

- Jeden konkrétni clovék je stale nablizku diteti, nestridaji se u néj dalsi pracovnici, po
ukonceni pestounstvi mohou stale ziistavat v kontaktu, kdy péstoun na prechodnou dobu se
snazi rodiné dale pomoci, pri uspésné sanaci rodiny ¢i nalezeni vhodného pribuzného.

(Respondent ¢. 288)
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- Moznost reseni situace v rodiné, je casovy ramec predem vymezen, kdy musi rodice pracovat

na tom, aby zlepsili své pomery tak, aby mohli péci o dité prevzit. (Respondent ¢. 101)

- V nicem, dité si zvykne a pak jde zase pryc, jak si potom dité miize vytvorit citovou vazbu, ja
se domnivam, Ze se stava citové oplosténé a nasledné vychovne probléemoveé, nevi, kam patri,

ale takto to nds stdt chee, jen nevim, kam toto vsechno povede. (Respondent ¢. 65)

- Vyhody nespatiuji, protoze péstouni na prechodnou dobu témer nejsou, nebo nemaji zdajem

0 déti od 8 let vyse. (Respondent ¢. 372)

Ptehled vSech odpovédi i1 s konkrétnimi €isly je v tabulce v ptiloze ¢. 4 C.

5. 2.5. V éem vidite rizika péstounstvi na prechodnou dobu?

Naopak rizika péstounské péce na prechodnou dobu zjistovala otazka Cislo 11. Zde
byla nejcastéjsi odpovedi, ze rizikem je piedevsim citové pouto, které se vytvori mezi ditétem
a péstouny a které je poté pretrhnuto (139 odpovédi). Jako dalsi riziko byla uvedena moznost
zneuziti péstouny/zadateli, kteti by pécstounstvi vykonavali z financnich davodi (55
odpovédi), tato odpoveéd’ byla €asto podpotena piimou zkuSenosti s timto jednanim. Celkem
38x bylo napsano, ze je nedostatek péstounti a ze ne vzdycky maji kvalitni vzdélani (49
odpovédi). Mezi Cetnéjsi odpoveédi take patiilo riziko ¢astého stiidani péstounii (43 odpovédi).
Nékolikrat (konkrétné 16x) se objevila odpovéd’ o problematice casového ohraniceni
péstounstvi na pifechodnou dobu, pficemz ¢asti se zda tato doba dlouha (kvili citové vazbe)

a casti kratka (dlouha soudni jednani). Zde jsou ptiklady n€kterych odpovédi:

- Nejvetsi riziko vidim v Zadatelich, kteri se na nasem oddéleni o praci uchadzeji. Veétsinou
vSichni hned feknou, Ze nemaji praci a tak to berou jako moznost vydeélku (Zadné vzdelani,

Zadné zkusenosti). (Respondent ¢. 103)

- Kratka doba 1 roku, navazani ditéte na péstouna, nedostatek specializovanych péstouni
(napr. psychiatrické déti, postizené déti) nebo pro starsi deéti a to v kazdém

krajil!! (Respondent ¢. 261)

- Nezvladnou probléemovéjsi deéti, tj. casto jsou pak stridani (dle zkuSenosti ze zapadni Evropy

napr. i 15-20x za rok!). (Respondent ¢. 114)

- Realizace péstounské péce na prechodnou dobu je mozné pouze po dobu jednoho roku, ale
V pripade slozitych kauz se rozhodnuti soudu miize protahnout i pres rok a pak by se diteé

muselo vratit zpét do ustavni vychovy. (Respondent ¢. 232)
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- Riziko - vytvoreni pouta mezi péstounem a ditétem - a pak najednou prichazi zmeéna. Také,
ze PPD si chteji brat a pripravuji se pro nejmensi deti. Jsou vsak déti vétsi a dospivajici, které

se v tizivé situaci ocitnou a ty nemaji moznost jit do PPD. (Respondent ¢. 222)

- U rané péce - zdravotni rizika, kterda nejsou péstouni (a ani prakticti pediatii) schopni
rozpoznat (alkoholovy ¢i drogovy abusus, nesledovana tehotenstvi, genetické poruchy apod.).

(Respondent ¢. 339)

Pichled nejcastéjSich odpovédi je v tabulce ¢. 5 a vSechny odpovédi i s konkrétnimi jsou

zaznamenany v tabulce v priloze €. 4 D.

Tabulka €. 5 - Nejcastéjsi odpovedi na otazku ¢. 9

Nejcastéjsi odpovédi Pocet
Citové pouto, které se pretrhne (oboustranné) 139
Moznost zneuZiti péstouny (finance) 55
Nedostate¢né/nekvalitni vzdélani péstound 49
Casté stfidani péstound 43
Nedostatek péstount 38

5. 2. 6. Individudlni planovani- Jak hodnotite zavedeni Individudlniho pldanu

ochrany ditéte?

Nasledujici dvé otazky se tykaly individualniho planovani, tvofeni Individualniho
planu ochrany ditéte a metodiku, kterou pracovnici vyuzivaji. Pfi zhodnoceni zavedeni
individualniho planu bylo nejcastéjsi odpovedi, Ze pfinasi byrokratickou ¢i Casovou zatéz (96
odpovédi), ale stejny pocet odpoveédi méla i reakce, ze IPOD je pozitivni. I pfesto vyznivaji
odpovédi celkové spiSe negativné pro IPOD. VétSina odpovidajicich vitd tento plén, ale
S urCitymi vyhradami (napf. kdyby bylo dost pracovnikii, vice navazujicich sluzeb). Mnoho
respondenti odpovidalo, ze IPOD neni nic nového, ze uz s nim pracovali dfive, akorat se
novelou pojmenoval a ma pravidla (42 odpovédi). Ze je tento plan udelny jen v uréitych
(z&vaznych) ptipadech se v odpovédich objevilo celkem 20x, pfedev§im u déti tyranych ¢i

problémovych. Ptiklady konkrétnich odpovédi jsou uvedeny zde:

- | pres znacnou casovou ndarocnost a mnohdy zbytecnou administrativu se jednd o zlepseni
prehledu o aktivitaich OSPODU a odbornik, ktery do spisu nahlédne ma mnohem vice

kvalitnich informaci o ditéti a o praci s rodinou. (Respondent ¢. 270)

- Casové ndrocné, ale nékdy dobry divvod se nad situaci ditéte zamyslet a hledat riznd

vychodiska. (Respondent ¢. 265)
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- IPOD je potrebny, ale jsou zde pozadovany informace, které z pozice socialni pracovnice
nejsme schopny dostatecné profesionalne vyplnit. Bohuzel nejsme odbornici - lékari,

psychologové, psychiatri atd. (Respondent ¢. 170)

- Je naprosto zbytecny a zdrzuje od samotné a primé prdace s rodinou. S rodinou se dokdzeme

dohodnout na spoluprdci i bez individudlniho planu. (Respondent ¢. 81)

- Je to jen pisemna forma toho, co dosud fungovalo v ramci sepsanych protokolii a ustniho

jedndn s klientem. IPOD vice zplnomocnuje déti cilené na sobé pracovat. (Respondent ¢. 282)

- Musim 7ict, Ze celkem pozitivne, i kdyz ze zacatku jsme z toho méli strach. Je ale stdale hodné
nejasnosti kdy plany delat, problemy kdyz rodina nespolupracuje, rada pracovnikii jeste

nebyla ani radné proskolena. (Respondent ¢. 83)

- Patii rozhodné do okruhu deéti s CAN. Mély by byt ale vSude, coz neni to v soucasnych
podminkach redlné. Uprednostnila bych nejprve jednotny informacni system pro OSPOD
v celé republice a pak jednotila praci v nich. Doporuceni MPSV jsou doporuceni a praxe se

lisi. (Respondent ¢. 235)

- Urcité veci jsou v IPOD dobré (napr. zprava od psychologa), ale velmi mnoho véci se
v IPOD opakuje. Také se domnivam, Ze se u problémovych deéti neda presné stanovit cil, do
kdy ma co splnit. (Respondent ¢. 304)

- V praxi to jiz fungovalo v ramci pripadovych konferenci, nyni pribylo byrokracie, i kdyz
shrauti pro nové prichoziho pracovnika miize mit prinos. (Respondent ¢. 163)

Ptehled nejcastéjsich odpovedi je v tabulce ¢. 6 a vSechny odpoveédi i s konkrétnimi Cisly jsou

v tabulce v pftiloze ¢. 4 E.

Tabulka €. 6 - Nejcastéjsi odpovédi na otazku €. 10

Nejcastéjsi odpovédi Pocet
Byrokratické/¢asové zatizeni 96
IPOD je pfinosny 96
Nic nového, délali jsme i pred novelou 42
IPOD je zcela zbytecny 39
Dobra myslenka, horsi praxe 25

5. 2. 7. Jakou metodiku pro Individudlni plan ochrany ditéte vyuzivate?

Druha otazka tykajici se individualniho planovani, byla zacilena na metodiku.
Odpovidajici méli fici, s jakou metodikou pracuji. Nejvice je dle tohoto dotazniku pracovano

s metodikou od Ministerstva prace a socialnich véci (MPSV), podle Ministerstva pracuje 144
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odpovidajicich. Velké zastoupeni (94 odpovédi) méla také odpoveéd, ze vyuzivaji vlastni
metodiku. Na tfetim misté s nejvice odpoveéd'mi se umistily rizné zdroje (44 odpovédi). V
této odpovedi bud’ uvadéli jen, Ze vyuzivaji rizné zdroje a nebo je konkrétné vyjmenovali.
K témto zdrojim patiili predev§im MPSV, Lumos, kraj, Sance détem, Rozum a cit, SIDRO,
0.s. Clovék hleda ¢loveéka, odborna literatura, o.s. Latus, Amalthea, nadace Sirius nebo
materidly od Radka Ptacka a Hany Kuzelové. Pro nazornou ukazku jsem vybrala nékolik
odpovedi:

- Cerpdme z riiznych zdrojii, absolvovali jsme §koleni poradané MPSV neziskovou organizaci

LUMOS, chodime na pravidelna skoleni. (Respondent ¢. 377)

- MPSV- vyhodnocovaci formular, IPOD+ pruvodce k vyhodnocovani situace ditéte. Na deti

kojeneckého véku pouzivam formuldar od Amalthea. (Respondent ¢. 30)

- Stranky MPSV, Magistratu hl.m.Prahy, zkuSenosti kolegyn z ostatnich obvodii, NNO, viastni
casové moznosti a zkusSenosti, informace z webovych stranek zucastnenych organizaci.

(Respondent ¢. 193)

- Vsechny, které jsou k dispozici vcéetné skotského modelu. Vytvorili jsme si viastni formular

za inspirace jinych metodik. (Respondent ¢. 91)

- Vycetli jsme si riuzné metodiky a z kazdé jsme si vzali néco uZitecného a stdale hledame
konecnou verzi, vzajemné si ukazujeme vytvorené IPOD a diskutujeme nad tim. Dobrad

metodika byla od Siriuse. (Respondent ¢. 238)

Piehled vSech odpovédi i s konkrétnimi ¢isly je v tabulce v pfiloze €. 4 F.

5. 2. 8. Pripadové konference- Vyuzivate pripadovych konferenci?

Nasledujici tfi otazky se tykali pfipadovych konferenci a izce spolu souviseli. V prvni
jsem se dotazovala, zde vibec dany pracovnik vyuziva téchto konferenci. Celych 336
pracovnikit odpovédélo, ze ano a zbylych 42, Zze je nevyuzivaji. Pro nazornou ukéazku je

pfiloZen i graf s procentualnim vyjadienim.
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Graf ¢. 4 — Vyuzivate ptipadovych konferenci?

Vyuzivate pripadovych konferenci?
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5. 2. 9. Pokud ano, pro jakou situaci jste pripadovou konferenci vyuzili?

Na predchozi otazku navazoval tento dotaz ohledné toho, v jakych situacich
ptipadovou konferenci vyuzili. Pro zjednoduseni vyhodnoceni, jsem se snaZzila odpovédi co
nejvice shrnout pod rizné pojmy (viz. tabulka v ptiloze ¢. 4 G). Pod pojmem nahradni
rodinna péce (40 odpoveédi) jsou shrnuty situace jako je: umisténi ditéte do NRP (péstounska
péce, péce jiné fyzické osoby nez je rodic), selhdvani péstounské péce a ukonceni pestounské
péce. Pod ustavni vychovou (139 odpovédi) jsou skryty ptipady predevSim: zabranéni istavni
vychové a navrh na zruSeni této vychovy. Dal§im pojmem je nefunk¢ni rodina (70 odpovédi),
zde jsem zahrnula alkohol ¢i drogy v rodiné, finan¢ni situace rodiny, Spatné bytové podminky
rodiny, zanedbavani a tyrani, no¢ni odchody jednoho z rodi¢t apod. Velmi ¢astym divodem

ptipadovych konferenci byly také vychovné problémy déti (89 odpovédi). Priklady odpovédi:
- Dité v ustavu, jak dal postupovat v jeho pripade, dale pak nékolik konferenci v pripade
zanedbavani povinné Skolni dochdzky (deti 12-14 leté), pripad Spatné péce rodici o dité -
alkohol rodicii + problémy ve Skole. (Respondent ¢. 358)

- Posledni zachrana pied UV, vyrazné vychovné problémy ve skole, dité vhodné do PP.

(Respondent ¢. 374)
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- Pro mnoho situaci. Za posledni tri roky jsme meéli cca 50 pripadovych konferenci.
Vyuzivame je jak pro pripady hrozici ustavni vychovy, vychovné problémy, multiproblémové

rodiny, péstounskou péci atd. (Respondent ¢. 91)

- Pred moznym odebranim ditéte z rodiny, pri realizaci styku ditétem s druhym rodicem, pri

kontaktu ditéte z NRP s biologickym rodicem. (Respondent ¢. 238)

- Rodice drogove zavisli a jejich dite (deti) v ustavnim zarizeni - stanoveni krokii, které jsou

potreba k navratu deéti do domdciho prostredi. (Respondent ¢. 239)

- Rozvodova situace (spor o déti), vraceni ditéte do péce matce po absolvované protidrogové
lecbe, svereni ditéte do péce prarodiciim atd. Vyuzivame casto, vidy pri zmeéné vychovného

prostiedi ditete. (Respondent ¢. 323)

- Slozitou, neprehlednou. Pokud se situace zasekne a mam dojem, Ze s nikym a ni¢im nemohu
hnout, zZe je vse neustdle dokolecka atd. Po PK se prosté vidy néco stane, néco zméni a je
mozno pokracovat. Nikdy si predem nerikam, jakou mdam predstavu o vysledku. (Respondent
¢ 312)

5. 2.10. Jake obtize jste pri realizaci pripadovych konferenci zaznamenali?

I ptedposledni otdazka se tykala pfipadovych konferenci a to konkrétn& toho, jaké
potize pfti realizace piipadovych konferenci pracovnici zaznamenali. Nejcastéjs$i potizi bylo
sehnat potfebné odborniky (69 odpovédi), at’ uz z nedostatku jejich ¢asu ¢i z jejich neochoty
spoluprace. Na druhém misté se umistila odpovéd’, ze Zadné problémy dosud nezaznamenali
(65 odpovédi). Castym problémem je také slabd motivace rodi¢t (52 odpovédi), kteii
piipadovou konferenci obvykle berou jen jako nutné zlo. S pfedchozimi odpovéd’'mi souvisi
nasledujici, kde 46 pracovnikll zminilo, ze je velmi té¢zké domluvit se na terminu, vzhledem
k vytizenosti odbornikl ¢i vzhledem k nutnosti svolat ptipadovou konferenci velmi narychlo.
Mezi dalsi odpovédi patiila Casovéa narocnost (32x), administrativni narocnost (9x) ¢i ziskani

kvalitniho facilitatora (25x). Ptiklady odpovédi:

- Administrativni narocnost, narocnost sladit termin tak, aby vyhovoval vsem pozvanym,
ndrocna je i priprava rodiny i odbornikii na tuto novou formu spoluprdce. (Respondent ¢.

258)

- Casovd dostupnost viech zicastnénych (zajistit pokud je akutni PK ticast vSech odbornikil

neni jednoduché), také Skoleny facilitator neni jednoduchy sehnat, popr. uhradit, rodiny
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vetsinou nemaji financni prostredky, nebo nechteji hradit, hradi se tedy z OSPOD.
(Respondent ¢. 142)

- Docela se nam dari, nejhorsi je urcit termin, aby se to hodilo vSem zucastnénym.

(Respondent ¢. 364)

- Nedostatek odbornikii a jejich neochota se pripadovych konferenci zucastiovat.

(Respondent ¢. 63)

- Nemame néjake vetsi problémy, vsichni pracovnici OSPOD jsou proskoleni k pripadovym
konferencim - jak je vest, dale k facilitaci, k problematickym pripadiim vyuZivame facilitatora
(psychologa), pozvani se nam dostavuji - mensi problém je s psychiatry. (Respondent ¢. 295)

- Nespolupraci rodicii - nerespektovani dodrzovanych cilu. (Respondent ¢. 50)

- Rodice, mladistvi to nebrali jako néco co by mu mohlo pomoci, spise jako néco co je

otravuje. (Respondent ¢. 112)

- Vétsinou zZadné obtize nezaznamendvame, spolupracujici organizace jsou vesmeés ochotné
zajistit ucast, nebot jsou na pripadu casto také zainteresované, pouze v jednom pripade jsme
zaznamenali neochotu na strané vedeni jednoho nejmenovaného ustavniho zarizeni.

(Respondent ¢. 377)

Ptehled nejcastéjSich odpovedi je v tabulce €. 7 a vSechny odpovédi 1 s konkrétnimi Cisly jsou

v tabulce v pftiloze ¢. 4 H.

Tabulka €. 7 — Nejcastéjsi odpovedi na otazku ¢. 14

Nejcastéjsi odpovédi Pocet
Zajisténi ucasti odbornik 69
Dosud Zadné obtize 65
Slaba motivace rodicl 52
Domluveni terminu konani 46
Casova naroénost 32
Absence nékoho z pozvanych 28
Ziskani kvalitniho facilitatora 25

5. 2. 11. Zarizeni pro deti vyzadujici okamzitou pomoc-
Povazujete za prinosné zprisneni pravidel pro zarizeni pro déti vyzadujici
okamzitou pomoc dle novely z. ¢. 359/1999 Sb. o socidlné pravni ochrané déti?

Posledni otazka dotazniku se vztahovala ke zpfisnéni pravidel pro zafizeni pro déti
vyzadujici okamzitou pomoc dle novely daného zdkona a k tomu, jestli s ni pracovnici
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souhlasi ¢i nikoli. Celkem 182 respondentti s novelou pro ZDVOP souhlasi a vidi to jako
pfinosné. Opacny nazor mélo 85 odpovidajicich. Objevily se také odpovédi, které¢ jsou Vv
tabulce shrnuty pod pojem ostatni: ¢asem se ukaze, jak kde, jak v ¢em ¢i zalezi na hlu

pohledu (viz. tabulka ¢. 8 niZze). Nékteti svou odpovéd’ popsali obsirné;ji:

- Ano povazuji. Je to prevence toho, aby si napr. rodice prilis casto "odkladali” svoje deti do

techto zarizeni. (Respondent ¢. 62)

- Ano. Domnivam se, Ze v praxi fungovala (a dosud funguje) velka nejednotnost a cetné jevy,

ktere nejsou uplné ve prospech optimalniho vykonu OSPOD. (Respondent ¢. 147)

- Castecné, je tieba, aby byl poradek a déti netrpély v téchto zarizenich, ale mnohd fungujici
zarizeni rodinného typu, kdy je treba stanovit Feditele a jeho zastupce (coz jsou vétSinou
manzelé!), nekterd zprisneni likviduji. (Respondent ¢. 160)

- Moc ne. Domnivam se, ze by to pro né mohlo byt likvidujici a my a déti je potrebujeme
velice hodné. Predstava, Ze by je snad nahradili péstouni na prechodnou dobu, je naprosto

iluzorni. Omezeni ale potiebovalo nékteré rozhodovani Klokdnkii, kde podle zakona by mél

rozhodnout soud. (Respondent ¢. 312)

- Ne, dle mych zkuSenosti zarizeni pro déti vyzadujici okamZitou pomoc funguji velice dobre.

(Respondent ¢. 260)
- Nepovazuji, jen budou déti cestovat z jednoho zarizeni do druhého. (Respondent ¢. 364)

- VSeobecné ano, nesouhlasim vsak se striktnim omezenim doby pobytu (nékdy je treba i pobyt
delsi - napr. vykon trestu rodicii, dlouhodoba hospitalizace s ndslednou rehabilitaci

apod.). (Respondent ¢. 339)

Tabulka ¢. 8 — Povazujete za pfinosné zptisnéni pravidel pro ZDVOP?

Odpovéd Pocet
Ano + spiSe ano 191
Ne+ spiSe ne 93
Nedokazu posoudit 55
Nevyplnéno 19
Ostatni 20
Celkem 378
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5. 3. Ovéreni hypotéz
H1: Pracovnici vidi ve vytvareni individudlnich planii spiSe administrativni zatéz nez prinos.

Tato hypotéza byla verifikovana. SpiSe negativn¢ se o IPOD vyjadiilo 179 pracovniki,
zatimco vylozené pozitivné "jen" 99. Zbylych 100 pracovnikli nedokazalo presné urcit kladny

nebo zaporny nazor na tuto zménu v novele.

H2: Pracovnici oddéleni socialné-pravni ochrany deti povazuji za nejveétsi riziko péstounské

péce na prechodnou dobu, moznost zneuZiti pestouny z financnich duvodu.

I pres to, Ze 55 respondentti odpovédelo, Ze je to velké riziko, vice zastoupenou odpovédi bylo
riziko utvofeni citového pouta, které bude pozdéji pretrhano (136 odpovédi). Tato hypotéza se

nepotvrdila.
H3: Pripadové konference jsou poradany prevazné ze zdakonné narizenych divodii.

Tato hypotéza byla verifikovana. Ze 496 odpovédi byla 455x popséna situace, kdy pracovnici

potadali ptipadovou konferenci, dana zdkonem.

Dvé z vytvofenych hypotéz byly potvrzeny jako pravdivé. Prvni hypotéza byla
ohledné nazoru na individudlni plan. Velka ¢ast pracovniki se vyjadfovala o tomto planu
negativné. Presné, jak predpokladala hypotéza, je to pro pracovniky velké administrativni
a tudiz i ¢asové zatizeni. U druhé hypotézy zastinil strach z finan¢niho obohaceni péstount,
obava z citového pouta, coz ukazuje, Ze pracovnikiim vice zdleZi na citech déti nez na
zneuzivani financi. Posledni hypotéza tykajici se pfipadovych konferenci zastinila pozitivni
odpovédi z otazky & 12, kde 336 lidi odpovédélo, Ze konference potada. Ze se tyto
konference poradaji predev§im ze zakonnych divodi, nez z vlastni iniciativy miize byt
zapfi¢inéno nedostate¢nym zajmem odbornikd Ucastnit se konferenci ¢i nedostatkem casu
pracovnikil, respektive jejich nizkym poctem na jednotlivych pracovistich. Coz ostatné
potvrzuje 1 otazka Cislo 7, kde se 330 respondentti vyslovilo, ze by jejich pracovisté
potiebovalo vice pracovniki, aby vSe zvladali. Celkové lze z dotazniku vyvodit, ze vice
pracovnikl je klicem i1 k pozitivn€j§imu pfistupu k celé novele zdkona. Tento problém by

vSak mél byt vyfeSen zavedenim standardii do praxe, kde je stanoven pocet déti na jednoho

zameéstnance.
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5. 4. Diskuze

V posledni casti paté kapitoly se zamyslim nad danymi odpovéd'mi z dotazniku.
U otazky pohlavi se dalo ocekéavat, ze odpovi vice zen i vzhledem k jejich vétSimu
zastoupeni na tomto odd¢leni. Zaroven mé ale pfi hledani e-mailovych adres piekvapilo, Ze na
nekolika oddé€leni jsou muzi 1 na vedouci pozici. S ohledem na pocet odpovédi z riznych
kraji se dalo vzhledem k pfetizenosti socidlnich pracovnikii ocekavat, ze predevsim
z Karlovarského kraje nebude moc velké mnozstvi vracenych dotaznikt. I piesto se jich
nékolik seslo. U otdzky ohledn€ vzdélani vyvstava otazka, z jakého diivodu cast respondentii
neodpovédela, jestli z divodu, Ze nemaji potiebné vzdélani na svou profesi a nechtéli na to
upozornit nebo jen neméli zajem odpovidat. Pti otdzce délky praxe mé nejvice zaujalo, Ze se
opravdu jen v jedné oblasti, tak si myslim, ze nékteré zmény v novele nepiijimaji snadno,
protoze uz maji za léta své praxe néjaky zab&hnuty systém a mizou byt presvédceni o jeho

vyluéné spravnosti.

Prvni otdzkou o novele byli vitané zmény. Zde byla velmi siln¢ zastoupend odpovéd’,
ze nevitaji zadné zmény, coz si myslim neni zrovna spravny piistup. Na vSem se da najit néco
pozitivniho a véfim, ze alesponn n¢jakd zména jim v praci pomohla. Negativni pifistup muize
mit také pficinu v tom, Ze novela je v praxi velmi kritkou dobu a nckteré zmény jesté
nefunguji tak jak byly pivodné zamysleny. Protipolem byla odpovéd, Ze kazda zména je

Vv nécem dobra.

I kdyZ byla nésledujici otdzka opakem k vySe uvedené, tedy, které zmény pracovnici
postradaji, byla i zde nejvice zastoupend odpovéd’ nepostradam a nic mé nenapada. Zde si
myslim, Ze hrala velkou roli opét pfetizenost pracovniki, kteti zrovna neméli ¢as na dlouhé
pifemysleni nad otazkou, tak zvolili cestu této odpovédi. Coz se v podstaté objevilo i v jedné
odpovédi, kde bylo napsano, ze pracovnik o néem vi, ale momentaln¢ si nevzpomene, Ze se
na to ptijde vzdy az u konkrétniho ptipadu. Respondenti zde psali i odpovéd” ano, kde ale

nerozvedli, co vlastn€ postradaji, coz mize mit stejné pticiny jako u vySe popsané odpovedi.

Otéazka ohledn¢ nedostatku pracovnikit méla velky ptedpoklad, Ze vétSina respondenta
odpovi, Ze by potiebovali vice pracovnikli. I kdyz jsem u odpovédi ne ocekavala mensi
zastoupeni. D4 se predpokladat, ze kdyby se tento dotaznik rozesilal az v dobé zavedeni

standardii, byla by odpovéd’ ne jesté vice zastoupena.
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Vyhody péstounské péce na prechodnou dobu vidi pracovnici OSPOD nejvice v tom,
ze dit¢ nemusi do ustavni péce, coz je i hlavni cil této péce. S tim souvisi i individudlni
pristup k détem, kterého se jim v ustavni péci piiliS nedostava. U péstounské péce na
pirechodnou dobu je ovSem prozatim nedostatek péstounti, coz provedeni tohoto institutu
znaéné stézuje. Mezi nejvetsi rizika této péce patii dle pracovnikli navazani citového pouta,
které se za kratkou dobu zpietrha i z tohoto divodu musi byt ptiprava péstounii disledna
a kvalitni. Jako mozné riziko bylo uvedeno i mozné zneuziti péstouny, predevsim z divoda
finan¢nich. Myslim si ale, Ze spousta lidi za tim sice vidi penize, ale kdyzZ zjisti, Ze to neni jen
o tom, Ze si dit¢ vezmou a budou jim za to chodit penize, ale i o tom vzd€lavani, tak si to
rozmysli. CimzZ se eliminuji zajemci se zidtnymi daivody.

U otazky ohledné IPOD jsem ptedpokladala, Ze je spiSe administrativni zatézi nez
pfinosem, jak ostatn€¢ uvadi i hypotéza ¢. 1. Nékolikrat se objevila odpovéd’, ze pokud nejde
0 problémové dité ¢i dit¢ v bezproblémové nahradni péci, je IPOD zcela zbyte¢ny a jedna se
jen o formalitu. Nékolik pracovnikt také uvedlo, ze v soucasné dobé na to neni Cas, takze se
stava, ze IPOD vypliuji aZz dodatecné, ¢imZ cely tento systém ztraci smysl. Jestlize byla
novela zavadéna z diivodd sjednocenosti prace a postupll pii praci s ohroZzenymi rodinami,
neni mi Uplné jasné, pro¢ neni dana jedna metodika na vypracovani téchto individudlnich
plant. Z otazky ohledné metodiky IPOD také vyplyva, Ze si ji zaméstnanci utvaii i sami, coz
zase vede k nejednotnosti prace. Mohly by byt naptiklad urcité stupné IPOD, které by byli
jiné pro méné ohroZené déti, déti napiiklad tyrané ¢i déti v ndhradni rodinné péci a u kazdého
stupné by se vyZadovaly trochu jiné informace.

Piipadové konference dle dotazniku vyuziva 89% dotazanych. Ze jsou potadany
predev§im ze zakonnych divodd, je uvedeno jiz vyse. Tyto piipadové konference jsou dle
mého nazoru velmi piinosné, a jak respondenti sami uvadéji, vyuZzivaji ji 1 v situaci kdy uz
nevedi kudy kam. Domnivam se, Ze piipadova konference mize byt novym impulzem jak pro
rodice, tak tfeba 1 déti, aby svou situaci vylepSili €1 zabrénili, aby jim bylo dit¢ odebrano.
Potize, které pracovnici zaznamenali béhem piipadovych konferenci, je pfedev§im neochota
ze strany odbornikd. Je velmi obtiZzné sehnat potfebné odborniky, pfedev§im v malych
meéstech, kde je tieba jen jeden detsky psychiatr a nemize vSe stihat. S ¢imz souvisi
I nesnadné sjednavani terminu na konani ptipadové konference, aby vyhovoval v§em, ktefi se
Ji maji ucastnit.

Posledni otazka se tykala ZDVOP. Vitané zpfisnéni pravidel téchto zafizeni je to pro

velkou ¢ast respondentli. To, Ze Ctyii pracovnici odpovédeli, Ze nevidi rozdily, svédéi bud’
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0 tom, ze zékon pfedtim neznali nebo neznaji novelu, protoze zmény jsou evidentni.
Domnivam se, Ze novela v této Casti je velmi pfinosnd, pfedevS§im v omezeni poctu déti
i v omezeni doby pobytu v tomto zafizeni. ZDVOP ma byt pomoc v krizové situaci a ne

dlouhodobé.
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Zavér
Predlozena bakalaiska prace se zabyvala vlivem novely zékona ¢. 359/1999 Sb.

0 socialné-pravni ochrané déti na ¢innost pracovnikit OSPOD.

V teoretické Casti byly vysvétleny zékladni pojmy, které se socidlné-pravni ochranou
déti souviseji, jako na koho se tato ochrana vztahuje a kdo ji provadi. Dale byly popsany
zasadni zmény v dané novele. VEtSi prostor byl vénovan nahradni rodinné péci, protoze tato
péce mize v budoucnu z velké ¢asti nahradit ustavni vychovu, a tak ji je potfeba vénovat
velkou pozornost, aby nedochazelo ke zneuzivani této péce. Zminény byly také zmény

ohledn¢ individualniho planovani, ptipadovych konferenci ¢i standardt kvality.

V praktické ¢asti byly pomoci dotaznikd zjistény nazory jednotlivych pracovnikti na
novelu. Nejvétsi vliv ma tato novela asi v tom, ze je pro pracovniky velmi Casové i
administrativné narocnd a tak i zamyslené dobré myslenky, se mohou jevit jako zatézujici.
Moznym klicem k vyfeseni, by bylo posileni pracovnikl na oddéleni socialné-pravni ochrany
déti, at’ uz o socidlni pracovniky, ¢i o administrativni pracovniky, u kterych nejsou tak vysoké
naroky na vzdélani v této oblasti a umoznili by socidlnim pracovniklim vice pfimé prace s

Klienty.

Bakalaiska prace byla obohacujici predevsim v porozuméni tomuto zédkonu. Nékteré
odpovédi v dotazniku byli inspirujici a nuti k zamySleni nad vyicenou myslenkou, protoze
pracovnici jsou se zdkonem v nejuz§im kontaktu, takze nejlépe védi, kde se jaky problém

nachazi a co je naopak bez potiZi.

Pti vypracovani této prace se nevyskytly zadné vétSi problémy. Na nékterych
internetovych strankach bylo obtizné vyhledat e-mailové adresy pracovniki, ale i to se
nakonec podafilo. Odpovidajici pracovnici byli vesmés velmi ochotni pod¢€lit se o své ndzory
a pocity, za coz jim patii velké diky, bez jejich spoluprace by tato bakalarska prace vzniknout

nemohla.
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