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Uvod

Téma diplomové prace J. Danka je vybrano velice vhodné, nebot” problematika ochrany
biodiverzity je v disledku vyrazného ubyvani zivoc¢isnych i rostlinnych druht celosvétove
aktudlni. Je to téma znacné Siroké, o ¢emz svéd¢i mimo jiné i rozsah diplomové prace. Na
urovni mezinarodni i evropské existuje fada imluv a dokumentu, jejichz cilem je alespon
omezit, kdyz ne uplné zastavit pokles biodiverzity. Prace poskytuje jejich vycerpavajici
prehled a analyzuje a hodnoti plnéni zavazki, které z nich vyplyvaji pro Ceskou republiku. Je
proto v kontextu nejen nasi republiky velice uzite¢na.

Obsahova stranka

Prace je ¢lenéna do deviti &asti. Uvod struéné vysvétluje cile a postup prace a cile zakladniho
nastroje mezinarodniho prava v této oblasti, Umluvy o biologické rozmanitosti (Rio de
Janeiro, 1992). Ve druhé ¢asti autor objasniuje vyznam biodiverzity pro ptirodu a pro lidstvo,
struéné uvadi soucasny stav biodiverzity na Zemi, naznacuje trendy jejiho dalSiho vyvoje.
¢ast hodnoti implementaci Strategie ochrany biologické rozmanitosti CR, stav biodiverzity na
tizemi CR a jeho pravdépodobny vyvoj.

Nejobsahlejsi je ¢ast Ctvrtd, v niZ autor analyzuje plnéni Strategického zaméru A v ramci
Strategického planu Umluvy o biologické rozmanitosti na obdobi 2011-2020 (dile jen
umluva). Postupuje podle ¢tyt tak zvanych Aichi cilti, nazvanych podle japonské prefektury
Aichi, kde byly formulovany vroce 2010 na 10. zasedani konference smluvnich stran
umluvy. V této Casti jsou podrobeny hodnoceni jak formalni dokumenty (mezinarodni,
OECD, EU a ceské), tak i planovaci a spravni nastroje fizeni ochrany piirody, véetné
biodiverzity (napt. EIA, SEA).

Cilem diplomové prace je shrnuti soucasného stavu v oblasti promitnuti aspektli ochrany
biodiverzity do fizeni a spravy a ,identifikace oblasti, které nejsou pokryty v ndrodnich
strategickych dokumentech nebo jsou pokryty jen caste¢né. K dosazeni tohoto cile autor
provedl systematickou, kvalitativni reSersi relevantnich mezinarodnich i ¢eskych dokumentti a
souvisejicich pramenii. CoZ je nejspi§ vzhledem k tématu priace metoda nejvhodnéjsi.
Diplomant tak pracoval sobrovskym mnozstvim textl, a to nejen v Cesting, ale také
v anglictiné. Kromé toho vyuzival 1 fady internetovych stranek, tykajicich se dané
problematiky. Vzhledem k mnozstvi dokumentd a informaci je tieba fici, ze se diplomant
tohoto tkolu zhostil velice dobfe.



Diplomova prace je pfinosem pro tuto oblast, nebot’” kompletné¢ popisuje a analyzuje jak
mezinarodni dokumenty a tkoly z nich vyplyvajici, tak i na zdkladé¢ strategickych dokumentt
CR kriticky hodnoti, jak jsme tyto tkoly uchopili a hlavng, jak se do Geskych strategickych
materiali promitaji - pokud a do jaké miry.

Svoji komplexnosti je tato diplomova prace uziteénym dokumentem zejména pro praxi, ale i
pro teoretické zkouméni problematiky. Lze se podle ni pomérné snadno orientovat
Vv relevantnich dokumentech a v jejich vzajemnych vazbach. Muize tak UspéSné pomoci
zakladnimu piehledu v dané oblasti.

Za ptinosné je tieba pokladat zavéreéné Casti kazdé z kapitol, v nichz je obsaZzeno hodnoceni
plnéni toho kterého Aichi cile, jeho indikatory a doporuceni k jeho napliovani, jez vychazeji
z proveden¢ analyzy a hodnoceni. Zejména indikatory jsou zajimavym piinosem ke zkoumani
této problematiky. Hodnoceni a indikatory by mély byt dilezité pfedevSim pro organy, které
jsou piislusné k zajistovani ochrany biodiverzity, a to jak pii zpracovavani/aktualizaci
strategickych dokumentt, tak i pfi sledovani, jak se tyto cile plni v praxi, v kazdodenni
¢innosti a pii rozhodovani organli vefejné spravy. Ale nejen to, jsou uzitecné i pro nevladni
organizace pusobici na useku ochrany pfirody a pro média pfi jejich ,,0svétové™ ¢innosti.
Z tohoto hlediska jsou dtilezité zejména doporuceni zmifiovana vyse.

Vzhledem Kk velkému mnozstvi informaci a pouzitych materiali se ¢tenaf ob¢as v textu ztraci
a musi se vratit o né€kolik stranek zpét, aby se orientoval v tom, o ktery dokument nebo cil
praveé v textu jde. Je to mozna dano vice méné popisnym charakterem prace.

Bylo by moZzna vhodné a zvysilo by to zajimavost prace, kdyby byl autor obas zminil
skute¢né praktické problémy branici efektivnimu napliiovani cili ochrany biodiverzity. Misty
totiz pusobi dojmem ,,pouhého” vyctu porovnavanych dokumentli a ponékud popisného
naznaceni zjiSténych nedostatkd.

Diplomant pii zpracovavani prace vyuzil ictyhodné mnozstvi odborné 1 populéarni literatury,
vcetné webovych stranek. Velka ¢ast tituldi je v anglicting, coz je v soucasné dob¢ obvyklé,
ale zaroven to klade pozadavky na jazykové a formula¢ni schopnosti pisatele. Je ziejmé, Ze
diplomant je bez probléma schopen ¢ist 1 interpretovat z hlediska cilli své prace potiebné
zdroje. Autor vhodné vyuziva poznamkového aparatu pii citacich i pfi pouzivani myslenek
uvedenych v pfislusné literatufe. Odkazy na zdroje jsou uvedeny vzdy v textu a zavére¢na
Cast prace pak uvadi jejich kompletni seznam.

Z hlediska praktického je uziteCné, ze autor vysvétluje v textu pouzivané pojmy i zasady,
které nejsou vzdy obecné znamé a srozumitelné. Jde napiiklad o takové pojmy, jako
ekologicka stopa, biokapacita, vodni stopa, ekosystémové sluzby apod.

Formalni stranka

Diplomova prace je v zasad¢ logicky Clenéna v tom, jak popisuje, analyzuje a hodnoti plnéni
stanovenych cili. Abstrakt, v€etné klicovych slov, ktery je uveden také v anglicting, jasné a



struné shrnuje jeji obsah, cile i zavéry. Autor vhodné vyuziva tabulek a grafi k ilustraci
tvrzeni a zavéri v textu prace.

Pro dalsi ptfipadnou publikacni Cinnost 1ze autorovi doporucit, aby vénoval vétsi pozornost
jazykové strance. PFili§ Casto je nejen ze struktury vét patrné, ze jde o pfili§ doslovny pieklad
zZ angliCtiny, pticemz nékteré vyrazy jsou prelozeny ne zcela vhodné vzhledem ke kontextu
(napf. pojem ,,blahobyt“ nebo i ,,zaélefiovani®). Casto se pouZivaji tzv. anglismy, a to i tam,
kde existuji vhodné ceské ekvivalenty (napi. kolekce, esencidlni provazanost, ekonomicti
agenti, kontradikce snah, stakeholdii, perverzni dotace atd.). Obcas autor pouziva spise
hovorova spojeni, jako napt. ,,spousta informaci““ nebo ,tohle téma* apod. Je ziejmé, Ze
kone¢nou verzi prace nepieCetl dosti pozorn€, protoze misty chybéji slova ¢i spojky,
podstatnd jména maji nespravny pad apod. Je to Skoda, protoze to zbyte¢né snizuje kvalitu
prace.

Celkové hodnoceni

Jak uz bylo vyse uvedeno, praci Ize hodnotit pozitivng, a to jak z hlediska teoretického, tak i
z hlediska praktického vyuziti, i pfes nékteré kritické poznamky zminéné vyse. Lze ji proto
doporucit k obhajobé.

Pfi obhajobé by diplomant mohl vysvétlit nékteré praktické ptiklady ilustrujici nepochybné
spravné tvrzeni, ze zasady ochrany biodiverzity se nedostateCné¢ promitaji nejen do
strategickych dokumentt, ale i do rozhodovani pfisluSnych orgénid statni spravy na vSech
urovnich.

Navrhuji ocenit praci jako velmi dobrou, s bodovym ohodnocenim 14.
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