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Pan Luka$ Gavenda si jako téma své prace zvolil komparaci pfistupu francouzské kolonialni
moci ke skolské a vzdelavaci politice ve dvou severoafrickych koloniich — Maroku a Tunisku. Jeho
prace je tak rozsahem sice skromnym, ale nikoliv zanedbatelnym ptispévkem k dé&jindm
kolonialismu.

Autor se opiral o prameny v anglickém francouzském i arabském jazyce. Jednalo se jednak
o prameny sekundarni, zejména monografie a Casopisecké a sbornikové ¢lanky, jednak o prameny
primérni — publikované paméti historickych aktérti ¢i dokumenty vzdélavacich instituci dostupné na
internetu. Autor v ramci svych studii navstivil obé zkoumané zemé¢, coz nepochybné kladn¢ ptispélo
k jeho schopnosti dobtfe uchopit pfedmétné téma. Prace je po formalni i jazykové strance kvalitni.
Autor se dobie vyporadal i s problémem piepisu arabskych jmen, kde uptednostnil francouzskou
variantu.

Prace je logicky Clenéna na pét hlavnich kapitol, z nichz kazda se déle déli tak, aby bylo
mozné ptrehledné komparovat situaci v obou zkoumanych zemich. Autor postupuje chronologicky a
zkouma situaci skolstvi v Maroku a Tunisku v pfedkolonidlnim obdobi, stru¢né popisuje politicky a
spravni ramec francouzskych protektoratli nad obéma zemémi, predstavuje hlavni aktéry skolské
politiky a analyzuje kolonidlni Skolské reformy v Maroku a Tunisku. Na konci pak rekapituluje
zavéry jednotlivych kapitol v prehledné komparaci francouzské Skolské politiky v obou
protektoratech.

Nespornou vyhodou textu je, ze autor se vystiihal jakékoliv ideové predpojatosti,
nevystupuje tak ani jako obhdjce, ani jako odptirce kolonialismu. Piedkladéd tak vécnou analyzu,
respektive komparativni studii. Popisuje rozdilny historicky kontext obou protektoratl a jejich
Skolskych politik. V§ima si 1 vnitrofrancouzského sporu mezi konzervativnimi monarchisty a
obhgjci cirkve a republikany s jejich konceptem laicité. Vysvétluje, jaké byly hlavni diivody toho,
ze zatimco v Tunisku existovala snaha vybudovat Skolskou sit pro relativné Sirokou vrstvu
domorodych obyvatel, v Maroku se protektoratni sprava zaméfila na kvalitni vzdélavani mistnich
elit, zatimco pro S§ir§i vrstvy budovala prakticky orientované skoly. Velka ¢ést studie je vénovana
interakci mistniho tradi¢niho Skolstvi a Skolstvi kolonidlnioho. Autor pak srovnava zejména dvé
elitni muslimské vzdélavaci instituce — tuniskou az-Zajtunu a marockou al-Qarawijin. Zatimco
prvni z nich se dokazala Iépe adaptovat na vzniklou situaci, marocké vysoké ucCeni vyrazné
zaostavalo.

V zavéru posudku je tieba se zastavit u negativnic stranek predkladané diplomové prace. V
prvni fadé je to pfiliSna struc¢nost. Na 94 stranach nebylo mozné pojednat téma v nezbytné $iti. Dil¢i
témata, ktera autor v praci pojednal jsou zopracovana dobfte. Problém je, ze nckteré aspekty dualézité
k pochopeni kolonialni Skolské politiky nejsou v textu zahrnuta vibec. V ptipadé Tuniska tak autor
alespon zmifuje, jaké vzdélavaci instituce se staly lihni zdejSiho narodniho hnuti. V ptipadé¢ Maroka
si tohoto zdsadniho jevu prakticky nevsima viibec. Rovnéz chybi uvedeni do SirSiho kontextu déjin
francouzského kolonialismu, takze Ctendii nemiize byt zcela jasné v jaké souvislosti a z jakého
diivodu prosazovala kolonidlni mocnost specifickou Skolskou politiku. Tato vytka by méla byt brana
na zfetel zejména v pripad¢, ze by autor chtél text v upravené podobé€ publikovat.

Prace i1 pfes uvedené vytky spliiuje vSechny nalezitosti vyzadované od diplomové prace na
Filozofické fakult¢ Univerzity Karlovy. Doporucuji ji k obhajobé a navrhuji kvalifikaci velmi
dobre.
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