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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

Po vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou zndmku, podepiste a odevzdejte na sekretaridt IPS!

AUTOR/KA PRACE:
PFijmeni: Trestik Jméno: Marek

NAzev PrACE: Cesky a Irsky protokol k Lisabonské smlouvé :
vyjednavani a argumentace malych statt

AUTOR/KA POSUDKU:

Prijmeni: Knutelska Jméno: Viera
Pracovisté: IPS

TYP POSUDKU: Posudek vedouciho prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE

Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida

schvalenym ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdlivodnéné tezim
zdlvodnéné

1.1. |Cil prace

1.2. | Metoda prace

LI
LI
LI

<
X

1.3. | Struktura prace

7 0znatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”

3.1 |Llogicnost struktury prace 1

3.2 | Vnitfni provazanost vykladu 1-2

3.3 | Ucelenost vykladu

3.4 | Uroveri pozndmkového aparatu a odkazl

3.5 | DodrzZeni cita¢ni normy

N(R[R |-

3.6 |Jazykova a stylisticka Uroven prace (pokud je opakované porusovdna
platnad kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)

3.7 | Oprévnénost a vhodnost priloh -

3.8 | Celkova uprava textu (prehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 1-2
logicka provazanost, graficka podoba textu)

) Vyplnujte Cislici na skale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)



KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podoby;
max. 2000 znak).

Formalni stranka prdce je v porddku. Mensi nedostatky se tykaji struktury prdce; teoreticky
ramec prdce mohl byt vice nastinén uz v tvodu, kapitola o historickych souvislostech je
vzhledem k tématu a cili prdce relativné dlouhd a zbytecné odsunuje teoretickou i analytickou
Cdst prdce, struktura prdace nicméné zistavad logickd. Nékteré formulace zejména v analytické
casti jsou zbytecné sloZité a mirné kostrbaté, coZ ale nebrdni pochopeni a pfimérené cCtivosti
textu.

3. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”

2.1 |Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdroja k tématu 1
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma 1
2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 1

) Vyplnujte Cislici na Sskale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znaku).

4.

Autor jasné a uspésné aplikuje teoreticky ramec vyjedndvacich strategii malych stati na
pripady irského a Ceského vyjedndvani a poZadovanych vyjimkdch z Lisabonské smlouvy. Lze
také ocenit, Ze autor uspésné vyhledal a vyuZil riizné zdroje verejné dostupnych informaci o
zkoumanych pripadech, a Ze zdroveri oteviené pripousti fakt, Ze jeho zdvéry jsou omezeny
nemozZnosti zkoumat neverejné vyjedndvdni. Site teoretické literatury je vzhledem

ke zvolenému postupu a tomu, Ze se jednad o bakaldrskou prdci, také dostatecnd.

SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé strénky,

plvodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znakd)

Velmi poztivné hodnotim zejména aplikaci vhodné zvoleného teoretického radmce na
konkrétni pripady a - vzhledem k moZnostem bakaldfské prdce - i zdafilou analyzu.
Nedostatky prdce jsou spiSe formdlniho rdzu a nejsou natolik zavazné, aby zdsadné ovlivnily
konecné hodnoceni prdce.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1

5.2

5.3

6.

NAVRHOVANA ZNAMKA

vyberte zndmku ze seznamu:

vyborné



ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):

Datum: 8.6.2014 Podpis:




