Posudek na rigorézni praci Mgr. Martiny Dudové

Zanik a vypgadani spoléného jnéni manzel, komparace s pravni upravou SRN

Pravni rozbor dpravy majetkového sgelestvi manzél predevSim jejich
spole&ného jnEni byvacastym pedmeétem kvalifikainich praci ¥etné praci rigoréznich.

Posuzovana rigor6zni prace svym obsahem, metodaracovani jakoz i formalni
strankou se obvyklému standardghto praci vyrazéh vymyka. Je tomu tak zékolika
duvodi: hloubkou svého vyzkumu autorka  ®g¥uje hluboké teoretické znalosti
organicky propojené s poznatky soudni praxe. Ddkézg@ehledem nejen vylozit pravni
Upravu spoléného jnéni manzel podle oltanského zakoniku z roku 1964, nybrz i
Upravy rRmecké, ktera byla podle autorky i inspiraci procssmou Upravdeskou.
Zakladni otazkou stava, zda pravni Uprava majetkovych vitahezi manzely ma
vychazet z principu zésluhovosti, ktery vede kmazioddlenych majetk ¢i k principu
solidarity, ktery ma za nasledekkterou z forem majetkového spéémstvi.Rada dnes
spornych a v praxi nejedn@trfeSenych otdzek by prasgbdobré odpadla, pokud by
zakonodarce zvolil jako zakonny rezim princip slédého majetku.

Autorka zésluzé podava pehled pravni apravyémecke, kterd umadibije variantni
uspdadani majetkovych dprav mande(stejré jako pravni Upravaieska) nicméd
némecky zakonny rezim ,Spaienstvi k pirastku , se jevi ve srovnani¢gskou pravni
Upravou jako jednodusSsi, i kdyZz autorka ho hodyadkd srovnatelny co do vysletik
s pravni Upravouweskou. Poznamenat Ize, Zénrecky zakonny rezim majetkového
spole&enstvi manzdl (ktery je i jako fakultativni upraven v pravu fraouzském) je
evropskymi institucemi dopogovanclenskym stdtm EU alespa jako subsidiarni).

Pravni praxe Ceské republice opakovautirazrs upozotuje na &zkosti vznikajici
v procesu uspokojovani dlahpievzatych jen jednim manzelem. Opakované&rgm
v pravni uprav exek&niho fizeni byly vyvolany porrné znanymi tvrdostmi, k nimz
v praxi dochazelo. S jistou davkou obstmosti je nutno istupovat i k vyznamu
modifikacnich dohod uzaenych manzely scilem vylé negiznivé postihove
disledky ze stranyéfiteli. Opstovné se nastoluje otdzka publikace vSeg&thto dohod
ve veejnych rejsticich (srov. z tohoto pohledieSeni, které zvolila pravni Uprava

némecka).



Rigor6zantka se zabyva i majetkovymi vztahy mahzs¢ smiSenym émecko
francouzskym okanstvim, jejichZz Uprava se vztahuje k \rqrijeti tzv. elysejské
smlouvy; vzhledem k tomu, Ze tato Uprava neni \&§&tch pordrech neni flis znama,
jde o p&in velmi zasluzny.

Autorka se doke vypdadava i s novou pravni Upravou sgokeho jnéni manzel v
novém olkanském zakoniku, i kdyZz se mohla pustit do hlubibeboru rkterych
ustanoveni. Nelze vSakighlédnout, Ze v d@bzpracovani prace nebylo k dispozici
mnoho literarnich pramérs vyjimkou publikované aktualizovanéwbdove zpravy.

Mgr. M. Dudova se odvéénpustila i do rozboru spaieého jnéni manzei

v insolvergnimtizeni. Uskali vykladu zvlada sghledem a s velkou znalosticv.

Uzaviram, Ze posuzovana praceedgstavuje velmi zasgeené zpracovani zvoleného
tématu, potvrzuje autdinu vybornou erudici a prokazuje autmo literarni a ¥decké
nadani.

Praci doportuji k obhajol&, v ramci rozpravy dopotwiji diskutovat otazku ifgvzeti
uvérového zavazku a titelského zavazku jednim z mankdbez souhlasu druhého
manZzela. Obstoji ve &tte nové pravni Upravy ipdchozi soudni judikatura, ktera

dovozovala, Ze kipvzeti rditelského zavazku se nevyzaduje souhlas druhéhdetea

V Praze dne 19.11.2014 rof.BUDr. Jan Dviak, CSc.



