Posudek oponenta na diplomovou praci Be. Katefiny Novotné

Nazev prace: Srovnani vyskytu a efektivity tfibodovych stieleckych pokust v aspektech zmén

pravidel FIBA v roce 2010 a ve vztahu k umisténi druzstev v ZBL

Diplomova prace Katefiny Novotné se zabyva srovnanim vyskytu a efektivity tfibodovych
stteleckych pokust v aspektech zmén pravidel FIBA v roce 2010 a ve vztahu k umisténi druzstev
v ZBL. Cilem prace bylo zjistit, zda je obdobi étyf let, které nasledovalo po zméné pravidla o
prodlouzeni ¢ary tiibodového Uzemi, dostatecné na adaptaci z hlediska cetnosti a UspéSnosti
ttibodové stielby.

N 24

v celé jeho historii. Je zfejmé, Ze tato novinka nutné vyvolala celou fadu novych impulst, které se
musely promitnout do celé struktury basketbalu, tedy hernimi ¢innostmi jednotlivce pocinaje a
kombinacemi a hernimi systémy konce. Posun vzdalenosti ¢ary tiibodového tizemi od kose 0 0,5 m
urcitou odezvu v pojeti individualniho i tymového herniho vykonu. Vybranou ¢ast této ,,odezvy* se

pokousi autorka ve své praci analyzovat.

Teoretickd vychodiska autorka zpracoval s diirazem pfedev$im na problematiku stielby a popis
vzniku a vyvoje tftibodového tizemi. Po stanoveni cili a ukolli byla pozornost vénovana metodice
prace a stanoveni védeckych otdzek. Vysledkova cast obsahuje udaje z celkem 8 sezén — 2006/07 az
2009/10 (pted posunem cary tiibodového uzemi) a 2010/11 az 2013/2014 (po posunu cary
ttibodového tizemi). Autorka postupné vSechny sezony prochdzi, strucné je charakterizuje a uvadi
ziskané tidaje o titbodové stielbé druzstev na 1., 4., 7. a 10. misté ZBL. Nasleduji souhrnné tabulky
a grafy, které jsou doplnény komentaifem autorky. Je tfeba konstatovat, Ze ziskané vysledky pftili§
neumoziuji nalézt v nich né&jaky ,trend“ ¢€i vyslovit znich né&aky zobecnuyjici zavér. Byla
porovnavéana rtiznd druzstva, ménily se hracské kadry, klicové strelkyné mély v pribéhu 8 let
rozdilnou ,,stieleckou formu* — to vSe byly faktory ovliviijici ziskavana ¢isla. To si ale i autorka

uvédomuje a sama na kritickd mista své prace poukazuje v diskusi a zavéru.

Celkové€ praci hodnotim jako velmi dobrou jak po odborné, tak formdlni strance a doporucuji ji

k obhajobé. Piipadné otazky na autorku jisté¢ vyplynou z diskuse pfi vlastni obhajob¢.

V Praze dne 5. kvétna 2014 Mgr. Tomas Kapralek






