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Vedouci DP:

Kriteria hodnoceni: Hodnoceni (1 - 4):
Zddvodnéni relevance tématu vzhledem k oboru Studia ob¢anského sektoru 1-2

Je téma relevantni vzhledem koboru? Je dobre zdvodnéno?

Strucné slovni hodnoceni: Téma z mého hlediska mifi do samotného jadra oboru, coz je vyborné. Prace
podobného rozsahu v ¢eském prostredi zatim nevznikla. Na druhou stranu relevance v Gvodu prace by mohla byt
zdlvodnéna Iépe (Iépe vykreslit kontrast mezi literaturou o profesionalizaci a nedostatkem dat o poptavce po
neziskovych ,profesiondlech; ev. téZ navaznost na ¢ast vyzkumu pro NROS z roku 2008).

Kvalita teoretického/konceptualniho ramce prace 2-
Nakolik je obsah ramce rele\antni vzhledem k tématu prace? Do jaké miry byla studovana
literatura pfedstavena piehledné a kriticky? Bya pouZita zahranicni literatura?

Stru¢né slovni hodnoceni: Studentka v teoretické ¢asti pokryla potfebnou literaturu ¢astecné. Kladné hodnotim,
Ze dobre popsala koncepty, se kterymi pracuje v empirické ¢asti a vyporadala se také relativné dobre

s nejasnosti konceptl povolani, profese, profesional. Vyborné a zcela samostatné vyuzila zavedenou analyzu
pracovniho mista jako strukturu pro nasledny vlastni empiricky popis. Vyuzila i nékteré zahranicni zdroje.
Literatura vSak nebyla zvladnuta natolik, aby byly vytvoreny teoreticky dobfe podloZzené hypotézy, coz by praci
nepochybné posunulo o Uroven dal. Uvitala bych také vic kritického odstupu od predstavy, ze ,prace
profesionalll se stava nezbytnou podminkou preZiti NNO", kterou studentka v praci bere jako samoziejmy
predpoklad.

Formulace cilti, vyzkumnych otazek ¢i hypotéz 2-3
Jsou dostatecné konkrétni a jasné? Odpovidaji tématu prdce a jejimu
teoretickému/konceptudinimu rémci?

Strucné slovni hodnoceni:

Primarnim cilem prace byl popis poptavanych pozic. Prace obsahuje i nékolik ,hypotéz", které vSak nemaji
povahu vyroku o vztahu mezi dvéma proménnymi (to je definice hypotézy) a nejsou dobie ukotveny v teoretické
literature. Jsou to tedy spiSe jakési popisné predpoklady.

Metody ziskavani a analyzy dat a jejich pouziti 2
Je vhodné zvolen, zddvodnén a v pribéhu vyzkumu realizovan design vyzkumu/vyzkumny
ramec? Jsou vyuZité techniky sbéru dat, vzorek a metody analyzy dat dobfe popsany,
zddvodnény a realizovény vramci vyzkumu vzhledem k vyzkumnym otdzkém? Jsou
diskutovany limity vyzkumu a jeho etické aspekty?

Strucné slovni hodnoceni:

Metoda (kvantifikace, popis) odpovida vyzkumnému cili. Studentka se odvolava na obsahovou analyzu, ale tato
technika je v literatufe velmi dobfe popsana a bylo by potteba ji lépe nacist a ovladnout (nevychazet jen

z prehledove literatury). KliCova je volba analytickych kategoru (zdznamovych kategorii), tj. proménnych (napf.
vzdé&lani s hodnotami VS, VOS, SS atd.) Je zcela zasadni, e studentka prehled proménnych prilozila do Pfilohy 1,
ale je Skoda, Ze o tom nic nepiSe v popisu techniky sbéru dat (3.2.1) a v popisu zplsobu analyzy dat jen jeden
relativné obecny odstavec (3.2.3). Kontextovou jednotkou je podle mého nazoru inzerat (nikoli to, co je uvedeno
nas. 37).

Ocenuji, Ze studentka zakotvuje sviij postup pfi vybéru vzorku v literatufe o nabizeni pracovnich pozic v nezisku
a zodpovédné uvazuje o moznostech a limitech svého vzorku. Kladné hodnotim, Ze dilemata, na ktera natrefila,
transparentné fesi a neprechazi je mienim (to je zasadni pro divéryhodnost jejiho vyzkumu).

Kvalita zavéri prace 2
Byly napinény praktické nebo teoretické cile a zodpovézeny vyzkumné otdzky prace? Jak
byla formulovana praktickd doporuceni, pokud byla cilem prace?

Strucné slovni hodnoceni:
Cil popsat nabidku pracovnich pozic byl naplnén. Studentka analyzovala obdivuhodné velky pocet inzeratl za
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dobu 6 mésict (které pokryvaji dobu 1 roku). Popis je velmi detailni, coz v podstaté oceriuji, ale misty az
roztfistény. Kdyby prace stala na teoreticky zakotvenych hypotézach, umoznilo by to data interpretovat i
souhrnnéji a podstatnéjsim zplisobem. PFi prezentaci vysledk{ se studentka drzi frekvenci a procent, coz? je v
poradku. V zavéru je ale chybné hovofit v obecnosti o tom, ze vyzkum potvrdil (¢i nepotvrdil) vybrana tvrzeni
(,hypotézy"); na zakladé provedené deskripce by Slo maximalné fici, ze v datovém souboru, se kterym studentka
pracovala, tyto vyroky plati (Ci neplati).

Prace se zdroji 1

Je v préci dodrZen jednotny standard odkazd na literaturu a prameny? Byly v praci pouZity
zdroje uvedené na seznamu pouZité literatury a pramen(i?

Stru¢né slovni hodnoceni:

V poradku.

Struktura prace, formulacni a gramaticka uroven, graficka dprava 2
Je prace vhodné strukturovana? Odpovida formulacni i gramatickd Uroveri magisterské
praci?

Strucné slovni hodnoceni:

Prace ma velmi dobrou celkovou struktur. V teoretické ¢asti je vSak pfili§ mnoho podkapitol na téma
profesionalizace a potom jesté profese a profesional zvlast, coz naznacuje, Ze zvladnuti literatury by mohlo byt
lepsi. Cast vénovana vysledlm vyzkumu ma oproti tomu zakladni strukturu chudou, ktera se potom déli az na
dalSi roviné (jiz mimo strukturu obsaZenou v Obsahu) na fadu kratkych pod-Casti. Bylo by dobré o prezentaci
vysledk{l uvaZovat o néco koncepcnéji a promitnout to do srozumitelnéjsi struktury. Prazdna strana 95.

Celkova znamka pired obhajobou: 2

pozn.: Lze uddovat znamky od 1 do 4. Vpripadé, Ze bude jedna cast prace hodnocena znamkou 4, je tieba praci
nedoporucit k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
(Je nutno vyplinit, aby se student mohl pfipravit na obhajobu; pocet téhat a pfipominek upravte podle Vasi

potreby.)

1. Da se fict, jak souvisi rozlozeni nabidky pracovnich pozic podle krajd (graf 14)
s poctem NNO v jednotlivych krajich (tabulka 1)?

Celkové vyjadieni/komentar vedouciho prace:

Tato diplomova prace predstavuje velmi cenny zdroj detailnich informaci o poptavce po
pracovnicich v neziskovém sektoru. Ocenuji, ze studentka pfistoupila k Ukolu pracovité
(takZe dokdzala zpracovat velky pocet inzerat() i s otevienosti a peclivosti (diky kterym
je jeji prace divéryhodnym zdrojem poznatkQ).

V Praze dne 10. 6. 2014

Podpis vedouci prace.
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