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1. koncepce prace

i. volba tématu, formulace vyzkumné otazky a jejich zdivodnéni;
pfiméfenost, puvodnost;

ii. teoreticko-metodologické ukotveni — vybér a zdlivodnéni; metoda
zpracovani;

iii. volba zdroju, kriticky rozbor literatury, pfip. dalSich pouzitych zdroj;

iv. struktura textu (Uplnost, spravnost a pfiméfenost ¢lenéni, logicka
provazanost);

Téma prace je aktualni a v CR v podstaté neprobadané. Prace ma jasné formulovanou
vyzkumnou otazku, na kterou pak autor v praci nabizi odpovédi na zakladé vlastni analyzy
primarnich zdroji a sekundarni literatury. MnoZstvi zpracované literatury 1 jeji kriticka
reflexe je bez vyhrad, stejn¢ jako struktura celé prace.

Teoretické ukotveni prdce nemd na makro-trovni, coz ale vzhledem k polozené
vyzkumné otézce nepovazuji za problematicky aspekt. Prace je naopak vhodné teoreticky
ukotvena na stfedni Urovni analyzy pomoci castecné modifikované konceptualizace
zpravodajskych systémi od Michaela Warnera. RovnéZ zvolend metoda longitudindlni
komparativni analyzy je pro naplnéni cile prace relevantni.

Z pozice vedouciho diplomové prace rovnéz konstatuji, ze autor jeji obsah pravidelné
konzultoval a vétSinu jejich ¢asti musel na zdkladé mych piipominek piepracovat. Vysledna
verze proto dle mého nazoru spliuje kritéria bézné kladend na tento typ prace.

2. zpracovani tématu (vybér zdrojl pro jednotlivé aspekty zvolené problematiky,
interpretace pfebiranych poznatkd, argumentace, formulace vlastnich poznatkd,
v€etné vyvozeni zavér(l, presnost vyjadfovani; pfip. prace s daty — Uplnost, pfesnost,
spravnost postuptl; konformita s projektem);



Prace se odchyluje od pivodné schvaleného projektu, nicméné tato zména je v praci
zdivodnéna. Finalni verze vychdzi z modifikované konceptualizace Michaela Warnera a

stanovuje 4 nezavislé proménné pro analyzu I

e
.
e
.
I Tyto proménné autor analyzuje v 4 separatnich

kapitolach prace (Cisla 4-7), takze hloubku provedené analyzy povazuji za dostatecnou.

3. standardy védeckého textu (bibliografie, odkazy, citace);

Bez pfipominek.

4. stylisticka a jazykova uroven textu;

Bez pfipominek.

5. formalni dplnost vytisku (Cestné prohladeni, obsah, resumé, projekt);

Bez pfipominek.

6. dil¢i pfipominky (pokud nejsou uvedeny jako soucast hodnoceni vySe uvedenych
aspektd prace); pfip. naméty &i otazky k obhajobé;

Viz. vyse.

7. celkové hodnoceni (prace ne/odpovida pozadavkim kladenym na DP; ne/doporuceni
prace k obhajobé; nejsilngjsi, pfip. nejslabsi stranky prace; pfip. doporuceni na
zvlastni ocenéni [pochvala dékana za vynikajici DP]);

Prace celkové spliiuje pozadavky kladené na diplomovou praci.

8. navrhovana klasifikace.
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