Posudek na diplomovou praci na téma
»Uznani a vykon cizich soudnich rozhodnuti na izemi Ceské republiky*
diplomant: Martin Zubr

1. Aktualnost (novost) tématu

Diplomant si za téma své diplomové price o rozsahu 63 str. vlastniho textu zvolil
problematiku tykajici se uzndni a vykonu cizich soudnich rozhodnuti v Ceské republice, kterou
prava soukromého. Jde o problematiku nepochybné aktudlni s ohledem na posledni zmény pravni
upravy v rdmci Evropské unie - nabyti G¢innosti nafizeni Brusel I bis, blizici se nabyti Gi¢innosti
nafizeni o dédictvi. A nakonec, i souCasnd tuzemskd prdvni tprava zvolené problematiky je z
neddvné doby. Z praxe i z ptisluSné judikatury lze dospét k zavéru, Ze se neustile zvySuje pocet
pravnich pomérti, ve kterych se vyskytuje mezindrodni prvek, s tim souvisi i pocet soudy
projednavanych véci s mezindrodnim prvkem, coZ ma pak za nasledek i zvySujici se pocet pripadt,
kde je nutné uznat a vykonat soudni rozhodnuti v jiném stité, nez ve kterém bylo vydano.

2. Narocnost tématu

Téma posuzované diplomové priace povaZuji za ndarocné s ohledem na analytickou a
komparativni metodu zpracovani a hodnotici ptistup diplomanta a také s ohledem na nutnost studia
zna¢ného mnoZstvi pramenti tuzemskych i zahrani¢nich, véetné prislusné judikatury.

3. Kritéria a hodnoceni prace

Jak je zifejmé z textu predloZené diplomové préce, je zkoumand problematika tématicky
rozdélena do dvou kapitol a ddle dvodu a zavéru. Z textu diplomové prace dovozuji, Ze diplomant
postupuje od zkoumdni obecnych otdzek uznini a vykonu cizich soudnich rozhodnut (jako je
definice mezindrodniho civilniho procesniho prava aZz po pojem ciziho rozhodnuti) pfes prameny
pravni upravy v tuzemsku, v piisluSnych nafizenich EU a nakonec i v mezindrodnich smlouvach.

Z textu predloZzené diplomové priace dile dovozuji, Ze diplomant md o zkoumané
problematice vyborny piehled, Ze prostudoval dostupnou tuzemskou i zahrani¢ni literaturu a
ptislusné pravni predpisy, Ze znd dostupnou judikaturu. Diplomant prokdzal, Ze dokaze se
ziskanymi teoretickymi poznatky pracovat.

Prace byla zpracovdna samostatné a splnila cil, ktery si diplomant pfed jejim zpracovanim
stanovil.

Uprava préce i jeji jazykova a stylistickd droven jsou na odpovidajici vysi.

Zv1aste je tieba ocenit vlastni ndzory diplomanta obsaZené jak ve vlastnim textu prace, tak 1
v jejim zavéru.

4. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

K pfedloZzenému textu vSak mam ndsledujici pfipominky. Na komentdfi mezindrodniho
prava soukromého jsem se sice s pani JUDr. Pfeiffer podilel, avSak autofi tohoto Komentdie maji
byt citovéni takto: ,,Pauknerovd, M., Rozehnalovd, N., Zavadilovd, M. a kol.“. Nespravné uvedeni
autori miiZe totiz vést k zavéru, zZe diplomant nemé&l Komentar v ruce a citoval toto dilo pouze



zprostfedkovang.
Dale by mne zajimalo, pro¢ diplomant mezi probirand nafizeni EU nezaradil také nafizeni o
evropském fizeni o drobnych nérocich?

Otézka k ustni obhajobé: Jaky vztah maji probirana nafizeni k otdzce uznéni a vykonu cizich
rozhodcich ndlez(? Existuje k této otdzce néjaka judikatura?

5. Doporuceni prace k obhajobé

Predlozenou diplomovou praci povazuji i pres uvedené pripominky za zdafilou, odpovidajici
stanovenym ndrokiim, a proto ji doporucuji k tstni obhajobe¢.
6. Navrzeny kvalifika¢ni stupen

PredloZenou diplomovou praci hodnotim zndmkou ,,vyborné*.

V Praze dne 20. dubna 2015

Prof. JUDr. Kvétoslav RazZi¢ka, CSc.



