Posudek oponenta

Frekventant doktorského studijniho programu P6101 Filosofie, studijni obor filosofie
Mgr. Filip Outrata podal na Evangelické teologické fakulté Univerzity Karlovy
v akademickém roce 2014 disertaéni praci s ndzvem Teologie stvofeni Juliana z Aeclana a

Jejt zdroje. Vedouci prace je prof. Lenka Karfikova, Dr. theol.

Krom uvodu je prace rozdélena do deviti kapitol veetné zavéru (kapitola osmad) a
Seznamu a prament literatury (kapitola devata). Realné jde tedy o sedm bohaté ¢lenénych

kapitol.
Uvod je uziteénym piehledem badani o osobnosti a dile Julidna z Aeclana.

V kapitole prvni Julidn z Aeclana: Zivot, dilo, osobnost je nejprve predstaven
mys$lenkovy a duchovni kontext Zivota Julidnova — pelagianismus. Patrologickou metodologii
jsme poté seznamovani s jeho zivotem a dilem véetné relaci k vyznamnym osobnostem jako
byl Augustin a pelagiansti autofi. Autor se pokousi také vystihnout filosoficky profil Juliantv

a jeho exegetickou metodu.

Cést druha (chybi oviem &ast prvni & tieti atd.) Teologie Julidna z Aeclana a Jeji
zdroje predstavuje zdkladni teologicka témata, jimiz se Julian z Aeclana zabyval. Hrich a
svobodna viile (kapitola druhd), Nevinnost nenarozenych déti a ctnosti pohanti a svatych
starého zdkona (kapitola tieti), Zdkon jako cesta k Bohu (kapitola ¢tvrtd), Prirozend
smrtelnost u Julidna z Aeclana a ve starsi kifestanské tradici (kapitola patd). Vzdy jsou témata
piedstavena na zakladé dostupnych pramennych texti, srozumiteln& komentovana, a co je
cenné, porovnavana s protichiidnymi nazory, zejména Augustinovymi, ale také s teologickymi
koncepcemi jinych vice méné sptiznénych autori, z nichZ mnozi jsou sloupy ortodoxie (Jan

Chrysostomos, Basil z Kaisareie a dalsi).

Kapitola Sestd Kristus jako skutecny ¢lovék a priklad: Julidnova christologie a
soteriologie je, jak uz z ndzvu plyne, vénovana Julidnovym diirazim christologickym.

Doktorand se opét zdafile pokousi prokazovat ortodoxni dimenzi Julidnovy teologie.

Sedma kapitola Milost podle Julidna z Aeclana je jakymsi ohniskem, z néhoz celd
diseratce vzesla. Je z ni patrné osobni zaujeti doktoranda a jeho touha po Julidnové
rehabilitaci. Sam shrnuje vysledky svého badani v této oblasti: ,,Zdkladni dirazy Julidnovy

teologie milosti jsou pfedzveédéni namisto pfeduréeni; milost jako vzestupny pohyb navazujici



na ptirozenost; milost kitu jako bezezbytku uzdravujici a obnovujici moc; synergicka
koncepce vztahu mezi ¢lovékem a Bohem.* (s. 237). Dochézi k jasnému zavéru: ,,V
zakladnich rysech se Julian z Aeclana ve svém, pojeti milosti shoduje s kiestanskou

protimanichjeskou teologii, ale i s vychodni kfest'anskou teologii jako takovou.” (tamtéz)

Zaver je vlastné samostatnou osmou kapitolou Teologie stvoreni Juliana z Aeclana,

jez podle Filipa Outraty je jadrem jeho teologie.

Pokud mé oponent nalézat n€které nesrovnalosti a nedokonalosti, pak je to jiz zminéna

nesrovnalost v obsahu.

Nas. 23 je fe€ o apatheia, a autor ji chape jako bezhiisnost. Myslim, Ze jeji vyznam je

jiny. Dobry namét pro diskusi.

Myslim, Ze v ,.druhé dekadé 20. stoleti* nebyla ,,velmi pravdépodobné napsana
Julidnova exegeticka dila“ (s. 31) — drobny pfeklep néco vypovidajici o motivacich

Outratovych — uéinit Julidnovu teologii aktudlni ©.

Autor mluvi o traducianismu ve dvou vyznamech: piedavani duse (s. 47) a pifedavani

prvotniho hiichu (na véts§iné dalSich mist). Stalo by za to na to upozornit

Na s. 120 je tvrzeni, podle né¢hoZ se Julian shoduje s pojetim jinych
protimanichejskych autort: ,,fyzicka, télesna piirozenost sama o sobé je neutralni, neni ani
dobra ani z1a“ a o n€kolik fadki pfed tim je jiné tvrzeni: ,,Pro Julidana z Aeclana stejné jako
pro vychodni protimanichejské autory je fyzicka pfirozenost dobra, dokonce nezménitelné

dobra...“ (s. 119). Tak jak to tedy je?

Ne dosti srozumitelné a zfejmé mylné je tvrzeni: ,,Télo ¢lovéka pochazi ze zemé, je
proto smrtelné, duse je naproti tomu stvofena z ni¢eho (ex nihilo) a je smrtelna.” (s. 191) A
viibec v uvahach o smrti a smrtelnosti neni jasné piedstavena Julidanova koncepce duse a jeji

osud po smrti. MoZna pfi obhajobé piilezitost tak ucinit.

Asi nedopatfenim ¢teme na s. 201: ,,Ani darované nesmrtelnost by nebyla dosazitelna

jinak nez nasledovanim Adamova pfikladu...*

Stdlo by za to uvést Jenningsovu edici Listu Rimantim, Lamberigstovu knihu Julian of
Eclanum (Oxford University Press 2013), Barcliftiv ¢lanek In Controversy with Saint
Augustine : Julian of Eclanum on the Nature of Sin v Recherches de théologie Ancienne et

médiévale 1991 atd. v¢etné §irsi Skaly literatury zabyvajici se pelagianismem, tieba



Meslinovy studie Sainteté et mariage dans la seconde querelle pélagienne. Mystique et
continence, in Etudes carmélitaines, éd. Desclée de Brouwer, Paris, 1952. L'Autonomie de
I'homme dans la pensée pélagienne », in I. Meyerson (dir.), Problémes de la personne, éd.
Mouton, Paris, 1973 atd. Literaturu by stalo za to jesté doplnit, a to i tu tykajici se pokusi o

rehabilitujici ¢etbu Julianovych textu.

Tyto nahodné vybrané kritické poznamky viak nemohou zasttit, Ze pfedlozena
diserta¢ni prace je zdafila a pro ¢eské prostiedi objevna. A nejen pro ¢eské. Filip Outrata se
zatadil mezi ty, ktefi se snazi ve svétovém méfitku o spravedlivé hodnoceni téch, ktefi byli po
dlouha staleti vyfazovani a osocovani jako heretici a JidaSové. Mnohé se podafilo jiz
v ekumenickém dialogu s ,,monofysity* a ,,nestoriany®, vyznamnym konsensiim piedchazela
mravendi teologicka prace, pozorna Cetba textd, filtrovani neteologickych faktord atd. Zda se,
Ze néco podobného by se mohlo odehrat i s Julidnem z Aeclana a “pelagidny®. Ocenuji také,
Ze se Filip Outrata ,,neboji* vyjit s kritikou Augustina. Tu potfebuje soucasna teologie jako

stl. Zajimavé jsou v této souvislosti prace pravoslavného teologa Johna S. Romanidese.

Diseraténi prace na prvni pohled postradd ,,thesi®, pfesto ji implicitné ma, pokud se
nemylim, tak je to pravé orthodoxie Julianovy teologie a mozny neaugustinovsky pohled na

dobré stvofeni a svobodu.

Na préci si cenim, Ze vychézi z Julidnovych textd a snazi se je komentovat. Napada mé
jedna nesméld myslenka. Co takhle, pfipravit pro Kiestanské prameny zrcadlovou bilingvalni
edici Julidanova dila s ivodem, pro né&jz by disertace byla dobrym zékladem. Snad vice rozvést
komparace s vyznamnymi teology protimanichejské orientace, doplnit néco o tzv.
semipelagianismu a bude na svété text, ktery vnese do smutné a pesimistické ,,augustinovské*
atmosféry trochu svétla a radosti z dobrého stvofeni a svobody. Neni to snad neslusné na

fakulté, jejimz velkym uéitelem je disledny Zak Augustiniv?

Pres vSechny zminén€ i nezminéné nedostatky (zejména stylistické a casté opakovani

téhoz) klady prace pfevysuji a nemohu nez jednoznaéné doporuéit praci k obhajobé.
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Doc. ThDr. Vaclav Ventura, Th.D.
V Praze 19.7.2014



