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Pribéh obhajoby

1. Zahajeni

2. Prezentace disertacni prace - vyjadreni $kolitele a vedouciho katedry prof. RNDr. Jitiho Vigka, CSc.
Zvlaste vyzdvihl pozitiva a pfinos prace.

3. Seznameni s oponentskymi posudky, pfednesli oponenti osobné. Nasledovaly odpovédi kandidatky na
vznesené dotazy oponentd.

- Proc byla pouZita data z vyzkumu tykajici se let 2005 - 20097 Jak si kandidatka piedstavuje realizaci
vysledkii své prace? (doc. Byma)

- Dodatky k problematice: vyhrazena léciva, vykaznictvi po&tu nezadoucich t&ink léCiva, piinos

k problematice samoléceni (doc. Kolar)

4. Diskuze

V diskuzi vystoupili élenové komise;

prof. Foltan - Problematika farmakovigilance a toxikovigilance;

dr. Kotlafova - Mechanismus ziskavani respondenttl z fad &lenti Ceské Iékarnicke komory;

prof. Mares - Problematika vyuzivani poznatk( prace v praxi;

doc. Dohnal - Metodika vyzkumu - respondenti z Fad stfedoskolské mladeze a zpusob dotaznikové akce;
dr. Lisa - Otézka sméfujici na problematiku ziskavani respondenttl z fad ¢len Ceskeé lékarnicke komory a
z fad lekai'ské verejnosti.

V tajném hlasovani oborova komise konstatovala, Ze kandidatka spinila vSechny naleZitosti potfebné pro
obhajobu disertacni prace, déle konstatovala, ze prezentace i odpovédi na dotazy oponentil byly adekvatni a
dostatetné. Komise ocenila kvalitu a piinos préce, coz se odrazilo i ve vysledku hlasovani, které vyznélo
jednoznagné ve prospéch obhajoby prace a souhlasu s udélenim titulu Ph.D.



Vysledek obhajoby
Prospéla

Vysledek hlasovani
Prospéla - 10 hlasu

Zdrzel se hlasovani - 0 hlast
Neprospéla - 0 hlast

predseda komise
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