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Strategie, navrh, Fizeni a administrace rozsahlych digitalnich
knihoven a archivi
v Studijnom odbore informacné Studia.

Predlozena dizertaCna praca sa sustreduje na prehlad Standardnych a
najCastejSich postupov a stratégii pri tvorbe a riadeni digitalnych kniznic, repozitarov
a archivov z knihovnicko-informacného hladiska. So zaujmom a poteSenim som si
precitala predlozenu pracu, Andrea patrila uz na nasej katedre v Bratislave vzdy k
najlepsSim Studentom a roky som sledovala jej bohatu vedecko-vyskumnu,
prednaskovu a publikacnu €innost. Praca je vysledkom jej dlhorocného pdsobenia v
prazskom Ustave vypoctovej techniky na UK a v Narodnej kniznici CR, kde je
Clenkou pripravného timu pre vyber a aplikaciu informacného systému pre projekt
NDK CR. Vysledkom je hodnotna a priekopnicka praca, ktora je nesporne
obohatenim pre te6riu a prax kniznicnej a informacnej vedy.

Ide o zlozZitu problematiku, pretoZe dizajn digitalnych kniznic vyZaduje
interdisciplinarny pristup a integraciu metodolégii, poznatkov a skusenosti z réznych
disciplin (systémy riadenia obsahu, sprava metadat, vyhladavania informacii, sprava
databaz a nepochybne aj zlozitu oblast HCI). O problematike digitalnych kniznic toho
bolo uz popisané vela, cielom predloZenej dizertaCnej prace nie su technické,
programoveé ani politicko-pravne aspekty digitalnych kniznic, ale o navod, ako
postupovat’ v oblasti navrhu, riadeni a administracie digitalnych kniznic a archivov
tak, aby uloZenie, sprava a dlhodoba ochrana digitalnych dat bola zabezpecena pre
sucasnych aj buducich pouzivatelov. Ako autorka uvadza, praca ma vysvetlujuci a
prehladovy profil (analyza a nasledna syntéza dostupnych dokumentov) a dalej
predstavuje obecne vyuzitelnu stratégiu pre navrh, administraciu a riadenie
rozsiahlych digitalnych kniznic, repozitarov a archivov. Tento ciel sa autorke podarilo
splnit.

Obsah a Struktura prace

Praca je okrem uvodu a zaveru Clenena do 6smich kapitol, ktoré na seba
logicky nadvazuju. V prvej kapitole doktorandka vymedzuje predmet a ciel prace a
obsahovo vymedzuje pouzivanie zakladnych pojmov. Autorka vychadzala z
hypotézy, Ze v Ceskej republike sa nekladie déraz na dodrziavanie kniZniénych
Standardov pri navrhu a tvorbe digitalnych kniznic. Prvych 6 kapitol ma prehladovy
charakter, vychadzajuci z dostupnych informacnych pramefiov. V 6. a 7. kapitole
autorka vyuziva metddu dotaznikového prieskumu na zistenie nazorov Studentov na
oblast HCI a dodrziavanie $tandardov v oblasti digitalnych kniznic v CR. Nespornym
prinosom je 8. kapitola Best practices.

Forma prace

Praca je napisana zrozumitelne a prehfadne. Aj ked musela autorka Cerpat
hlavne z anglickej a nemeckej literatury, jednotlivé pojmy su jasne interpretované



a logicky vysvetlené. Pojmovy aparat je adekvatny su¢asnému stavu poznania danej
problematiky. Doktorandka vysledky vyskumu precizne interpretuje, v praci je velké
mnoZstvo obrazkov a tabuliek s vysokou vypovednou hodnotou. Zoznam literatury je
uplny a spravne citovany.

Prispevok k vedeckému poznaniu v praci a zvolené postupy

Na dizertaCnej prace si cenim jej prehlfadnost, analyticko-synteticky charakter a
prakticky navod na tvorbu stratégii budovania digitalnych kniznic. Za prinos prace
pokladam:

Podla méjho nazoru ide o prvu prehladovu komplexnu pracu v Ceskej a
slovenskej odbornej literature zaoberajucu sa problematikou digitalnych
kniznic, repozitarov a archivov. Praca ma analyticko-synteticky charakter,
ale zaroven predstavuje aj prakticky prinos v definovani obecnych stratégii,
navrhov, riadeni a administracie pre manazment digitalnych kniznic.

Ide o prvii metodiku v Ceskej a Slovenskej republike, ktora sa podrobne
zaobera stratégiami, navrhom, riadenim a administraciou vacsich
digitalnych kniznic, repozitarov a archivov.

Vymedzenie zakladnych pouzivanych terminov a ich analyza a
interpretacia v nasej a zahranicnej literature.

Dotaznikovy prieskum zamerany na problematiku poZiadaviek
pouzivatelov na digitalne kniznice, repozitare a archivy z hlfadiska HCI.
Analyza sugasného stavu v predmetnej oblasti v Ceskej republike na
zaklade dotaznikoveého prieskumu a interview, ktora poskytuje prehlad,
akym spdsobom pristupuju kniznice k svojim digitalnym kniZniciam a
repozitarom..

Zoznam najdélezitejSich Standardov metodik a dokumentov a de facto
Standardov podla problematickych okruhov (priloha €. 7).

Zostavenie Best practices pre kniznice, ktoré eSte nemaju implementovany
repozitar s prvkami dlhodobej ochrany s cielom rychleho zorientovania sa
v danej oblasti a poskytnutie aplikovatelné poznatky do praxe.

Na doktorandku mam nasledovné otazky a niektoré drobné pripomienky k praci:

1. Za najobsiahlejSiu pokladam tretiu kapitolu, kde na 40 stranach su podrobne

2.

vysvetlené 3 modely digitalnych kniznic. Autorka podrobne vysvetfuje Kahn-
Wilenského architekturu, DELOS referenény model digitalnych kniznic a
Referenény model Otvoreného archivneho informacného systému. Tato
kapitola zhriuje podstatné vlastnosti uvedenych troch modelov, privitala by
som nazornejSie porovnanie uvedenych troch modelov s aplikaciou na
praktické vyuzitie.

Ako si vysvetluje doktorandka skuto¢nost, Ze pri dotaznikovom prieskume
pouzivatefov na otazku, ¢i hladaju informacie priamo na strankach digitalnych
kniznic a archivov, alebo vyuzivaju niektory zo znamych vyhladavacov, az 18
pouzivatefov z 21 uviedlo, Ze najprv hladaju vo vyhladavacoch az potom na
strankach digitalnych kniznic.



3. Co je priginou skuto&nosti, Ze sa takmer vébec nedodrzuju $tandardy pre
dlhodobu ochranu, ako aj Standardy pre navrh architektury digitalnych kniznic
a repozitarov, navrhov pouzivatelskych rozhrani a certifikacie procesov. Ktoré
zo Standardov pri navrhu a tvorbe digitalnych kniznic sa poklada za klu¢ové?

4. Ktora zo sucasnych digitalnych kniznic vo svete by mohla predstavovat
optimalny model vyuzitelny aj v nasich podmienkach?

5. V slovniku skratiek a akronymov by sa ziadal aj preklad do ¢eského jazyka.

Zaver

Celkovo konstatujem, Ze doktorandka preukazala vedomosti a predpoklady k
tvorivej vedeckej praci. Vysledky, ktoré dosiahla su prispevkom k rieSenej
problematike tak ako v teoretickej, aj praktickej rovine. Na zaklade predlozenej
dizertaCnej prace navrhujem udelit Mgr. Andree Fojtli po UspesSnej obhajobe
vedecko-akademicku hodnost’ ,philosophiae doctor“ (PhD.) v Studijnom odbore
informacné Studia.

Yl bt

V Bratislave 23. oktébra 2014 Prof. PhDr. Soria Makulova, PhD.,



