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1. Aktualnost (novost) tématu:

Téma diplomové prace je velmi aktudlni, mediace je relativné nové téma, alespon
v Ceské republice, ktera az donedavna neméla s mediaci zkuSenosti a rovnéz zakon o mediaci
¢. 202/2012 Sb., ktery je provedenim evropské smérnice o mediaci, byl pfijat ve srovnani
s jinymi evropskymi staty pomérné pozdé¢. Prestoze jiz existuji komentafe k zakonu a fada
clank, stale chybi praxe, resp. praxe, kterd jiz existuje, neni v Ceské odborné literatuie

komentovana, pfili§ o ni nevime. Je obtizné psat o mediaci bez praktickych zkuSenosti.

2. Naroc¢nost tématu:

S ohledem na pomérné¢ bohatou literaturu neni téma tak naroc¢né, jak by se na prvni
pohled mohlo zdat, protoze fada otdzek jiz byla zpracovana. Ocetuji, Ze diplomantka se
zabyva mediaci z komparativniho hlediska, srovndnim rGznych pravnich tuprav (ale nepracuje
s originaly, coz je v komparatistické praci pomérn¢ zavaznym handicapem). Déle pozitivné
hodnotim, Ze poukazuje ve své praci i na aspekty mezinarodniho prava soukromého, bohuzel

je v8ak dale nerozviji.

3. Kritéria hodnoceni prace

Diplomova préace je logicky rozvrzena a pomérn€ vhodné systematicky uspotradana.
Prace sestava ze Styf &asti, ddle podrobné vniting rozélenénych, jimz predchazi Uvod a po
nichz nésleduje Zavér. V Uvodu diplomantka nastifiuje posun, ke kterému podle jejiho nazoru
doSlo v otazce feSeni sporti, od soudniho fizeni k metoddm ADR, kde se o primat hlasi
mediace (s. 11). Nejsem si jista, zda je situace tak jednoznacnd, o tom by méla diplomantka

pfi ustni obhajobé presveédcit komisi. Prvni kapitola vymezuje hlavni principy mediace a jeji



definici. Druha kapitola je nazvana mediace a mezinarodni pravo soukromé, kde diplomantka
uvadi, ze metody mediace se zdaji byt siln¢j$i ve smluvnich vztazich obsahujicich
mezinarodni prvek (s. 21) , i toto je tieba vysvétlit, neni mi jasné, proc. Na s. 27 jsou
uvadény prameny Upravy urceni rozhodného prava pro mediacni dohodu, ale zlstavaji v puli
cesty: neni uvedeno, jak bude postupovano, pokud se uvedené evropské predpisy (Rim I,
Rimskéa umluva) na véc nebudou vztahovat, podle ¢eho bude uréeno rozhodné pravo. Rovnéz
by méla byt vysvétlena moznost pravo si zvolit (ibidem). Tteti kapitola uvadi evropskou
smérnici — na s. 32 diplomantka kritizuje koncepci tifihodinového uvodniho setkani
s mediatorem podle § 100/2 OSR (pozor, je to odstavec 2, nikoli 3, jak uvadi prace) — co by
tedy diplomantka navrhovala? Ctvrta kapitola se zabyvad mezindrodni mediaci, méla by
vysvétlit, co mysli pojmem ,,adjudikativni metody* (s. 56). Neni to jen necitlivy preklad
z anglictiny? Postrddam hodnoceni Pravidel ICC: je viibec vhodné pouzivat pii mediaci
institucionalni pravidla (ke s. 66)? Praci zavrSuje Zavér, v némz diplomantka opétné uvadi,
ze vysokd mobilita a globalizace uvadéji v zivot takové spory s mezinarodnim prvkem, jejichz
specifikim ve vét§ing ptipadi 1épe vyhovuji alternativni metody sport a, jak se ukazuje,

primarné metoda mediace. O tom mne vsak prace nepresvédcila.

4. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé
Prace je napsdna pomérné srozumitelng, 1 kdyZz s mnozstvim gramatickych chyb,
diplomantka vyuZziva literaturu Ceskou i zahrani¢ni. Otazky, k nimZ by se diplomantka méla

vyslovit pfi Gstni obhajob¢ své prace, jsem vyjadfila priabézné v textu.

5. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé

Praci doporucuji k istni obhajobé.

6. Navrzeny klasifika¢ni stupen

Praci hodnotim zndmkou velmi dobfe.

V Praze dne 18.6.2014
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