POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Typ posudku: Konzultantsky

Autorka prace: Bc. Vendula Blahova

Nazev prace: Vliv délky S§kaly na méfeni postoji
Oponent: Ing. Mgr. Jifi Remr, Ph.D., MBA

Navrzené hodnoceni: vyborné

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavery? Je prace vhodné
strukturovana?

Cil prace je ptredstaven hned v uvodu. Od samého zacatku je tedy patrné zaméieni celého textu — jde
o metodologickou praci, ktera s vyuzitim robustniho vyzkumného designu (split ballot experimentu)
identifikuje a porovnava efekty, ke kterym vede pouziti hodnoticich skal rizné délky.
Formulovanému cili odpovida nejen samotny navrh empirického Setfeni (jeho kvantitativni i
kvalitativni ¢asti), ale také struktura teoretického zakotveni prace. Text postupné vede ¢tenafe od
obecného prehledu dosavadnich poznatki v oblasti méfeni postoji a vlivu délky skaly na povahu
odpovédi, ptes zplsoby zjistovani efektu nestejné koncipovanych otazek (véetné vyznamnych
kognitivnich aspektli) az k vysledkiim vlastniho experimentu, s jehoz pomoci autorka dokumentuje
a rozviji teoretické poznatky.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazycné texty?

Reserse literatury je rozsdhla — autorka pro zpracovani prace pouzila znacné mnozstvi zdroji: uvadi
celkem 40 kniznich a ¢asopiseckych prament, pfi¢emz ¢asopisecké ¢lanky pievazuji. Prace se opira
zejména o zahranicni literaturu (prament v anglicting je celkem 35). Z vécného hlediska jde
zejména o metodologickou literaturu, ktera ma ptimou souvislost s predmétem vyzkumu, zptisobem
jeho provedeni (metodikou) a se zpiisobem vyhodnocovani ziskanych vysledkd.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroju (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

V ramci zpracovani tématu piedlozené prace autorka vyuziva analytické postupy korektné. Zvlastni
pozornost si zaslouzi vyzkumny design — neni obvyklé, aby Setfeni koncipovana v ramci
diplomovych praci byla zaloZena na ,,zlatém standardu‘ pravého experimentalniho designu

s randomizovanym pfifazenim jednotek do testovaci a kontrolni skupiny. Takovyto zpiisob
provedeni vyzkumu sam o sob¢ piekracuje horizont naprosté vétSiny obhajovanych diplomovych
praci, nicméné autorka zasla jesté dale, kdyz svou experimentalni studii doplnila o sérii
kognitivnich interview, jimiz ziskala cenné poznatky kvalitativniho charakteru. Zptsob prezentace
vysledkl je na vysoké odborné trovni; plné respektuje oborové normy a doporuceni a odpovida
standardu védeckych casopist.
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4. Jaka je kvalita argumentu, o néz autor/ka opira zavery, k nimz dospél/a?

Prace neobsahuje zadné nepodlozena tvrzeni, jednotlivé zavéry jsou vzdy disledné opieny o
ziskana data, argumentace striktn¢ vychazi z empirickych informaci. V ptilohach je uvedena
kompletni dokumentace provedenych analyz, na které autorka v textu odkazuje.

5. Jsou v praci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjisténi prevzatych?

Autorka zfeteln€ oddéluje sva vlastni hodnoceni od zjisténi vyplyvajicich z dat a z kognitivnich
interview, popf. od tvrzeni pievzatych z citovanych prament. Teoreticka ¢ast je jednak dostatecné
fundovanym piehledem relevantnich pfistupi, o néz se souc¢asna metodologie opird, a déle je
uzite¢nym vysvétlenim dil¢ich okolnosti odkazujicich k vyznamu typu otazek kladenych ve
vyzkumnych instrumentech.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalsich formalnich nalezitosti?

Autorka aplikuje cita¢ni pravidla korektné a doklada tak svou kompetenci samostatné pfipravit
odborny text. Samotny text je srozumitelny, bez zasadnich chyb; v rozséhlé ptiloze jsou uvedeny
veskeré doprovodné materidly (vzor dotazniku, scénar rozhovoru, podrobnd a Gplnd dokumentace
vyzkumnych vysledkt a dalsi dokumenty).

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jakeé).

Autorka pii zpracovavani vlastniho Setfeni postupovala lege artis, vzdy s ohledem na oborové
profesni a etické normy. Piedlozend prace zasluhuje pozornost jednak pouzitymi metodami, jez
mohou byt pouzity jako ptiklad nejlepsi praxe pti koncipovani diplomového vyzkumu, a souc¢asné
také dosazenymi poznatky, které obohacuji vyzkumnou metodologii a jsou ptimo vyuZzitelné

v kazdodenni vyzkumné praxi.

8. Nameéty na diskuzi pri obhajobé prdace.

Komise necht’ na zédkladé diskuze zvazi navrzeni na udéleni pochvaly za vynikajici préci.

Celkové hodnoceni prace: vyborné

Ing. Mgr. Jifi Remr, Ph.D., MBA
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