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Uvod

Ekoturismus je v saiasnosti v globalnim i v mistnimeiitku velmi dilezitou oblasti,
jez pomaha ekonomikamgnést tvorbu spotenského produktu do mé&mratzujici oblasti
sluzeb, teceno ekonomickou frazeologii. Je vSak také problé&mat komplexni, vzdy
zahrnujici vSechnyit resp.¢tyii roviny (trvale) udrzitelného rozvoje. Turistika gavaznou
spole&enskopolitickou a kulturni problematikou s hrozicofftouhodobym velkym (nebo
naopak slib&s umensovanym) dopadem na predi vSeho druhu, zejména na Zivotni piexiit
turistika je nepochyklhvyznamnym jevem z hlediska trvale udrzitelnéhovoje; a zvoleny
problém je tedy svou multikriterialitou jak p@&oné, tak metodologické strance dokonce pro
trvale udrzitelny rozvoj svym Zgobem typicky. Proto nelze diplomantu Bc. Michaln@kovi
vycitat, Ze ve své diplomoveé praci pokuge v zandieni své prace bakatké. Tématicka
kontinuita mu umoznila jeho badani prohloubit, tésanotné jej nuti k hledani celostnich
souvislosti.

1. Obsahova stranka

Jiz abstrakt fes strédnost gesré vystihuje povahu a z&ry prace. V tomto duchu
pokraiuje i promysSleny, logicky a podrobnrozvrzeny obsah prace; podébdukladn
promyslel autor i s projekt, ktery je na katéd socialni a kulturni ekologie s&asre i
zadanim préace a ktery bohuzel v jeji¢iighach chybi. V Gvodu nachazimeizddréni volby
tématu, stréinou, ale vystiznou charakteristiku turismu a ekistau ve vztahu k udrzitelnému
rozvoji a prvni seznameni s metodou prace; v naglddkapitole velmi ambicidzni, ale disb
formulované vyzkumné otazky vprikladi otdzek ,dopikovych, analytickych, jeZ mohou
naplreni celkového zaru napomoci.

Volba Slavkovského lesa jako vyzkumné oblasti eriéi priznarg dana autorovym
bydlis€m. Prostorem vyzkumu by mohlo byt kterékoli vellapié zvlast chrargné tzemi;
piesto jsou porrna velikost Uzemi, jeho variabilita ésta, misty ,laz#sky”, parkovy
charakter firody, misty div@ina), nezamsstnanost atd. dobrymi adodrénimi vyberu.

Selektivni literarni reSerSe jako (ne zcetdri uvadna, tedy i to zaslouzi pochvalu)
metoda teoretické&asti je dobe a podloZzefivolena, ¥etre pripustného sta publikaci. Velmi
dukladre a az na ojeditlé ne zcela tastné formulace (nap nekolik naslednych
kvantitativnich vyzkuni by asi bylo mozné provést najednou, v tom nensfatd problému,
ale je spravné, Ze kvantitativnimu vyzkumu muisidghazet kvalitativni) rozebira Jonak i
.Zvolené strategie a konkrétni metody vyzkumu“ vejreojmenné kapitole. Cely podrobny
popis metod zaujima plnych 8 stran.
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Rovrez teoretick&ast je dikladna a proto i velmi obsahla. Autor v ni jednalpiguje
zdimove Uzemigasteéne z vliastni dlouholeté zkuSenostiasténé s vyuzitim standardnich
zdroji. Déle se zabyva reSersni analyzoddiliych pojmii své prace (turismus, ekoturismus,
Setrny turismus atd., kde naopak nestandakdmbinuje literaturu ,zanru“, tedy tu, ktera se
turismem zabyva meritoén s literaturou mnohem obegiho zalru, jejimZz prvotnim
tématem je nap (post)moderna, globalizace nebo udrzitelny rozPgrekud nadbyténa je
vdak snad jen kapitolka ,Vznik a funkce CHKOCeské republice*, protoZe obsahuje
skute&nosti celkem obe@nznameé, v kontextu prace vSakigpiva plynulému porozuéni.
Naopak popis zajmového Uzemi Slavkovsky les jegkdiolie zdrojovany a ,objektivni“, na
druhé stradé jiz zde pfibézn¢ dophovany cennymi autorskymi komentdjez se vztahuji
k ekoturismu. Hklad: ,Pro &ely ekoturismu se jevi tato dopravni dostupnost jaliprosto
dosta&ujici. V ukitém ohledu by se snad datfdci, Ze az pesgiliS dobra. Velky poet
zpevreénych asfaltovych cest je nadstandard oprédsto nezpewmym komunikacim
v ekoturistickych lokalitach v rozvojovych regiomgedde ekoturismus v sdasnosti hlavé
vzkvéta." Tento fistup zasluhuje jiz na tomto mispredEzné ocenni, protoZze jednak
naphuje vlastni zarr prace, jednak demonstruje, jak by s#a Setrnosti turismu uvazovat.

Empirickacast je jasa ¢lenéna podle rovin a principudrzitelného rozvoje argsto, ze
dostateén¢ popisuje i pibéh vyzkumu, zabira relatigrmaly pa@et 30 stran.

Zasady a principy ujagné v teoretick@&asti prace a vysledky empirického vyzkumu
vytéZi autor hned trojim Zisobem.

Prvnim jsou konkrétni navrhigSeni pro destigai management CHKO Slavkovsky les
ve stejnojmenné kapitole. Za druhé jsoaste&né) diskutovany pouzité postupy a zvazovana

validita vysledk vzhledem k moznosti vyt¥eni obecného teoretického modehyba!
Zalozka neni definovanaa kon€n¢ nasleduje &ny Zawr.

2. Préace s literaturou

Literatura pedstavuje v této diplomové praci samostatny probléamak pominul
prace, hlavé tuzemské, které pojednavaji o Setrném turismu médoturismu v konkrétnich
¢eskych nebo s¢doevropskych lokalitach. Soimtlil se pedevsim na teoretickou literaturu, a
to ve dvou srrech. Jednak na tu, jez je skin& orientovana na cestovni ruch, turistiku atd.
atd. (terminologické rozdily jsou dané mistefivgdu i ¢asem vzniku a nejsou zdélezité).
Jakykoli narok na uplnost je zde pochopidelresmysiny, je vSak evidentni, Ze diplomova
prace pinasi doc¢eského prosedi unikatni zdroje a vzajemna konfrontace je jedammé
piinosem. Druhym pozitivem je konfrontace s klasickdaraturou a teorii udrzitelného
rozvoje, na niz je praca&ste&ne i metodologicky zaloZena. A ko&r& tieti piinos, by nékdy
porekud naivrg hledajici souvislosti, analogie apod., nalestiea& v hledani podobnosti nebo
rozpofh s literaturou nejobegjsi, tématicky zarenou na globalizaci, (postymodernu a popis
sowasnych civilizgnich probléni. Ve vSech d&chto gipadech Jonék cituje, parafrazuje i
interpretuje korekt® s odkazy na zdroje a s jasnou navaznosti nanvlastSlenkovy postup.
RovreZz poznamkovy a citani aparat pozadavkn na diplomovou praci odpovida.

3. Formalni stranka

Prace sestava ze 134 stran vlastniho textu, jertadgtandardndlouhd, rozsah vsak
odpovida obsahu a stranky nebyly ,vyplytvany* zléyite negedstavuji obsahovou vatu a jsou
i v zawrech vytzené.Cten& naleznetesky i anglicky abstrakt a kbva slova, bibliografii
v porekud drasticky zkracené, ale jednotné ndarcelkem bohaté a fuéiki prilohy — tabulky,
mapky, rgkolik doprovodnych fotografii. Stufpvané ocegni zaslouzi struktura rozhowgr
jejich prepis (u expertnich rozhoviorneni zcela kategorickou podminkou, ani horSi
prace reprezentativnim vzorkem respondlgej neobsahuji) a kokeé¢ velmi instruktivni
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ukazka tabulky ramcové analyzy. Naopak hrubou chybgisobenou i&jm¢ spichem je
absence projektu diplomové préace.

Pres veSkera varovani prace obsahuje ggoénvelké mnozstvi jazykovych poklesla
chyb, rekdy i hrubych. Misto rozboru uvadim jen minimuiilgad.

Jiz v seznamu deseti osob, jimz autiékuje a jejich funkci se vyskytuji celkem 4
chyby, z toho jedna opakow&an

Ing. Elenu Havovou powienou zastupuijici vedouciho odéni cestovniho ruchuipkrajském tadu
Karlovarského kraje (krkoloma formulace funkce)

Ing. Jindicha Hor&kova, PhD. —teditele spravy CHKO Slavkovsky les

Ing. Martinu Paskovou, PB. — pracovnici MZP a odbornou asistentku na FIMKUH

Ing. Jizthe Vladimira Silovského — pracovnika Regionalni rozvojové aggnSumava
Hrubé chyby:

vySinuti z ¥tné vazby: ,...na okrajti zcela mimo rozsahlé lidské sidelni strukturystr(2);
radsji jen dva giklady: ,podle Ryndovi definice* (str. 57)

Preklepy:

spotencial ekoturismu je konfrontovana“ (str. vii)

,0tazku se pokusim zodpédat prostednictvi podrobné studie...”; ,vydani* (str. 7);
.-..rozeberu dleZita teoretickd vychodiska turismus a jeho udtdisti.* (str. 14)

,,Pokud je ovéem turismus alternativou hospfekiého odértvi které je Z hlediska vlivu na

i s

jednoznén¢ hodnocen kladh* (str. 1) narénejsi—> vice zaézu“m interpunkce

Ne¢kdy porekud topornému a Sroubovanému slohu se jiz autowdppadobré
neodnadi, & se snazil; zejména proto, Zedast&n¢ paradoxs zavirgn vytenou znalosti
anglictiny, jez autora ovliiiuje: Wty ,Pres svou zjevnou variabilittCeska republika
piedstavuje porrné konstantni Uzemi z hlediska podminek realizacesrwr.* (str. 6),
»Z urovné abstrakce, ktera vychazi z vyzkumnych otazekdgtiomové prace jeigjmé, Ze se
jedna o novum ¥eském prosedi.“ (str. 7) jsou prvnimi z dloutitédy gipadi, kde anglktina
a jeji pevny slovosled narusily autercit pro aktualni ¥tnéc¢leréni. Jev je bohuzel u dnesnich
student stéle roz§ergjSi. (Paradoxé se vSak nemohu vyhnout podei, Ze u skterych
kvantitativnich udaj negeved! autor jednotky (znamé miliarda..., ale gejpemcas Udaje a
jejich rady dohledavat.)

Nektera tvrzeni, &je autor jist mysli spravey, bylo mozné Iépe vyjad: ,Pies svou
zjevnou variabilitu Ceska republika iedstavuje powrné konstantni Uzemi z hlediska
podminek realizace turismu.” (str. 6) — disk.ajkina variabilita je geomorfologické a
nasledg biologické povahy a je skute vysokd, naopak socioekonomické podminky
realizace jsou opravdu p@mm¢ jednotné a stalé. Sit by pridat dw adjektiva...

Naopak typografické zpracovani tisku je samo aswbdobré Urovni.
4, Celkové hodnoceni

Rada kritickych i pochvalnych poznamek je obsazéna predchozim textu, proto jiz
jen spiSe heslowit

Prace obsahuje diskusi metod a vysteqkaktickyi teoretickyvystup (by je o mfe
jejich pouzitelnosti vést diskusi), a zétyako shrnuti: snazi se tedy vynaloZzené Usili makie
zhodnotit.

Vzhledem k vyuZiti zahraémi literatury a jeji dvoji konfrontaci (viz vySeg yeSersi
MOoZno ozndt za vyt&nou, steji jako jeji vyezek pro @dely empirickécasti a dale uzivané
funkeni jemné terminologické rozliSeni (ekoturismus,zitgtny turismus aj. aj.)
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A¢ metodologie kuli Siti a komplexnosti zagteni oboru neni silnou strankou katedry
socialni a kulturni ekologie, Jonakikdadné pratetl fadu metodologickych titilnebo jejich
relevantnich pasazi, konfrontoval je agdeditkladngji konzultoval. A¢ je snad mozZnédktera
zjisteni (nebo spiSe #gob jejich vyjadeni) diskutovat, nelze zpochybniisddlednou snahu o
piisnou aplikaci a dodrZzeni metodickych postupZ jsou zakladem empirick&dy, a to ve
vybéru vzorku, pélivé piipraw a konstrukci rozhovdr a v jejich interpretaci ramcovou
analyzou.

Vysledkem rozbar je stizlive, realisticky formulovana stipulativni definice
ekoturismu, tedy trochu nadbyte€ uvedena ,pro pétby této prace”, jez vSak ve skinesti
rozmer prace pesahuje. B daném rozsahu sice nejdémo o definici, formulace a znaky
uvedené v dané kapitolce vSak velmi vystipoostihuji,éim ekoturismus j&i by mohl byt, a
praw na zaklad analyz umot#uje stanovit kritéria dosazeni aéom i hodnoceni konkrétnich

podob ekoturismu v konkrétnich podminkéch.

Hlavni cil prace, totiz diskuse moznosti vytiwanodel Setrného turismu — ekoturismu
v cenném frodnim prostedi, byl Uspsre naplren.

Cela prace svou komplexnostiddomou snahou (vyuzit a v detailu rozvinout strategi
udrzitelného rozvoje) skute¢ pati do oboru socialni a kulturni ekologie a #@®hej
reprezentuje.

Z uvedenych d@vodi mohu doporué¢it praci k obhajobé, teSit se na diskusi a
s ohledem na jeji vysledek, ale i n&kieré vazné vyhrady obsazené v posudkediEzne
navrhnouthodnoceni ,vyborné" v bodovém vyjadieni kolem 17 bod.

StrasSnice 1X%ervna 2014 PhDr. Ivan Rynda
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