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ABSTRAKT

Magisterska diplomova prace se zabyva proménami medialni reprezentace jaderné
energetiky ve zpravodajstvi Ceské televize, ktera je jedinou ¢eskou vefejnopravni televizi. Studie
vyuziva kvantitativni vyzkumnou metodu — obsahovou analyzu k zachyceni promény vysledného
obrazu jaderné energetiky i k porovnani zmén mechanismu konstrukce zprav vyuzivanych ve
zkoumaném obdobi, jez bylo stanoveno na jeden rok pred a jeden rok po havarii japonské jaderné
elektrarny Fukusima Daici. Havérie odstartovala 11.3.2011. Hned ve svém zacatku diplomova prace
struc¢né popisuje situaci v Japonsku a charakterizuje nasledky breznové katastrofy.

Teoreticka ¢ast diplomové prace dale shrnuje prehled zakladnich poznatki o zpravodajstvi —
zakladni teorie medialnich studii a mechanismy konstrukce zprav (prace se zdroji informaci,
zpravodajské hodnoty, nastolovani agendy, ramovani), které také vyklada v souvislosti s Zivotnim
prostfedim. Prace rovnéz pojedndava o jaderné energetice ze spolecensko-politického hlediska a
podrobnéji je zminén i vyvoj a soucasny stav jaderné energetiky v Ceské republice.

Analyticka ¢ast zkouma jednak zmény medialni pozornosti, jez byla jaderné energetice ve
vymezeném obdobi vénovéna, stejné jako vyuziti mechanismu konstrukce zprav a zmén celkového

obrazu jaderné energetiky v hlavni zpravodajské relaci Ceské televize — Udalosti.
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ABSTRACT

This diploma thesis focuses on the changes in the media image of nuclear power in Ceska
Televize, which is the only public television in Czech Republic. The study uses a quantitative research
method, content analysis, to find out the changes of nuclear power representation in media and to
compare changes of news construction mechanisms in the period of two years — one year before and
one year after the Japanese nuclear power plant Fukushima Daiichi disaster. The accident started on
11th March 2011 and there is a short description of the situation in Japan at the beginning of the
thesis.

The theoretical part of thesis serves as an overview of basic information on principles of the
media studies theory and mechanisms of news construction (work with information sources, the
news value concept, agenda setting, the framing concept), which is also shown from the
environmental point of view. The study also focuses on the nuclear power image in the socio-political
field and there are some more information about the nuclear power development and status in
Czech Republic.

The analytical part of thesis examines the media attention to nuclear power, which was
developed in the analysed period. The usage of mechanisms of news construction and the changes in

nuclear power image in the news of Ceska Televize (Udalosti relation) are investigated.

Key words

nuclear energy; disaster; nuclear power plant; Fukushima Daiichi; media content analysis; media

representation; agenda setting



SEZNAM UZITYCH ZKRATEK
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1. UVOD

Soucasna spolecnost rozvinutych zemi je zcela zavisla na spotiebé elektrické energie a jen
malokdo si umi predstavit travit svlij béZzny den bez vyuzivani elektfiny. Spotfeba energii neustéle
roste stejné jako lidska populace, ale alternativnich zplsobu jeji vyroby zatim bohuzel nepfibyva
potiebnou rychlosti. Ocitdme se v situaci, kdy je znacna ¢ast energie produkovana z neobnovitelnych
zdroju, jejichz vyCerpani zacina byt na dohlednu.

V Ceské republice se v soucasnosti vétsina elektrické energie vyrabi z uhli (cca 60 %) a asi
tfetina produkce elektfiny odpovida jaderné energetice (WEB CSU). Pravé proto, Ze jaderna
energetika tvofi znaény podil produkce energie Ceské republiky, je potfeba sledovat nejen to, jakym
zpUsobem se rozviji po technologické strance, ale také to, jakym zplsobem je spoleénosti vnimana a
pfijimana, coz zasadné ovliviiuje jeji naslednou podporu a vyvoj.

ZpGsob(, kterymi se informace k lidem v Ceské republice dostavaji, je nékolik. Jednim
z nejcastéji vyuzivanych zpravodajskych zdroji u nas je Ceska televize, ktera se tak stava dalezitym
médiem ovliviujicim smysleni ceské spolecnosti. Z toho dlivodu se bude také ma diplomova prace
zabyvat medialni reprezentaci jaderné energetiky v Ceské televizi, jeZ je v sou€asnosti navic jedinou
vefejnopravni televizi v Ceské republice. ProtoZe je Ceska televize médiem vefejnopravnim, ma ze
zakona povinnost podavat informace co mozna nejobjektivnéji a snazit se zabranit tomu, aby byla
jako médium jakkoli zneuZita nejriiznéjsimi politickymi stranami ¢i zajmovymi tlaky.

Pro své zkoumani jsem zvolila velmi dlleZity a ¢asto zmiriovany milnik, tedy havarii
v japonské jaderné elektrarné Fukusima Daici, kterd se udala 11. bfezna 2011. Byla to situace
s dopady ovliviiujicimi nejen Japonsko, ale rovnéz znacnou ¢ast celého svéta, a to jak po strance
hospodarské a environmentdlni, tak po strance politicko-socialni. Rozsah této havarie byl natolik
velky, 7e podezfeni, které predpoklada promitnuti havarie do situace v Ceské republice, je
odlvodnéné a na tuto problematiku bych se tedy chtéla ve své diplomové praci zamérit.

S mym tématem Uzce souvisi termin riziko, o kterém ve svém dile pojednava naptiklad Ulrich
Beck v knize Rizikova spole¢nost. Ja se na pojem riziko zaméFim v souvislosti s jadernou energetikou.
Riziko je s jadernou energetikou spojeno velice Uzce uz na zakladé velmi prisnych bezpecnostnich
opatreni, ktera je potfeba vidy stoprocentné dodrZovat. Automaticky vznika potreba neustalé
kontroly nejen funkéniho systému jaderné elektrarny, ale i jejich pracovnikd mezi sebou navzajem.
Zameéstnanci jadernych elektraren maji béhem své prace mnoho prileZitosti k tomu, aby zapficinili
chybu, jez bude mit dalekosahlé nasledky. Jaderné elektrarny jsou navic budovany vzdy tak, Ze se
pocitd s jejich dlouhodobym provozem, ktery trvd celé desetileti Ci jesté déle. Doba, po kterou je

vyzadovana pfisna kontrola provozu, ale nekonéi se samotnym odstavenim elektrarny. Po kazdé
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elektrarné zbyva mnoistvi stale radioaktivniho vyhotelého paliva, jeZ je nutno rovnéz pfislusné
zabezpecdit a nadale monitorovat po nékolik dalSich desitek let (Jungk, 1994).

Riziko havdrie jaderné elektrarny dale stoupd také diky tomu, Ze lidé nejsou schopni fyzicky
vnimat Unik radiace majici velmi negativni dopady na jejich zdravi. Stdvaji se tak zcela zavislymi na
dobrém fungovani technologii zajistujicich vyrobu elektrické energie z jaderného paliva, dale na
védeckych mérenich kontrolujicich béh produkce energie a také na nasledném vcasném a Uplném
predani aktualnich informaci, které zprostrfedkovavaji média (Beck, 2004). Sdélovaci prostiedky tedy
maiji v souvislosti s jadernou energetikou velmi daleZitou roli, kterou bych se chtéla pokusit ve své
diplomové préaci analyzovat v podminkach Ceské republiky.

Pro Ceskou republiku je v sou¢asnosti rozvoj jaderné energetiky aktudlnim tématem diskusi
na mnoha Urovnich. Planovana dostavba dvou blok( jaderné elektrarny Temelin, stojici v jiznich
Cechéach, by mohla byt realizovana teoreticky v ramci nékolika let, i kdy? prozatim nelze Fici, jak se
situace bude vyvijet. Spole¢nost CEZ toti? 10.4.2014 rozhodla o zrudeni zadavaciho Fizeni na dostavbu
tfetiho a ¢tvrtého jaderného bloku elektrarny a vyrozuméla oba uchazece v soutézi o zakdzku —
americky koncern Westinghouse i rusko-ceské konsorcium MIR.1200. Jako dlvody uvadi jednak
neutésenou situaci na energetickém trhu a jednak neochotu ceské vlady dostavbu jaderné elektrarny
finanéné podpofit (WEB CT - 4). V Aktualizaci statni energetické koncepce CR (2010) je rovné? uveden
vyhled do budoucna (do roku 2030), ktery pocita s moznosti dostavby nejen Temelina, ale zabyva se
také moznosti rozsiteni nasi druhé jaderné elektrarny — Dukovany, kterd se nachazi na jihu Moravy
(SEK, 2010). K nalezeni odpovédi na otazku, zda se v budoucnu budeme ubirat cestou stale
prevazujicich konvencnich zdroji energie, nebo zda se radéji priklonime na stranu obnovitelnych
zdroju, jako nasi zapadni sousedé, by mohla alespon ¢astecné napomoci tato diplomova prace, jez si
klade za cil charakterizovat proménu reprezentace jaderné energetiky ve zpravodajstvi nasi jediné

verejnopravni Ceské televize.
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2. HAVARIE JADERNE ELEKTRARNY FUKUSIMA DAICI

Povazuji za nezbytné uvést hned v zacatku své diplomové prace nékolik faktografickych udajt
tykajicich se havarie jaderné elektrarny Fukusima Daici, o které prace pojednava. Dne 11. bfezna
2011 doslo na severovychodé Japonska, v prefekture Fukusima pobliz mésta Futaba a asi 250 km
severné od Tokia, k havarii jaderné elektrarny Fukusima Daici, kterou provozuje a vlastni spolecnost
TEPCO (Tokyo Electric Power Company = Tokijska elektrarenska spole¢nost) (Tanaka, 2012).

Elektrarna byla sloZena z Sesti blokl oznacenych ¢islicemi (Blok 1- 6), obsahujicich vidy po
jednom varném reaktoru (Hogberg, 2013). Bloky 1 - 4 byly vystavény v letech 1971 — 1978 a bloky
5 a 6 byly instalovany do roku 1979. Celkovy vykon elektrarny byl 4 696 MW. V dobé havarie byly
v provozu jen bloky 1, 2 a 3, zatimco zbylé tfi bloky zrovna podstupovaly pravidelnou udrzbu a byly
proto odstaveny (Tanaka, 2012).

Jednou z pficin havarie bylo rozsahlé zemétreseni v oblasti Tohoku (severovychodni ¢ast
ostrova Honsu), které dosahovalo 9. stupné Richterovy skaly a bylo tak viibec nejvétsim
zemétresenim v japonské historii. PfestoZe bylo zemétieseni velice silné, nenapachalo samo o sobé
tolik skod diky pripravenosti mistnich obyvatel. V oblasti Tohoku je totiZ vétsSina budov stavéna
zpUsobem, ktery napomaha vydrzet a absorbovat pomérné silné otfesy zemé z divodu vysoké
seismické aktivity tohoto regionu. Zemétreseni zacalo ve 14:46 tamniho ¢asu v epicentru vzdaleném
200 km od elektrarny Fukusima Daici. Podle odhad bylo vysledkem tohoto zemétreseni
18 550 lidskych umrti ¢i pohfesovanych osob a 6 142 zranénych, coz je podle nazord specialistl
pomérné malo oproti tomu, jak velkou silu zemétfeseni mélo. Zni€ujici a mnohem vazné;jsi disledky
vsak ptinesla v zapéti ptichozi vina tsunami, ktera zemétreseni nasledovala zhruba
v padesatiminutovém intervalu (Ishigaki a kolektiv, 2013). VIna tsunami na jadernou elektrarnu
udefila v 15:41 hodin a dosahovala vysky 14 m nad Uroven hladiny more (Obr. 1). Reaktory byly vSak
konstruovany tak, aby vydrzely vinu tsunami dosahujici maximalné 5,7 m nad Uroven hladiny more.
Pfipravenost byla tedy v tomto ohledu zcela neadekvatni, protoZe vina tsunami sahajici 10-20 m
nad Uroven hladiny more byla zaznamendna v historii Japonska dokonce nékolikrat. Zemétreseni
soucasné s vinou tsunami zapfricinily okamzité selhani chladicich systém elektrarny. Vyroba elektfiny
byla okamzité po detekci prvnich otfest u blok( 1-3 operatory zastavena (Hogberg, 2013).

Reaktory a turbiny zaplavila slana voda a nedostatecné chlazeni kvili ponic¢eni pfenosového
stéle stoupajici teplotu palivového systému nestacily ani zaloZni chladici generatory. Problémem byla
navic sland voda, kterd se dostala do prostoru, v némz byly zéloZni generatory umistény (Obr. 2) a

vrve

pri¢inou uvolnéni znaéného mnozstvi stépnych produktl (Tanaka, 2012), protoze kvuli
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nedostatecnému chlazeni doslo k prehrati reaktort blok( 1-3, jeZ se nasledné roztavily (Hogberg,

2013).

Obr. 1. VIna tsunami, ktera udefila na jadernou elektrarnu Fukusima Daici 11. 3. 2011. Fotografie
porizena spolecnosti TEPCO (Prevzato z Hogberg, 2013).

Diky velkému mnoZstvi vodiku a vodni pary vznikajicim uvnitf reaktor’ doslo pres veskerou
snahu operatord systém udrZet o den pozdéji k explozi bloku ¢islo 1 a 14. bfezna vybuchl blok ¢islo 3.
Posléze (15. bfezna) vybuchly také 2. a 4. blok. Do 4. bloku totiz unikal vodik vznikajici v bloku cislo 3.
Nasledkem bylo otevieni skladli vyhorelého paliva. Vyhorelé palivo, prestoZe neni jiz v reaktorech
vyuzivano, stéle uvolniuje zbytkovou tepelnou energii a je proto potieba jej chladit jesté minimalné
3 roky po jeho odstaveni (Tanaka, 2012). ProtoZe byly bloky 5 a 6 umistény o néco vyse nez zbytek
elektrarny, byla funkénost jednoho z nouzovych chladicich generatord zachovana, coz postacilo k
chlazeni obou zbyvajicich reaktort (Hogberg, 2013). Do Zivotniho prostiedi presto uniklo velké
mnozstvi radioaktivity obzvlasté v podobé plynnych materidld, jez se uvolfiovaly minimalné do konce

kvétna 2011 (Tanaka, 2012).

I

hlawni
I | prostor pro dieslové 14 metrii: Grovei zaplaveni
[r— generatory ufivane
v piipad® nouze

10 metri
4 metry

hladina mofe

Obr. 2. Schéma pricného prirezu elektrarnou Fukusima Daici a zndzornéni Urovné zaplaveni systému
(Pfevzato a upraveno z Hogberg 2013).
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Dalsim faktorem souvisejicim s nehodou jaderné elektrarny Fukusima Daici bylo
nedostatecné vybaveni a trénink pro zvladnuti situace poté, co havarie elektrarny nastala. Stejné jako
vlastnik a provozovatel elektrarny — spole¢nost TEPCO, tak i regulaci a kontrolou povérena japonska
NISA (Nuclear and Industrial Safety Agency = Agentura pro jadernou bezpecnost) si uvédomovaly
zavaznost havarie, presto nebyla provedena dostatecna opatfeni k zvraceni situace a nékolik
dllezitych rozhodnuti tykajici se managementu havarie prislo pfilis pozdé (Hogberg 2013). Navic
nebylo v pocatku jasné, kdo za havarii nese odpovédnost a jak postupovat v nejblizSich dnech, aby
bylo moZné predejit dalSim vznikajicim Skodam. Japonsky premiér Naoto Kan oficialné vyhlasil stav
jaderné havdrie a ustanovil skupinu ,,Nuclear Emergency Response Headquarters” (Ustiedi pro feseni
krizové situace jaderné havdrie), ktera fungovala pod technickym dohledem japonské Komise pro
jadernou bezpecnost a v jejimz Cele stanul sdm premiér. Role jednotlivych sloZek nebyly vsak
vyjasnény. Poté, co Naoto Kan rezignoval v srpnu téhoZ roku na post premiéra Japonska, sam popsal
komunikaci a fizeni situace vzniklé tésné po havarii jako neustdlé dohadovani se a ,velké
slovickareni“. Spolecnost TEPCO také nebyla dostatecné pfipravena na nouzovy stav nastalé havarie,
jelikoz jeji vedeni v krizové situaci se ukazalo jako velmi slabé. Pravé béhem tohoto obdobi
,nerozhodnosti” doslo v elektrarné Fukusima Daici k nékolika dalSim dil¢im havariim (Aoki &
Rothwell, 2013), jak jiz bylo zminéno vyse v textu.

Pochvalu si zaslouZi vrchni feditel elektrarny Masao Yoshidu, ktery si vedl béhem prvnich dni
havarie navzdory Spatnym pracovnim podminkam, chabému technickému vybaveni a pfi praciv
radiaci silné kontaminovaném prostredi velmi dobre, a to i navzdory chaotickym ptikaz(im jak
z vedeni spoleénosti TEPCO, tak z Ustiedi pro Feseni krizové situace jaderné havdrie. Reditel Yoshido
dal naptiklad sam pfikaz, navzdory zakaziim ,,shora“, chladit pfehraty reaktor 1. bloku mofskou
vodou, ¢imz pravdépodobné predesel vzniku jesté zavaznéjsich skod (Aoki & Rothwell, 2013).

Naoto Kan vyhlasil ve stejny den (11.3.2011) evakuaci vSech obyvatel nachazejicich se do
vzdalenosti 3 km od jaderné elektrarny a vSiem lidem obyvajicim oblast od 3 do 10 km bylo nafizeno
nevychazet ze svych domov(. Dalsi den (12.3.2011) byla oblast evakuace rozsifena do vzdalenosti
20 km od elektrarny a 15. bfezna byl rozsifen zakaz vychazeni na oblast do 30 km od mista havarie.
V této dobé zacala v lidech rdst zna¢na nedlvéra v japonska média a vladu, které nejprve neustale
opakovaly, e zdravi $kodliva je pouze davka pFesahujici 100 mSv/rok’. Pfesto byla ale oblast okoli
havarie pozdéji rozdélena na 3 zdny - prvni nouzova zéna s radioaktivitou presahujici hodnoty
20 mSv/rok; druha zéna, kde dochazi k vystaveni se ddvkam od 1 po 20 mSv/rok a tfeti zona

s moznosti vystaveni se radioaktivité nabyvajici hodnoty pod 1 mSv/rok. Toto jednani rozhodujicich

! Jednotka miliSievert / rok (mSv/rok) udava hodnotu celkové primérné davky ozafeni, jemuz je organismus
vystaven po dobu jednoho roku. Priimérna celkova déavka z Iékarského ozareni je odhadovana na cca
0,3 mSv/rok, ale zde je tfeba poditat se silnou individualni i geografickou variabilitou (WEB Radiacni ochrana).
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organu jen posililo strach a nejistotu lidi v jim predkladana bezpeénostni prohlaseni a opatreni
(Tanaka, 2012).

AZ 31. prosince 2011 vydala japonska vlada prohldseni, Ze v elektrarné Fukusima Daici je
teplota jiz stabilizovana (nepfesahuje hodnoty pres 100°C) a Ze radioaktivita jiz témér neunika
(Tanaka, 2012). V soucasnosti odbornici odhaduji, Ze kompletni proces dekontaminace mista havarie

a odklizeni veskerych zbytk( nehody bude trvat asi 30-50 let (Hogberg, 2013).

2.1 NASLEDKY HAVARIE

V souvislosti s havarii jaderné elektrarny Fukusima Daici v Japonsku se nejcastéji hovoti o
Uniku radiace, ktery probihal jesté dlouhou dobu po vybuchu jejich reaktor(. Svij podil na Sifeni
radiace mélo rovnéz pocasi, které bylo v bfeznu roku 2011 pomérné vétrné a destivé. Mrak
obsahujici radioaktivni ¢astice se pohyboval hlavné nad oblasti do vzdalenosti 40 km severozapadné
od mista havarie a zhruba 1 800 km” ptidy tak bylo kontaminovano davkou radiace presahujici hranici
5 mSv/rok. Narozdil od havarie jaderné elektrarny v Cernobylu viak nebyly po havarii elektrarny
Fukusima Dai¢i zaznamendny zadné pripady akutniho radiaéniho syndromu? (Hogberg, 2013).

Hlavnimi radioaktivnimi l[atkami unikajicimi do Zivotniho prostfedi po havarii jaderné

131, 133, 134 137 133
1, %3], 134cs,

elektrarny Fukusima Daici byly izotopy jodu a cesia ( Cs), ale také vzacné plyny ~°Xe a

131

8Kr (Tanaka, 2012). Radioaktivni izotop jodu **'I ma polotas rozpadu (doba, za kterou se snizi

mnozstvi aktivni latky na polovinu) jen 8 dni, zato je ale zna¢né kancerogenni — do téla se dostava
vétsinou alimentdrné a po rychlém prevedeni do krevniho fecisté je nasledné namisto stabilniho jédu
vyuzivan stitnou Zlazou pro tvorbu hormon (tyroxin a trijodtyroxin). Ve folikulech stitné Zlazy jsou

tyto hormony déle uskladnény po dobu asi 80 dn(, béhem kterych dojde k rozkladu pfitomného

131

radioaktivniho izotopu “*°I. Radioaktivni izotop jédu proto nema vyznamny vliv na ostatni organy a

131

ovliviiuje hlavné stitnou Zlazu (Apostoaei & Miller, 2004). >’ je nebezpecny obzvlasté pro malé déti,

u kterych riziko vystaveni se radioaktivnimu izotopu jodu stoupa diky vyssimu ptijmu mléka, ve

kterém je "I ¢asto obsazen. Vyzkum a mé¥eni unikajici radiace po havarii ve Fukuimé Daici

131

prokazaly aktivni izotop jodu "I u 39 ze 45 méreni provedenych na evakuovanych lidech z pfimorské

oblasti, coz doklada jeho schopnost invaze do lidského organismu (Tokonami a kolektiv, 2012).

137

Dalsi unikajici radioaktivni latkou jsou izotopy cesia ~'Cs. Jejich nebezpedi tkvi v tom, Ze maji

pomérné dlouhy polocas rozpadu — az 30 let (Ishigaki a kolektiv, 2013) a svymi chemickymi

? Akutni radiaéni syndrom, ¢asto oznacovany také jako nemoc z ozéreni, je fyzicky stav ¢lovéka, ktery nastava
po vystaveni se urcitému mnozstvi ionizujiciho zareni. Jeho charakteristickymi pfiznaky jsou: nevolnost,
zvraceni, chorobné nechutenstvi, prijem, ztrata télesnych tekutin, ¢asto vede k omdlévani a vétsinou konci
celkovym kolapsem organismu (Baum a kolektiv, 1984).
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vlastnostmi se podobaji drasliku, ktery je daleZitym stavebnim prvkem lidského organismu, a proto je
s nim také v téle podobné nakladano. Izotop **’Cs se po pfijeti alimentarni cestou $ifi rovhomérné po
celém téle a ddvka radiace je stejna pro viechny organy (Apostoaei & Miller, 2004). O Sifeni a
mnozstvi uvolnéného izotopu **’Cs do Zivotniho prostiedi vypovida Obr. 3.

Odhadované mnoZstvi unikajici radioaktivity bylo podle japonské Agentury pro jadernou
bezpeénost 1,5%¥10" Bq * pro **'I; 1,2*10" Bq pro **’Cs a dalsich 6,3*10" Bq v jddovém ekvivalentu®.
Celkovy jédovy ekvivalent unikajici radioaktivity byl pozd&ji spole¢nosti TEPCO odhadnut na 9,0*10"
Bq k 24. kvétnu 2012, diky ¢emu?z je havarie fazena na 7. stupen Mezinarodni stupnice jadernych
udalosti (Tanaka, 2012). Radiace byla detekovana i nad celou Evropou — prvni méreni byla hlasena z
islandského Reykjaviku jiz 20. brezna 2011. Vidy byla vSak namérena velmi nizka aktivita, ktera by

neméla lidské zdravi nijak ohrozit (Bossew a kolektiv, 2012).
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Obr. 3. Mapa akumulace depozit **’Cs k 2.7.2011. Vybarvena oblast znazorfiuje davky vétsi nez

3 MBg/m?, co? odpovida hodnotdam namérenym v okoli Cernobylu, kde véak bylo kontaminovano
mnohem rozsahlejsi Uzemi (Pfevzato a upraveno z Horberg, 2013).

3 Bequerel (Bq) je odvozena jednotka soustavy Sl. Vyjadfuje hodnotu aktivity urcité latky, konkrétné pocet
pfemén dané latky uskuteénénych za jednu sekundu (Kostal & Peisar, 2010).

N Jédovy ekvivalent neboli ekvivalent davkovy je veli¢ina vyjadfujici biologicky efekt ionizujiciho zafeni na lidsky
organismus, jez zavisi na absorbované davce a druhu zareni — udavd mnoZzstvi gama zareni potiebného

k vyvolani stejného poskozeni organismu, jako absorbované zareni daného typu a mnozstvi (WEB-Oxford
Dictionray).
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Pro dekontaminaci Uzemi bude zdsadni hlavné zneskodnéni radioaktivniho cesia, jez se do
Zivotniho prostredi uvolnilo ve velkém mnoiZstvi a jez ma také dlouhy polocas rozpadu. Aby byla
oblast znovu obyvateln3, je potfeba davku ozafeni snizit pod limit 20 mSv/rok, za coz je odpovédna
vlada. Dekontaminaci oblasti s nizsi davkou ozareni maji na starost pfislusné mensi samospravni
uzemni celky. Dekontaminace v tomto pfipadé znamena shromazdéni veskerého radioaktivniho
materialu, ktery bude ponechan pobliz dekontaminované oblasti po dobu 3 let. Poté bude umistén
do specialné upravenych skladd splnujicich patficna bezpecnostni opatfeni a az po uplynuti doby
30 let bude veskery material odvezen z prefektury. Jen pro prefekturu Fukusima je objem
radioaktivniho materialu odhadovan na 3*10'm?, v ¢em? je obsazena plida, $térk, beton, travinné
porosty, lesni porosty, kovy a hnojiva. Jedna se o materidl, jehoz aktivita presahuje diky izotoplm
cesia hodnotu 10° Bg/kg, co? znamena, e se diky 30tiletému pologasu rozpadu bude rozkladat po
dobu nékolika staleti (Tanaka, 2012). Proces dekontaminace bude trvat dlouhou dobu, jeho
provedeni bude velmi komplikované a bude rovnéz potifeba vénovat pozornost minimalizaci
jakéhokoli rizika Uniku dalsi radiace do Zivotniho prostredi!

Kazda japonska elektrarna je pro pfipad havarie pojisténa na 120 miliard jen( (coZ odpovida
asi 1,5 miliardy dolar() a spolecnosti, které elektrarny vlastni, jsou ze zakona povinné kompenzovat
Skody presahujici tuto vysi pojisténi. V pfipadé havdrie jaderné elektrarny Fukusima Daici vSak byla
vySe pojisténi zcela nedostatecna a vzniklé skody ji mnohondsobné presahuji. Jedna se predevsim o
naklady na evakuaci obyvatel z nejvice postizené oblasti, Skody plynouci z omezeni lodni i letecké
dopravy, dale skody vzniklé na zemédélské produkci, pocitd se také se znacnym dopadem na
turismus Japonska a do predbéznych odhadi je zahrnuta i nepfima skoda na obchodu plynouci
z pochybné organizace situace v dobé havarie. Dale jsou zapocitavany kompenzace lidem vystavenym
radiaci a kompenzace lidem, ktefi sami opustili misto havdarie kv(li moZnosti ozareni, naklady na dalsi
akce podniknuté pfislusSnymi spravnimi Urady na pomoc postizenym obyvatelim a v neposledni fadé
rovnéz kompenzace skod vzniklych lidem nucenym Zit v evakuaci po dlouhou dobu. Celkovy odhad
Skod saha aZ na nékolik trilion( jen( a v situaci, kdy za odskodnéni vSech téchto skod odpovida podle
soucasné legislativy pouze spole¢nost TEPCO, neni pravdépodobné, Ze by spolecnost byla sama

schopna kompenzaci provést (Tanaka, 2012).
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3. TEORETICKA CAST

3.1. MEDIALNi ZPRAVODAIJSTVi A ZIVOTNi PROSTREDI

Teoretickou ¢ast své diplomové prace bych chtéla mimo jiné vénovat vysvétleni zdkladnich
pojm{, které souviseji s medidlnimi postupy. Zaroven se pokusim propojit teorii o médiich
s problematikou Zivotniho prostredi, coZ povaZuji v souvislosti tématu diplomové prace za velmi
dllezité. Hned v pocatku bych chtéla ¢tenare uvést kratkym vyctem historickych milnikd spojenych
s rozvojem médii obecné, konkrétnéji potom s medialnim zpravodajstvim. Pokusim se rozebrat
postaveni médii v prostredi jak spolecenském, tak i kulturnim a za pomoci citované literatury v dalSim
textu definuji zakladni terminy jako napfiklad televizni zprava ¢i masova komunikace. Déle nasleduje
podkapitola podrobnéji rozebirajici kritéria, podle kterych dochazi nejc¢astéji k vybéru zprav ze Siroké
nabidky jak domdcich, tak zahrani¢nich udalosti, a v textu se pozastavuji rovnéz nad tim, jakym
zpUsobem se na procesu vybéru zprav muze subjektivné podilet ¢lovék — Zurnalista — zminuji se o
teorii ,gate keepera”, teorii ,agenda setting” a také o teorii rdmovani. V textu se budu dal vénovat
tématu medialni objektivity. Prvni ¢ast teoretické sekce diplomové prace zakonéim podkapitolou
vénujici se Zivotnimu prostiedi, jakozto medidlnimu tématu, zminim se podrobnéji o prezentaci
pfirodnich katastrof v medidlnim zpravodajstvi a dotknu se rovnéz tématu reprezentace jaderné

energetiky v médiich.

3.1.1. HISTORIE ZPRAVODAIJSTVi A CESKE TELEVIZE

Historie zpravodajstvi sice neni hlavnim predmétem diplomové prace, ale myslim si, Ze by
neméla byt zcela opomenuta. V této podkapitole je proto uveden strucny souhrn zasadnich milnikd,
ktery poslouzi k vytvoreni obecného prehledu ¢tenare.

Pottfeba zpravodajstvi zacala silit s rozvojem primyslu a obchodu jiz na konci stredovéku. SvUj
nejvétsi rozmach vsak zpravodajstvi prodélalo ve dvacatém stoleti, kdy se mimo psany tisk rozvijel
také rozhlas. Pravidelny rozhlas byl u nas uveden do provozu jiz roku 1923 a to hned jako druhy
v Evropé (po anglickém BBC). Jeho rozvoj viak probéhl az po druhé svétové vilce, kdy byl
kazdodenné vysildan magazin Rozhlasové noviny. Uloha zpravodajstvi a publicistiky dale stoupa
s vyvojem politické situace pfi propagandistickém, organizatorském a agitacnim plsobeni na

posluchace (Osvaldova a kol., 2001).
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Za prvni evropské televizni vysilani je povazovana BBC, kterd byla oficialné spusténa
2.11. 1936 a za zemi provozujici prvni barevné vysilani jsou povazovany Spojené staty americké
(datovano k roku 1954). Pro zlepSeni aktudlnosti a v€asnosti zpravodajstvi mély zasadni vyznam
vynalezy bezdratového mikrofonu, satelitniho prenosu a prenosné kamery. Jednim z poslednich
krok( dosavadniho vyvoje zpravodajstvi je internet, ktery umoznil on-line vysilani a dalsi zrychleni
prenosu informaci (Osvaldova a kol., 2001).

V Ceskoslovensku probéhlo vilbec prvni pokusné televizni vysilani pod zastitou Vojenského
technického Ustavu 23. 3. 1948 v Tanvaldé. Studio Praha zahdjilo své vysilani v Méstanské Besedé
1.5.1953 a 25. 2. 1954 bylo prohla$eno za pravidelné. Ve svych poc&atcich ptvodni Ceskoslovenska
televize vysilala jen nékolik dni v tydnu, ktery byl cely pokryt vysilanim az 29. 12. 1958. Postupné
zacala vznikat dalsi studia: 1955 v Ostravé, 1956 v Bratislavé, 1961 v Brné a 1962 v KoSicich. V letech
1965 a 1967 se vlada usnesla a rozhodla o vytvoreni druhého televizniho programu, ktery byl spustén
10. 5. 1970. Na Kavéich horach, kde Ceska televize plisobi dodnes, se zacalo vysilat 17. 10. 1970.
Barevné vysilani bylo v Ceskoslovenské televizi spu$téno 9. 5. 1975 (Web CT - 1).

Samostatna Ceska televize byla zfizena ke dni 1. 1. 1992 zdkonem o Ceské televizi (zakon ¢&.
483/1991 Sb.) jako sluzba vefejnosti Ceské republiky. Hned od prvniho dne svého fungovani vysilala
Ceska televize vlastni zpravodajstvi (Web CT — 3). Dnes provozuje &tyFi plnoforméatové programy —
CT1, CT2, CT24 a CT sport. Ve své hospodafské €innosti je subjektem na statnim rozpo&tu nezavislym,
kde financovani probiha hlavné z televiznich poplatk(i a dale ze zdkonem vymezené doplrikové
podnikatelské ¢innosti, kterou je napfiklad reklama ¢i sponzoring (Web CT - 2).

V zékoné ¢&. 483/1991 Sb., o Ceské televizi stoji: ,,Ceskd televize poskytuje sluZbu verejnosti
Ceské republiky tvorbou a $ifenim televiznich programt na celém tzemi Ceské republiky. Jejim
posldnim je poskytovat objektivni, ovérené, vSestranné a vyvdZené informace pro svobodné vytvareni
ndzord, rozvijet kulturni identitu ¢eského ndroda a ndrodnostnich a etnickych mensin v Ceské
republice, zprostfedkovdvat ekologické informace, slouZit vzdéldvani, vychové mladé generace a
pfispivat k zébavé divdki.“ Na zakladé téchto povinnosti vyplyvajicich ze zékona Ize mit na Ceskou
televizi, jakoZto televizi vefejnopravni, urcité pozadavky, jez se budou vyrazné lisit od pozadavki
kladenych na televizni stanice soukromé. Tento fakt byl jednim z hlavnich dlivod(, proc¢ jsem si ve své
diplomové praci zvolila k analyze medidlniho zpravodajstvi pravé Ceskou televizi. O tom, jak média

plsobi ve spoleénosti i v prostredi kulturnim, pojednava nasledujici kapitola.
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3.1.2. MEDIA, SPOLECNOST A KULTURA

Kazda spolecnost je velmi tésné propojena se svoji kulturou a nelze je od sebe navzajem
jednoduse oddélit. Kultura ovliviiuje spole¢nost, spolecnost ovliviiuje kulturu. Mezi kulturou a
spolecnosti stoji masovd komunikace, jejiz instituci jsou média pfedstavujici fenomén jak
spolecensky, tak kulturni. Média jsou svym vyrobnim procesem vdzdna na ekonomickou a
mocenskou zakladnu spolecnosti, ale informace, které jsou prostiednictvim médii Sifeny, predstavuji
dllezity aspekt kulturni. Média jsou tedy Uzce propojena se spoleénosti, protoZe reaguji na
spolecenskou poptavku po zdbavé a informacich, a zaroven pomahaji dotvaret spolecensko-kulturni
prostredi (McQuail, 2002).
spojka s ostatnimi spolecenskymi institucemi a zprostfedkovavaji kontakt se spolecenskou realitou.
Denis McQuail (2002) rozlisil nékolik zptsob, jak mohou média informace svym divakim,
posluchactim ¢i ¢tenarlim preddavat. Postrehl, Ze formy mediace (zprostfedkovani) mohou byt jednak
snahou divaka neutralné informovat, ale zaroven také snahou o manipulaci ¢i ovladani. Pro lepsi
porozuméni uvadi McQuail (2002) nékolik metafor, na jejichz pfikladé zplsoby mediace vysvétluje.
Mezi tyto metafory patfi: okno, zrcadlo, filtr, privodce, platforma, bariéra a vSechny budou
podrobnéji rozvedeny dale v textu diplomové prace.

Chapeme-li média jako okno, vnimame je jako prostfedek, kterym na informace pohlizime
vlastnima ocima, ptiemz je nas rozhled rozsifovan. Pfedstavuji-li média zrcadlo, zprostfedkovavaji
vérny obraz udalosti, ktery je vSak stranové prevraceny, diky cemuz dochazi k urcitému zkresleni.
Dalsi metaforou médii je filtr, gate keeper neboli strazny, ktery bude podrobnéji popsan jesté dale
v textu. Jednou z moznych uUloh médii je divakav pravodce, ktery jej vede a dava smysl| Gtrzkovitym,
nékdy az matoucim sdélenim. Metafora - média jako platforma - znameng, Ze verejnosti, které jsou
informace predkladany, je umoZnéno zpétné vazby a reakce na né. Posledni metaforou je bariéra,
kdy média poskytuji falesny obraz svéta zkreslujici skute¢nost, at uz formou propagandy ¢i Unikové
fantazie (McQuail, 2002).

Média se rovnéz mohou snadno stat nastrojem moci a prostredkem uplatriovani vlastniho
vlivu nejrliznéjsimi zplsoby. Média totiz jednak pfitahuji a usmérfiuji pozornost verejnosti, jednak
divaky presvédcuji v zaleZitostech nazorl a viry a mohou ovlivnit i jejich chovani. Média také
propujcuji status i legitimitu a informace se diky nim Si¥i pomérné rychle. Z toho plyne, Ze je dilezZité
sledovat také to, kdo média ovlada a jaky zamér tim sleduje (McQuail, 2002).

Média, prestoZe jsou instituci masové komunikace, plsobi spise na jednotlivce individuadlné a

svvs

McQuaila (2002) také prenaseji z mésta na venkov, stejné jako z hornich vrstev spolecnosti k vrstvam
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nizsim, informace o novych a médnich myslenkach, technologiich a hodnotach, ¢imz oslabuji vztah

k hodnotam tradi¢nim. Média vsak nejsou jen prvkem spolec¢nost rozvracejicim, nybrz maji svdj podil
i na sjednocovani rozptylenych jedincll jednoho velkého publika a na integraci nové pfichozich,
napfiklad do méstského prostredi. Tento proces mlze probihat dokonce rychleji, neZli tomu bylo

v dobé pred rozvojem médii, kdy se na sjednocovani spolecnosti podilely hlavné naboZenstvi, rodina
¢i skupiny, kterych byla jednotliva individua soucasti. Tyto protichidné tendence pUsobi vétSinou
soucasné a navzajem se tak vyrovnava jejich celkovy ucinek. Nelze tedy fici, Ze by média spole¢nost
pouze rozvracela ¢i naopak ji jen stmelovala (McQuail, 2002).

Soudoba spolecnost je ¢asto spojovana s privlastkem ,informacni“, a to proto, Ze jsme zcela
zavisli na informacich, které nam mimo médii zprostfedkovavaji informacni technologie. Informace se
staly nezbytnym predpokladem ekonomického ristu, vyvoje dalSich technologii a urcuji také
produktivitu spolecnosti, stejné jako jeji Zivotni standardy (Castells, 2000). Néktefi védci dokonce
dosli k zavéru, Ze prostiedky informaci nabyvaji vétsi dlileZitosti nez samotny obsah jejich sdéleni.
Tento fenomén predstavuje dalsi vyvojovou etapu medidlné technologického determinismu, ktery
poskytuje znacny prostor integrovanym elektronickym sitim, jez bez problému pfekondvaji jakékoli

vzdalenosti a pracuji ve stale se zrychlujicim tempu (McQuail, 2002).

3.1.3. TELEVIZE A SPOLECNOST

V soucasné dobé se stava sledovani televizniho vysilani jednim z hlavnich zpUsobU traveni
Casu vyspélych spolec¢nosti. ,,Peoplemetry” zaznamenavaji narUst lidi, ktefi jednotlivé televizni
programy sleduji. Televize neni jen zdbavou, kterou praktikujeme doma, ale béZzné se s ni setkdvame
také v restauracich, hotelich a dokonce i v dopravnich prostfedcich. Mnoho lidi si pofizuje chytry
mobilni telefon, na kterém je mozné televizi také sledovat. Televize tak svou vSudypritomnosti ¢asto
nahrazuje béZznou lidskou komunikaci tvari v tvar a sniZuje se pocet lidi, ktefi svlij volny cas travi
s prateli, ctenim knih nebo sportovanim. Kultura nové generace je zaloZena na sledovani televize
(Mitu, 2011). Problematice spolecenského vlivu televize bych se chtéla v této podkapitole diplomové
prace vénovat hloubéji.

Televize davda mnoha lidem pocit svobodné volby, pfesto je ale jeji vysilani casto omezené na
standardizované vysilani jednoduché zabavy a nekonecnych politickych skandal(. Divak tak neni
,vlddcem*“ televize, pFestoze tento pocit nékdy ma, ale stava se televizi naopak ,véznén“. Castym
sledovanim televize, ktera lidem predklada velké mnozstvi informaci o nejriznéjsich tématech, se
divaci mohou k nékterym zavaznym tématim stat apatickymi, nejsou vice kriticti a ztraci zajem o

dohledani pravdivosti informaci v jinych zdrojich (Mitu, 2011).
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V soucasné spolecnosti sleduji televizi vSechny generace — od déti po seniory. U déti TV Casto
zcela nahrazuje zabavu zaloZenou na ¢teni knih, jelikoZ jsou televizi kazdodenné , hypnotizovany”.
Vznikd tak nova universalni medialni kultura zabavy, ktera ohroZuje diverzitu ostatnich kulturnich
forem. Na druhou stranu by nemély byt televizi odpirdny nékteré vzdélavaci zasluhy, pti kterych si
lidé mohou sledovanim televize rozsitit znalosti prostfednictvim historickych, zemépisnych,
technologickych, uméleckych ¢i technickych poradu. Televize tak mizZe byt paralelou skoly, kterd
sama tento fenomén do své vyuky postupné integruje (Mitu, 2011).

Televize mliZze v mnoha pfipadech plsobit na spolecnost negativné. V televizi je vzacnou
komoditou cas, ktery je vyuzivan rliznymi zplQsoby. Pokud jsou v rdmci omezené ¢asové rezervy
zobrazovany malichernosti, umoziuji zakryvani véci duilezitych, coZ mize byt jesté vice umocnéno
v pfipadé, stane-li se televize jedinym zdrojem informaci, tedy faktickym monopolem. Ptidruzenim
konstruovani zprav a skryvanim nékterych informaci se televize stava rovnéz mocnym prostfedkem
cenzury, ktery ovliviiuje mnoho lidi pfi utvareni svych nazor(. Cilem kazdého soudobého média je
prijatelna pro vSechny vrstvy spoleénosti bez rozdilu. Zaroven spolecnosti mizZe ,vhucovat” své
principy vidéni svéta, problémy, které se tak stavaji dlleZitymi i pro jeji publikum, a rovnéz své
nazory. Diky vyuZivani obrazu televize navic vyvolava dojem skutec¢nosti, coZ usnadnuje presvédceni
divaka (Bourdieu, 2002).

Josef Sirgy s kolektivem (1998) prisli s hypotézou, Ze televizni vysilani mlze rovnéz ovlivnit
vnimani kvality Zivota ¢lovékem. JakoZto televizni divaci velmi ¢asto sledujeme televizi predavané
Zivotni standardy, které se nam dostavaji do podvédomi. Diky tomu mizeme zacit pohlizet kriticky na
sv(j vlastni Zivot. Mnoho televiznich reklam totiz uméle vytvari poptavku a materialni naroky, které
by lidé jinak nepocitovali. Navod na $tastny Zivot televize zprostfedkovava skrze materialni spottebu,
konzum a vlastnictvi, coZ si vSak znacna ¢ast populace ne vidy mlze dovolit a TV tak v lidech vyvolava
pocit nespokojenosti sam se sebou (Sirgy a kol., 1998).

Televize neovliviiuje pouze vnimani kvality naseho Zivota, ale rovnéz nase chovani, s ¢imz
Uzce souvisi i zdravotni stav. Bylo provedeno mnoho vyzkumd, které dokazuji negativni plsobeni TV
na lidské zdravi, obzvlasté v détském véku. Richard Lowry (2002) a kolektiv vypozorovali, Ze
nadmérné traveni Casu pred televizni obrazovkou muze byt pfi¢inou zvySené miry obezity, usedlého
Zivotniho stylu bez pohybu a mizZe mit vliv i na nas jidelnicek. Pfevazné déti totiz nahrazuji ovoce i
zeleninu vysoko-kalorickymi a tu¢nymi pokrmy (Lowry a kol., 2002). To je ¢asto pokladano do
souvislosti s televiznimi reklamami, jeZ tu¢na a malo vyZivna jidla propaguji. Reklamy napfiklad v USA
predstavuji asi 46% komercnich sdéleni televiznich kanall (coz v priméru odpovida mnoZstvi
10,9 reklam propagujicich nezdravé pokrmy za hodinu vysilaciho ¢asu) a jejich cilovou skupinou jsou

nejCastéji pravé déti (Stitt & Kunkel, 2008). Dalsim fenoménem, ktery Uzce souvisi s televizi, je jeji vliv
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na mladez. Studie Anity Chandrové a kolektivu popisuje souvislost mezi ¢asnym otéhotnénim (divky
mladsi 20 let) a ¢astym sledovanim televiznich program se sexualnimi tématy. Zavérem tohoto
vyzkumu bylo, Ze divky, které programy se sexudlni tématikou sledovaly ¢astéji, otéhotnély ve
dvakrat vice pripadech ve véku nizs§im nez 20 let, zatimco divky, které tyto programy sledovaly v
mensi mire, tak ¢asto do jiného stavu ve véku pod 20 let nepfichazely (Chandra a kol., 2008).

Z vyse zminénych odkazl na vysledky nékolika studii plyne, Ze se televize v soucasnosti stava
nasim blizkym spole¢nikem. Pro spolecnost vsak muzZe také predstavovat znacna rizika. Mym cilem
neni sestavit Uplny vycet vSech moznych nebezpedi, které jsou v souvislosti s televizi zmifovany.
Chtéla jsem zde pouze poukazat na to, Ze prestoze v televizi nalézame zdroj zabavy a informaci, je

potfeba vidy rozumné uvazit mnozstvi casu, které my nebo nase déti s televizi travime.

3.1.4. TELEVIZNi ZPRAVA A TELEVIZNi ZPRAVODAIJSTVi — ZAKLADNi POJMY

Diplomové prace se zabyva analyzou zpravodajstvi Ceské televize a proto povaZuji za nutné
uvést zde definice zakladnich pojmu vztahujicich se k této problematice. Milan Smid (1995) definoval
televizi jako ,,médium masové komunikace schopné prenosu zvukové-obrazovych a audiovizudlnich
sdéleni“. Masovou komunikaci dale definoval Janowitz (1967) takto: ,Masovd komunikace zahrnuje
instituce a postupy, jimiz specializované skupiny vyuZivaji technické prostredky (tisk, rozhlas apod.)
pro Sifeni symbolického obsahu smérem k rozsahlému, nesourodému a siroce rozptylenému publiku“
(Janowitz, 1967). Jednim ze zprostifedkovatell informaci o okolnim svété, a zaroven tim
nejkomplexné&j$im, je pravé televize (Smid, 1995). Televize patfi mezi masova média, tedy instituce
zahrnujici soubor organizaci a aktivit, vlastnici formalni i neformalni pravidla a také pravni a politické
pozadavky, jeZ jsou kladeny jak ze strany spolec¢nosti, tak od ostatnich spolecenskych instituci —
napfiklad od politikQ, viady, prava, ndboZenstvi ¢i ekonomiky (McQuiail, 2002).

Televize a jeji zpravodajstvi zprostfedkovavaji divakiim jednotlivé zpravy. ,Zprdva je stru¢nd
informace o nové, diileZité nebo zajimavé uddlosti nebo skutecnosti (Smid, 1995). Osvaldova a
kolektiv definuji zpravu timto zplsobem: ,,Zprdva, coby zdkladni kimen zpravodajstvi, je Zurnalisticky
zpracovand informace o né¢em, co se stalo nebo nestalo, stane nebo nestane, nebo o zméné
néjakého stavu. Fakta déje nebo myslenky pritom pouze zaznamendvd, sumarizuje a konstatuje.”
Jednotlivé zpravy divakovi zprostfedkovavaji redaktofi televizniho zpravodajstvi, ktefi k tomuto

zaméru vyuzivaji audiovizudlni jazyk (Osvaldova a kol., 2001).

23



3.1.5. CO JE OBSAHEM ZPRAVODAISTVIi?

Televize, jakozto médium masové komunikace, spolecnosti zprostfedkovava mnoho rznych
programU od vzdélavacich, pres zabavni, aZz po programy zpravodajské, které maji lidem pomoci
orientovat se ve svété (Trampota, 2006). Otazkou této kapitoly diplomové prace je, jakym zplsobem
jsou jednotlivé zpravy pro zpravodajské relace vybirany? Zminim se zde podrobnéji o kritériich, podle
kterych vybér zprav probihd, a dotknu se rovnéz teorie ,gate keepera“.

V kazdém zpravodajském médiu funguje urcity postup ¢i zplisob vybéru jednotlivych udalosti
z velmi Siroké ,nabidky“, ktera se neustale méni. Neni mozné zahrnout do jednoho pomérné
kratkého zpravodajského poradu ¢i do jednoho vydani novin objektivné vse, co se odehraje doma -

v zemi, kde médium funguje, natoz zahrnout také zpravy zahranicni. Tato selekce zprav probiha na
zakladé nékolika faktoru, takzvanych zpravodajskych hodnot, které musi udalost obsahovat, aby se
stala zpravou. Vlibec prvnim, kdo se zabyval studiem zpravodajskych hodnot, byl Walter Lippmann,
ktery zaroven termin zpravodajska hodnota (news value) definoval ve své knize Public Opinion
(1922). Lippmann vymezil pét zpravodajskych hodnot, mezi které zaradil jednoznacnost, prekvapeni,
prostorovou blizkost, osobni zaujeti a konflikt (Kunczik, 1995). Ve své diplomové praci bych dale
chtéla zminit norskou studii autord Galtlunga a Ruge (1965), ktera sumarizuje dvanact hlavnich
faktor(. Tyto faktory Ci charakteristiky by mély byt platné pro kazdou udalost, ktera ma potencial stat
se medidlni zprdvou a ktera dokaze projit procesem medialni selekce.

Jednotlivé faktory jsou navzdjem provdzané, existuje mezi nimi fada interakci, a proto je
dllezité uvaZovat je vidy komplexné. Mezi téchto dvanact vybranych faktor( patfi: frekvence,
prahova hranice, jednoznacnost, smysluplnost, souznéni, mimoradnost, kontinuita, zpisob sestaveni
zpravy, odkaz k elitnim naroddm, odkaz na elitni ¢ast populace, odkaz na konkrétni osobu a odkaz
k nééemu negativnimu (Galtlung & Ruge, 1965). VSechny faktory budou podrobnéji rozvedeny
v nasledujicim textu. Tento soubor zpravodajskych hodnot nelze vsak vykladat vZidy doslovné a
stejnym zpUsobem pro jakoukoli udalost. Naopak, kazda udalost by méla byt posuzovana
individualné a vzdy zaleZi na konkrétnich okolnostech.

Prvni z faktorli — frekvence — je dlleZita ve smyslu délky trvani a intervalu opakovani udalosti.
Udalost ma tim vyssi Sanci na to, aby se stala zpravou, ¢im vice jeji frekvence odpovida frekvenci
média. Pro kazdodenni vecerni televizni zpravodajstvi jsou tedy sndze ptijatelnéjsi jednordzové
udalosti, neZli napfiklad dlouhodoby demograficky vyvoj populace, jehoz frekvence je mnohonasobné
delsi (Galtlung & Ruge, 1965).

Dalsim faktorem je prahova hranice. Pfikladem usnadfujicim pochopeni této charakteristiky
mUze byt napf. brutalita trestného ¢&inu, o kterém zpravodajstvi pojednava. Cim vice je spachany

trestny Cin nasilnéjsi a brutalnéjsi, tim vétsi novinovy titulek ziska zprava tuto udalost komentuijici.
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Udalost tak musi intenzitou svych dlsledkd dosahovat urcitych limitG, diky kterym se stane atraktivni
pro média (Galtlung & Ruge, 1965).

Jednoznacnost je dalSim faktorem, ktery naznacuje, Ze ¢im je udalost jasnéjsi, tim je i posléze
vznikla medidlni zprdva srozumitelnéjsi svému pfijemci. Neznamena to vsak, Ze by nemohly byt médii
predavany komplexni a sloZité zpravy. Uddlosti by vSak mély byt vidy interpretovany jednoznacné a
srozumitelné. S jednoznacnosti dale Gzce koresponduje smysluplnost udalosti. Smysluplnost zde
odkazuje ke kulturni variabilité, kdy stejna udalost mlze nabyvat rozdilné duleZitosti pro rlizné
kultury i spolecnosti (Galtlung & Ruge, 1965).

Patym faktorem z vySe zminéného souboru je souznéni, jeZ je predpokladem vybéru udalosti
pro zpravodajstvi ve smyslu urcitého ocekavani, a snad i prani pfijemce tuto zpravu slyset, vidét Ci
Cist. Pokud se k prijemci takovato zprava predavana medii dostane, ma mnohem vyssi
pravdépodobnost, Ze si ji pfijemce povSimne a zaregistruje ji. Aby se uddlost stala zprdvou, je zdroven
velmi dulezité, aby byla Sokujici, nepfedvidatelnd, necekand a mimofadna (Galtlung & Ruge, 1965).
Zde se mUzZe zdat, Ze si rizné faktory odporuji. Pomoci pfikladu bych se chtéla pokusit rozdilnost a
smysl zdanlivé si protifecicich faktord vysvétlit: Pfijemce medialniho zpravodajstvi na jednu stranu
ocekava napftiklad vysledek jednani vlady tykajici se konkrétni udalosti, o které se jiz néjakou dobu ve
spolecnosti diskutuje. Se svou urcitou predstavou o vysledku tedy od médii o¢ekdva, ze mu tento
vysledek zprostredkuji. Na stranu druhou, pokud se jednd o nahly pfevrat ve vladé, kterému
nepredchazely zpravy na tuto zménu upozornujici, stava se udalost lakadlem pozornosti prijemce
medidlnich zprav stejné tak, pravé diky necekanému zvratu.

Kontinuita, ve vyctu uvedeny sedmy faktor, je pro udalosti dlilezita vtom smyslu, Ze byla-li
dana udalost ve zpravodajstvi urcitym zplsobem jiz dfive zminéna, pfijemce nyni ocekava urcitou
navaznost poskytujici vysvétleni ¢i rozfeseni plvodni situace. A to i presto, Ze dalsi pokracovani
zpravy nebude tolik dramatické ¢i prekvapujici. Stejné dalezitym faktorem je zplisob sestaveni
zpravy. V pripadé novin jde naptiklad o jeji zakomponovani do titulni stranky, u radiového i
televizniho zpravodajstvi hraje roli vybalancovani zpravodajského pofadu. Pro divdka neni zabavné
sledovat nékolik podobnych a za sebou jdoucich zprav, ma-li moZnost srovnat zpravodajsky porad
s tim, ve kterém jsou rlzné typy zprav namichany a kde jsou kombinovany zpravy zahraniéni i domaci
(Galtlung & Ruge, 1965).

Dalsi tfi faktory — odkaz k elitnim narodiim, odkaz na elitni ¢ast populace a odkaz na
konkrétni osobu vychazeji ze stejného predpokladu: ¢im je ndrod, ¢ast populace ¢i osoba zndméjsi,
oblibenéjsi a populdrnéjsi, tim ma udalost na tuto elitu odkazujici vétsi pfedpoklad, Ze bude do
medidlniho zpravodajstvi zahrnuta. Zpravy spojené s elitami ¢asto pojednavaji o béznych udalostech,
které proziva vétsina z nas. Elity zde vsak slouZi jako , figuriny”, na kterych je udalost predvedena a

diky elitdm také ozvlastnéna, jelikoZ na fadovém obcanovi by nebyla pro pfijemce zprav tolik
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atraktivni. Konkrétni osoba napomadha udalost zosobnit a zasadit do souvislosti, jez jsou ptijemci lépe
srozumitelné a snaze uchopitelné. Napftiklad tyka-li se zprava konkrétni osobnosti, je pro pfijemce
stravitelnéjsi, neZli pokud by odkazovala pouze obecné na vysledky sociologického prizkumu
(Galtlung & Ruge, 1965).

PFimo umérna je rovnéz zavislost negativity, jakoZto posledniho faktoru, a pravdépodobnosti
prijeti udalosti do medialniho zpravodajstvi. Média casto tihnou k prezentaci katastrofickych udalosti,
protoZe prijemci zprav jsou po zpravach negativnéjsich ve svych duasledcich la¢néjsi a zpravodajské
médium si tak diky nim mUZe navysit svou popularitu (Galtlung & Ruge, 1965).

Tuto teorii rovnéz potvrzuje studie provedena védci Baconem a Nashem (2002), ktefi
upozornili na nékolik charakteristik vyuZitelnych k rozliSeni zpravodajstvi televizniho od zpravodajstvi
zprostredkovavaného jinymi médii. Bacon a Nash (2002) dosli v prvni fadé k zavéru, Ze televizni
zpravodajstvi se v ramci jednoho vysilani vidy zaméfuje pouze na mensi pocet odvysilanych zprav,
neZ jak je tomu v ostatnich médiich (radio, tisk). Standardni je, Ze tyto zpravy naplfiuji vétSinu obsahu
zpravodajstvi a televize se na né Uzce zaméruje. Jedna-li se o zpravu, ktera prinasi svédectvi urcité
katastrofy ¢i pohromy, je obvykle v televiznim zpravodajstvi mnohem vice zdlrazriovana, neZ je tomu
v ostatnich médiich. U tisku ¢i radia nejsou pozorovany preference dramati¢nosti udalosti v tak velké
mife, jak je tomu u televize. Z pokusu porovnavajiciho napln zpravodajstvi, které informovalo o
katastrofach v rliznych ¢astech svéta (zminény v téze studii), vyslo, Ze USA a Evropa tihnou k vétSimu
zastoupeni katastrof ve svém televiznim zpravodajstvi ve srovnani s regiony ostatnimi, coz bylo
autory vysvétleno jako , kulturni adaptace zpravodajstvi“. DalSim zavérem studie bylo zjisténi, ze
obecné pouze nékolik velkych pohrom i katastrof si ,,vyslouzi“ vétsi zpravodajskou pozornost, nezli
pouhou zminku o nich. Bacon a Nash (2002) rovnéz dosli k teorii, Ze lidsky faktor pUsobici jako jedna
z pfi¢in pohromy je ve zpravodajstvi zminovan jen velmi zfidka. Pro kazdé médium je dllezité, aby
predavané zpravy mély hodnotu pro své konkrétni pfijemce. Je tedy potfeba vytvofit ,zajimavy
pfibéh”, kterému pfijemce rozumi a ktery rovnéz zapada mezi jeho preferovana témata. Autofi na
obhajobu své teorie dokladaji ptiklad humanitdrni pomoci, ktera je v Australii (domovské zemi
autorll) povaZovana za pomérné malo popularni, predstavuje nizké politické priority a neni tedy ani
pro média pfilis atraktivnim tématem. Kdyby se vSak nékdo, kdo byl vyslan do zahranici v rdmci
humanitarni pomoci, stal rukojmim, média by dle autor( touto udalosti hned naplnila sva

zpravodajstvi (Bacon & Nash, 2002).

Otdazkou, co vSechno se mizZe stat predmétem zpravodajstvi, se zabyval také David Manning
White v teorii o ,,gate keeperovi“ Cili ,vratném®. Svou teorii zaloZil na domnénce, Ze naméty zprav
putuji skrze urcité medidlni kanaly, které funguji jako brany. Kazda brana ma svého vlastniho

vratného, jenz hlida a kontroluje prochazejici obsah. Hlavni Ulohou téchto vratnych, jez predstavuji
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skutecni lidé s bohatou Zurnalistickou praxi, je podle stanovenych pravidel dale propustit pouze
nékteré zpravodajské ndméty. Slouzi tedy jako filtr tfidici soubor zprav, které se do finalniho
produktu (medialniho zpravodajstvi) dostanou. Jednotlivé zpravy jsou pfedavany k dalSim brandm a
vytvari tak komunikaéni fetézec. Role strazcu jsou zde zasadni, protoZze umozni nékterym zpravam
projit komunikacnim fetézcem az k divakovi, zatimco prichodu zprav ostatnich zamezi (White, 1950).
Z toho plyne, Ze medialni zpravodajstvi je vZdy zavislé na aktudlnim personalnim obsazeni skupiny lidi
udalosti zpracovavajici. Zurnalisté a novinafi se tak stavaji prostfednikem ddleZité ulohy - pfedani
informaci Siroké verejnosti, s ¢imz je vzdy spojeno riziko zkresleni informaci. V soucasné dobé jesté
technologicky pokrok nedosahl té miry, kdy by z fady udalosti jednotlivé zpravy vybiraly sofistikované
informacni technologie, a vybér zprav je tak stale dlohou lidi, ktefi at uz dmyslné ¢i neimysiné selekci

zprav subjektivné ovliviuji.

3.1.6. OBJEKTIVITA MEDIi

Hodnotime-li objektivitu medidlnich sdéleni, pohybujeme se vidy na tenkém ledé. Neexistuje
zadny navod ¢i konkrétni métitko, dle kterého by bylo moZné miru objektivity stanovit. Univerzalni
objektivita neni, protoZe vyklad dané skutecnosti se mze lisit i pfes snahu data a fakta co nejpeclivéji
usporadat bez sebemensiho zkresleni, jak uvadi Barbora Osvaldova a kolektiv (2001). K prvnimu
zkresleni a ztraté objektivnosti dochazi jiz na samém pocatku pfi vybéru skute¢nosti, o kterych bude
zpravodajstvi pojednavat. Kazdd medialni zprava ma vidy nejméné dva aspekty. Je to jednak
predstava, Ze zprava je redlnym odrazem skutecnosti, a jednak fakt, Ze stejna skutecnost mize byt
pochopena a vyloZena rliznymi zplUsoby (Oasvaldova a kol., 2001). Objektivita tak mUZe byt chapana
jako snaha vyuZzivat fakta a prezentovat realitu takovym zplsobem, aby zpravodajstvi
korespondovalo co nejvice s redlnym stavem véci. Jiné hledisko mlze objektivitou rozumét soubor
profesnich postupll, pomoci kterych se reportéri snazi vyprodukovat zpravy obsahujici vysokou miru
pravdivosti. Objektivitou mdze byt rovnéz uréita komunikaéni konvence zajistujici kvalitu
zpravodajstvi, ¢imz se objektivita stava jednim ze zakladnich kritérii zpravodajstvi vibec (Trampota,
2006).

Informace obsaZené ve zpravodajském sdéleni jsou vidy odrazem znalosti, vzdélani i
praktickych zkuSenosti autora. Pti vykladu objektivity zpravodajského sdéleni je potifeba pfedem
stanovit zpUsob interpretace a chapani jednotlivych kategorii ve zpravodajstvi uzivanych, abychom
pokud mozno zkresleni redukovali na minimum. Neméné vyznamnou roli hraje také volba jazykovych
prostfedkd. Diky uZivani rGznych vyrazd, byt synonym, muze dojit ke zméné celkového vyznamu
sdéleni, na coz bychom neméli zapominat pfi interpretaci jednotlivych zpravodajskych sdéleni

(Osvaldova a kol., 2001).
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Na média, ktera zpravodajstvi zprostiedkovavaiji, je kladeno nékolik poZadavkd, jez by mély
byt pInény ve snaze dosahnout urcité miry objektivity. Patfi mezi né vyvazenost, védoma
nezaujatost a zdravy skepticismus. Ddle je to pfesnost, jasnost a tplnost informovani, odstup od
tématu, pluralita nazort, odstranéni skrytych motivt, absolutni zakaz zasahd do referované
skutecnosti a také dodrzovani terminologické neutrality (Osvaldova a kol., 2001). Jini autofi kladou
dlraz na fakti¢nost, jez by méla byt zaloZena na pravdivosti Uplnych informaci a relevanci sdéleni.
Novindr ¢i reportér by mél byt pfi praci vidy nestranny a mél by poskytnout stejny prostor
k vyjadreni vsem relevantnim aktérdm. Objektivni zprava by rovnéz neméla vylucovat Zadnou ¢ast
potencionalniho publika. Dllezitym je také kritérium neutrdini prezentace, které od zpravodajstvi
vyZzaduje nehodnotici pristup. Média by se tak pfi tvorbé svého zpravodajstvi méla pokusit o oddéleni
nazorl od faktd, méla by byt vynaloZzena co nejvétsi snaha o dosazZeni vyvazeného pfistupu
k protichldnym nazorlim a zpravodajska tvrzeni referujici k dalSim autoritam by méla byt vidy
ovérovana (Trampota, 2006).

Pfes vSechny tyto naroky na medialni sdéleni je velmi dlleZité zajistit svobodu a nezavislost
médii i celé spoleénosti! V této souvislosti je tfeba rovnéz zdlraznit, Ze kazdy ¢lovék — Zurnalista — je
produktem své spolec¢nosti, kultury a dosazeného vzdélani, které jsou proto dalezitymi faktory jak
pro vznik jednotlivych zpravodajskych sdéleni, tak pro jejich hodnoceni (Osvaldova a kol., 2001).

Z textu plyne, Ze i pfes snahu dodrzet vSechny poZadavky a zakladni postupy zpravodajstvi
nemusi byt objektivity vZidy dosaZzeno. To, které informace se stanou soucasti zpravodajského sdéleni
stéle zavisi pouze na novinafi, ktery informace fadi tak, aby vznikla finalni zprava. ObtiZzné je rovnéz
zajistit vyvazenost protichidnych nazori uz z toho divodu, Ze néktery nazor musi byt zafazen na
prvni misto, ¢imz maze byt vniman jako prominentni. Navic nazory jednotlivych autorit nejsou nikdy
zcela oddéleny od jejich dalSich zajmU (Trampota, 2006). Uvedenim zdroje informace se odpovédnost
Casto presouva z novinare na zminény zdroj, jak uvadi Gaye Tuchmanova (1972), ktera tento
fenomén povaZuje za soucast strategickych rituald médii, jez maji vést k dosazeni objektivity
medialnich sdéleni. Dalsimi dlivody, proc redaktofi casto tvrdi, Ze jsou objektivni, je uvadéni proti
sobé stojicich nazor(, ¢imz vznika predstava, Ze byly vyéerpany vSsechny moznosti. Jinou medialni
strategii je vyzdvihnuti podplrného dikazu, jenzZ spociva ve vyuZiti a citovani dalsich dodatecnych
fakt, ktera jsou akceptovana jako pravda. Reportéfi ¢i novinari také casto nechavaji svlj nazor fici
nékoho jiného, ¢imz ,,rusi” svou Ucast na pribéhu. Informace byva rovnéz strukturovana —to
nejdalezitéjsi je prezentovano hned na zacatku a poté nasleduji informace s klesajici daleZitosti, coz
mUiZe opét vést k naruseni objektivity. Jednotlivé medialni ritudly se stavaji profesnimi normami, kdy
medidlni organizace splnéni norem od svych zaméstnancu vyZaduji, prestoze pravé diky nim muze

dojit ke zkresleni informaci (Tuchman, 1972).
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Dulezitym faktorem je rovnéz kulturni prostredi, které medialni zpravodajstvi determinuje,
coz je nejvice patrné u zahrani¢niho zpravodajstvi ¢i u informaci o jinych kulturach. Objektivita se tak
stava pojmem velmi komplexnim, relativnim a nemuze byt vidy dosazena pouze dodrZzovanim

stanovenych pravidel medidlniho zpravodajstvi (Trampota, 2006).

3.1.7. MEDIA A NASTOLOVANI AGENDY

Ucinek jednotlivych medialnich sdéleni na ptijemce mdze byt velmi variabilni. Rozdil je
pozorovatelny i v Casovém méfritku, kdy prijemce muzZe byt ovlivnén jak okamzité, tak v ramci
dlouhodobého horizontu. V obou pfipadech vsak dochazi k medidlnimu nastolovani témat ve
spolecnosti, tzv. ,,agenda setting”. Nastolovani témat je zaloZeno na vybéru jen nékterych, dale
rozebiranych medialnich témat, zatimco témata ostatni jsou opomijena. Média tak timto zplsobem
urcuji, co samotni prijemci budou povaZovat za dullezité (McCombs & Shaw, 1972). V porovnani
s ostatnimi medidlnimi Zanry se zpravodajstvi podili spole¢né s publicistikou na nastolovani témat
nejintenzivnéji (Trampota, 2006). V pripadé televizniho zpravodajstvi tento Ucinek jesté graduje diky
kratkému ¢asovému prostoru, ve kterém se zpravodajstvi odehrava. Pokud je zprava opakovana
v ramci vecerniho televizniho zpravodajstvi napriklad nékolik dni po sobé, ucinek na divaky vyrazné
sili (McCombs, 2004).

Podobna témata jsou médii ¢asto seskupovana a prezentovana jako jeden celek, ¢imz
udalosti tematizuji (Trampota, 2006). S tématickou agendou zpravodajskych médii Uzce souvisi také
agenda verejnd, agenda medidlni a agenda politicka. Verejna agenda poskytuje témata zasahujici
Sirokou verejnost a jeji méreni je mozné uskutecnit skrze vyzkumy verejného minéni. Medialni
agenda je zkoumana v medialnich sdélenich pomoci obsahové analyzy, kterd nam dava predstavu o
tom, kolik prostoru jednotlivda média vénuji rGznym tématim ve svych sdélenich. Politicka agenda je
zaznamendvana prostfednictvim monitorovani politickych akci reagujicich na skutecnosti, o kterych
média ve svém zpravodajstvi informuji (Dearing & Rogers, 1996).

Neni vSak mozné jednoznacné prohlasit, Ze vSichni posluchaci, ctenafi a divaci prijimaji
agendu nastolovanou médii stejnym zplsobem. Existuje souvislost s nékolika faktory, které se na
ovlivnéni pfijemce podileji. Mezi tyto faktory patfi jednak zajem o obsah médii a také neznalost ve
vztahu k obsazenym témat(im, které v prijemci vyvolavaji potfebu orientace ve sdélované
problematice. Potfeba orientace prohlubuje intenzitu vystavovani se médiim a tudiz sili i vliv
nastolovani agendy médii. Dalsim faktorem je Usili potfebné k dohledani vérohodného a spolehlivého
zdroje informaci, které, je-li pfilis vysoké, odradi prijemce od snahy informace ovéfit v jiném zdroji a
zesiluje tak ucinek medialniho sdéleni (McCombs & Shaw, 1972). DuleZitou roli zde hraji také

demografické ukazatele, kterymi jsou vék, vzdélani a pohlavi (Wanta, 1997).
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3.1.8. TEORIE RAMOVANI (FRAMING)

S dalsim vyzkumem teorie agenda setting dosli néktefi badatelé k zavéru, Ze média diky
svému zpravodajstvi nejen pfijemce ovliviiuji pomoci svych sdéleni tim zplsobem, Ze ,,urcuji“, kterd
témata se stavaji pro prijemce daleZitymi a ktera ne, ale zaroven také ovliviuji utvareni nazor(
prijemce na danou problematiku. Média témata urcitym zplsobem zpracovavaji — ramuji. Tématické
ramovani je fenomén navazujici na nastolovani agendy a predstavuje dalsi Groven plsobeni médii na
své prijemce. Ramovani ma potencial ovlivnit pfijemce ve zplsobu vnimani sdéleni diky
opakovanému zdlrazriovani nékterych aspektl tohoto sdéleni. Médii je ramovani ¢asto vyuZivano
napfriklad v souvislosti s politickymi kampanémi, jelikoz ma pomérné silny potencial ovlivnit
pfijemcovu volbu a rozhodovani. Ramovani vyuziva zjednoduSenou a srozumitelnou prezentaci
sdéleni, které je ve své podstaté velmi komplexni a sloZité, tak, aby mu pfijemce snadno porozumél.
Pravé toto zjednoduseni mlze ale vést k informaénimu zkresleni. R&movani se tedy zabyva spise
zpUsobem, kterym je informace prijemci predavana, zatimco agenda setting ,vybird“ témata, o ktera

se jejich pfijemce bude zajimat (Scheufele & Tewksbury, 2007).

3.1.9. MEDIA A ZIVOTNi PROSTREDI

Zakon €. 17/1992 Sb., o Zivotnim prostredi definuje Zivotni prostredi jako vSe, co vytvari
pfirozené podminky existence organismu véetné ¢lovéka a je predpokladem jejich dalsiho vyvoje.
Jeho slozkami jsou zejména ovzdusi, voda, horniny, plida, organismy, ekosystémy a energie (zakon
¢.17/1992 Sb.). Zivotni prostredi, ¢ili prostor k Zivotu, je vidy potieba vztdhnout k urcitému
organismu. Mluvime-li o Zivotnim prostredi ¢lovéka, méli bychom zahrnout také produkty jeho
¢innosti — at uz jde o emise automobilové dopravy, architektonické vytvory ¢i mikrofléru naseho
gastrointestindlniho traktu. Zivotni prostfedi tedy u? ze své podstaty souvisi s mnoha disciplinami
lidské ¢innosti, kterymi jsou napriklad ekonomie, architektura, archeologie, design, geologie, zdravi,
znecistovani, psychologie, sociologie a fada dalsich. Chceme-li hodnotit kvalitu Zivotniho prostredi, je
potieba vzit v potaz vSechny tyto aspekty (Burton, 1968). Jelikoz je Zivotni prostiedi pojmem velice
rozsahlym a mym cilem neni jej hloubéji analyzovat, pokusim se v této podkapitole sestavit kratky
prehled toho, jak a proc se Zivotni prostredi stalo predmétem zajmu médii a to nejen v minulosti, ale i
v soucasnosti, kdy se dostdva stéle vice do popredi.

Zajem médii o Zivotni prostredi byl poprvé projeven v 60. létech 20. stoleti, kdy lidé zacali
vnimat narQstajici degradaci globalniho Zivotniho prostredi, stejné jako zhorsujici se lokalni
podminky, na coZ reagovala i média (Hansen, 1991). Dulezitym milnikem bylo mimo jiné vydani knihy

,Tiché jaro“ od Rachel Carsonové (1962), pojednavajici byt s nadsazkou, ale ne zcela neredlné, o
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dopadech vyuZivani pesticidi na nase Zivotni prostfedi (Burton, 1968). Nasledné intenzita medialni
pozornosti tykajici se Zivotniho prostredi kolisala — vrcholny zdjem v roce 1970 vystfidal Upadek
pozornosti médii v letech 70. a od poloviny 80. letech do soucasnosti medialni zadjem stale roste.
Témto oscilacim odpovidala podle nékolika autort i dlleZitost, kterou prijemci medialnich sdéleni
environmentalnim tématlm prikladali (Hansen, 1991). Zajem o Zivotni prostiredi dale rostl diky
globalizaci environmentalnich témat. Média umozZnila popularizaci environmentalnich problém( a
zasadila Zivotni prostfedi mezi témata spolecenské agendy. Obzvlasté v zemich zapadu zacala byt
stéle vice diskutovana témata, ktera jsou abstraktniho charakteru a s Zivotnim prostfedim souviseji -
napriklad vyCerpani ucinkd ozonové vrstvy, zména klimatu, kyselé desté, narlst emisi oxidu
uhli¢itého ¢i destrukce destnych lesli (Gooch, 1996).

Verejnost se stdvala stdle Castéji pfijemcem vykonstruované a prenesené ,environmentalni“
reality, na jejiz tvorbé se podili fetézec Ciniteld od védcu, politickych predstaviteld, lokalnich autorit,
pfes environmentalni skupiny, az po média tvofici koncovy ¢lanek, jak jiz bylo zminéno vyse v textu
diplomové prace. Medialni snaha podat svym ¢tenarim ¢i divakiim environmentalni sdéleni
presvédcivé a srozumitelné je doloZena ¢astym vyuzivanim prostfedkd vizualizace, které sdéleni
dokresluji a také dramatizuji - napfiklad fotografie koufricich komint ¢i hromad odpadki
doprovazejici novinové ¢lanky (Gooch, 1996). V tomto ohledu ma vyhodu zpravodajstvi
zprostfedkované televizi, jez ma k dispozici vétsi skalu prostredkl vizualizace, coZ pfi predavani
sdéleni divakovi navySuje dojem aktualnosti, pfesnosti a objektivnosti podporené silou autenticity
(Cottle, 2000). Pfedmétem medidlniho zajmu se stéle Castéji stavaji predevsim environmentalni
problémy a rizika (Gooch, 1996).

Vyzkum Tonyho Atwatera a kolektivu ukazal, Ze medidlni prezentace environmentalnich
témat ma vyznamny vliv na nastolovani osobni agendy prijemct medialnich sdéleni. U dotazovanych
lidi byla prokazana signifikantni korelace toho, co bylo publikovano vybranymi novinovymi platky,

a témat, které ¢tendri vybranych novin osobné povaZzovali za témata dulleZita (Atwater a kolektiv,
1985). Véc vsak komplikuje fakt, Ze zde plsobi mimo medialni sdéleni a osobnost pfijemce jesté dalsi
faktor, kterym je interpersonalni komunikace. Diskusi a kontaktem s ostatnimi ¢leny spole¢nosti totiz

jedinec informaci ziskanou skrze média ¢asto rekonstruuje a méni se tak jeho osobni postoj k dané

problematice na lokalni i globalni Grovni, ¢imz Gcinek médii sldbne (Zhu a kolektiv, 1993).

V souvislostech Zivotniho prosttedi, obzvlasté jedna-li se o krizovou situaci, je jen malokdy
umoznéno béznym lidem vyjadfrit svij nazor a pocity ke komentovanym situacim prostfednictvim
medidlniho zpravodajstvi. KdyZ uz je jim umoznéno v médiich verejné vystoupit, jejich prispévek byva
jen kratky a ¢asto nemaji moZznost argumentovat napfiklad odpovédnost pfislusného organu v dané

situaci i vyjadrit svlij postoj k dané problematice. Tuto roli vétsinou prebiraji profesionalové,
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odbornici ¢i policti zastupci lidu, jejichZ hlas je povaZovdn za silnéjsi a efektivnéjsi. Prosti lidé, jejichz
zkuSenosti jakkoli souvisi s projednavanou problematikou, viak predstavuji takzvanou ,socialni
realitu”, kterd je protikladem k ,realité védecké”. Spolecenska realita vétSinou pouze konfrontuje
administrativni selhani politickych zastupcl pfi zvladani rizik nebo poukazuje na zodpovédnost
védecké spolecnosti, kterd ma vyhodu ,védéni“ v technokratické spolecnosti. Technokraticka
spolecnost je zcela odkazana na sféru odbornik(, ktefi jsou jedini schopni predvidat a kvantifikovat
rizika plynouci z vyuzivani sloZitych modernich technologii, na nichz je celd spolecnost Zivotné zavisla
(Cottle, 2000).

Zpravodajové se navic uz z titulu své profese dostavaji do kontaktu s mnoha prominenty -
napriklad na tiskovych konferencich ¢i prostfednictvim oddéleni pro styk s verejnosti, které jakozto
své zdroje informaci nesdili s dalsimi kolegy. Zprava je tak Casto stavéna na tom, jak se o dané
udalosti vyjadfila zndma osobnost a jiZz nepojedndva pfimo o samotné podstaté uddlosti. Byla také
pozorovana tendence pofidit rozhovor s co nejvySe postavenym cinitelem, ktery je v oCich verejnosti
ma lepsi kontakty a pristup k dlleZitym osobnostem, pficemz rozbor udalosti a prace s informacemi
je utlacovana do pozadi (McQuail, 2002).

Rozhodujicim faktorem je také lokalita, ve které se udalost dokumentovana medidlnim
sdélenim odehraje. Jedna-li se o misto blizké metropoli ¢i méstu, je o udalost mnohem vyssi medialni
zajem, nezli pokud udalost probéhne v misté spolecnosti vzdaleném. Fyzicka blizkost vSsak mize byt
jakozto vlivny faktor potlacena napfiklad rozsahem ¢i negativitou udalosti (Galtung & Ruge, 1965).
Urceni mista konani medializované udalosti je rovnéz konvencnim pozadavkem objektivniho
zpravodajstvi a slouZi jako dikaz pravdivosti sdéleni. Neni-li mozné vztahnout udalost ke
konkrétnimu mistu konani, stava se tato udalost ,neudalosti“ ztracejici svou medialni atraktivitu.
Misto konani, ze kterého je pfimo mozné poridit reportaz o medializované udalosti, umoznuje naplnit
divakovy predstavy o udalosti, ¢imzZ vznika novy zpravodajsky fenomén — typizace. Napftiklad televizni
zpravy o zlocinech jsou Casto nataceny u soudu Ci policejni stanice €i zpravy o znecisténi Zivotniho
prostfedi jsou ¢asto nataceny u pramyslovych podnik ¢i skldadek odpad(, odkud znedisténi uniklo.
Praveé diky typizaci jsou rozliSovany jednotlivé rubriky pokryvajici podobné typy uddlosti. To vSak vede
ke vzniku vykonstruovanych zprdv — dojde-li k udalosti v misté, které je pokryto nékterou rubrikou,
bude tato udalost vybrana pro zpravodajské sdéleni uz jen diky tomu, Ze ji nékdo vidél a pozoroval,

¢imz se lisi od ,,neudalosti”, kterou nikdo kompetentni pozorovat nemohl (McQuail, 2002).
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3.1.10. ZPRAVODAIJSTVi A PRIRODNi KATASTROFY

Posledni dobou lidstvo stéle ¢astéji celi znamkam zmény klimatu, jeZ souvisi s mnoha
pfirodnimi katastrofami, které se projevuji na vSech urovnich — od lokalni, pfes regionalni az po
globalni. Na tento fakt poukazuji mnohd védecka pozorovani — vyzkumy a pocitacové simulace
predpovidajici vyvoj této zmény. Projevy méniciho se klimatu se vSak dotykaji nej¢astéji nejchudsi
vrstvy lidi, jeZ nema prostfedky na to, aby se s extrémy, jeZ jsou stdle ¢astéjsi a intenzivnéjsi,
vyrovnala (Oxfam, 2007). 98% obéti vSech pfirodnich katastrof jsou totiz lidé z rozvojovych zemi
(Franks, 2006). Je mozné pozorovat, Ze se zkracuji periody povodni, coZ lze postfehnout nejen
v Evropé, ale také v Africe, Mexiku, na jihu Asie. Mnohem castéji jsme vystaveni vinam veder
dosahujicich extrémnich teplotnich hodnot. Stoupa rovnéz intenzita i frekvence boufi, které dokazi
byt velmi nicivé. S klimatickou zménou vSak nesouvisi pouze zmény pocasi a pfirodnich jevd, ale
znacnou mérou ovliviiuje i situaci spolecensko-politickou. Nardsta chudoba, bezmoc, zrychluje se
populacni rist a zintenziviuji se presuny lidi v marginalnich oblastech. Kalkulace poctu pfirodnich
katastrof ukazuji, Ze jejich frekvence vyrazné roste — v poslednich dvou dekadach se jejich mnozstvi
zCtyFnasobilo, s ¢imZ vzrostl i pocet zasaZzenych lidi, ktery stoupl ze 174 miliond na prdmérné
250 milion( postizenych v kazdém roce (Oxfam, 2007).

Vsechny tyto jevy a jejich dusledky jsou nezamyslenym nasledkem soudobé modernity, ve
které je velky dliraz kladen na ekonomicky rist, s ¢imZ nerozlu¢né souvisi mnoZici se environmentalni
rizika (Cottle, 2009). Katastrofy ¢im dal ¢astéji vznikaji jakoZto produkt lidské ¢innosti a jsou rovnéz
socialnim konstruktem vznikajicim skrze medialni zpravodajstvi. Média zajistuji institucionalni
podporu Sifeni povédomi o téchto udalostech, které mohou ve vysledku zasdhnout mnohem vétsi
mnozstvi lidi, nez pouze obéti udalosti pfimo dotéené. Média zaroven funguji na zakladé pomérné
malé skupiny reportérli a Zurnalistl, ktefi sami rozhoduji o tom, jaké udalosti budou medializovat.
Tento fenomén je umocnén vyuzivanim modernich technologii (napf. internet), které umoznuji
rychlejsi a efektivnéjsi Sireni informaci. Média funguji také jako nastroj podilejici se na utvareni
naseho minéni a naopak verejné minéni je Zivnou ptdou Zurnalist(l a reportér(, ktefi jej vyuzivaji pfi
tvorbé medidlnich sdéleni. Média tak mohou slouzit jako jeden z prostfedkd formujicich nazory
verfejnosti na urcitou problematiku, ¢imz ovliviiuji fadu dalsich procest — napfiklad procesu
rozhodovacich (Benthall, 2008).

Zivotni prostiedi &i krizové situace s Zivotnim prostiedi souvisejici jsou médii prezentovany
raznymi zpUsoby v souvislosti s kulturnim prostfedim spoleénosti. Situace mlze byt prezentovana
velmi plsobivé, at uzZ je poukazovano naptiklad na krasu pfirody ¢i naopak na obrovskou nicivou silu,
kterou v sobé ptiroda ma. Podle zplsobu pfedani sdéleni médium se spolecnosti obchoduje, snazi se

prodat co nejvice a na oplatku tak ziskat vysokou sledovanost (Cottle, 2000).
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V souvislosti s pfirodnimi katastrofami citim potfebu zminit v této kapitole fenomén
nazyvany ,CNN efekt”. Teorie ,,CNN efektu” fika, Ze nejvétsi pozornost verejnosti si ziskaji pravé ty
udalosti, které jsou nejvice medializovany, coz se odrazi rovnéz v decizni sfére, kde jsou medidlnimi
sdélenimi ovliviovany autority schopné pozménit déni i ve vzdalenych lokalitdch. Témata ¢i udalosti,
které se do medialniho zpravodajstvi nedostanou, byt to byvaji udalosti ¢asto mnohem dramaticté;jsi,
jsou tak opomijeny i co se tyce dllezZitych politickych rozhodnuti, ¢imz je ovlivnén jejich dalsi vyvoj.

S medialnim pokrytim navzajem si podobnych udalosti Uzce souvisi také mira humanitarni pomoci,
ktera mzZe byt do postizenych lokalit vyslana, coz opét vychazi z politickych rozhodnuti ¢astecné
ovlivnénych medialnimi sdélenimi (Hawkins, 2011).

Média jakoZto presvédcivy ukazatel ¢asto vyuZivaji ve svych zpravodajskych sdélenich pocet
obéti, jez katastrofé podlehly. Ve vyzkumu spolecnosti CARMA (analyza 2000 ¢lankl publikovanych
v 64 médiich, jez plsobily v 9 zemich) bylo sledovano Sest rlznych katastrof: dva hurikany
v Mexickém zdlivu, které se odehrdly v roce 2005 — hurikan Katrina (velké Skody v New Orleans) a
hurikan Stanley (ni¢ivé dasledky v Guatemale), dale dvé zemétfeseni v provincii Bam (iran; 2003) a
v oblasti Kagmiru (Indie, Pakistan, Cina; 2005), patou sledovanou katastrofou byla krize v Darfaru
(konflikt Sudanské osvobozenecké armady, Hnuti pro rovnost a spravedInost a sudanské vlady, ktery
vypukl v roce 2003) a posledni studovanou udalosti byla vina tsunami, jez méla velmi nicivé dlsledky
na jihu Asie v roce 2004. Vsechny tyto udalosti pfinesly smrt vice nez tisici obétem. Vyzkum byl
zaméren na to, jakym zplsobem medialni zpravodajstvi pokrylo jednotlivé udalosti (Franks, 2006).

Pozoruhodné je, Ze ze srovnani dvou hurikan( — Katrina a Stanley, vysla jako mnohem vice
medializovana situace v New Orleans, kde jesté v roce 2006 byly publikovany zpravy o tom, jak se
mésto dostava po katastrofé do normalniho chodu. Naopak tragédii v Guatemale komentovalo jen
nékolik zprav béhem prvniho tydne, které vsak s casem brzy odeznély. Vyzkum rovnéz zohledrioval
zpUsob medializace udélosti — pozornost byla sméfovana na projevy negativity a emoci ¢i alarmujici
titulky, stejné jako umisténi ¢lanku v novinach. Pfekvapivym vysledkem bylo zjiSténi, Ze zpravy
informujici o vybranych udalostech neodpovidaly vZdy zavaZznosti udalosti (co se tyce obéti), ale byl
sledovan trend ,,sebesttednosti Zapadu“. Zpravodajska sdéleni tykajici se hurikanu Katrina rovnéz
zdUrazriovala ekonomické dopady tragédie, zatimco zpravy tykajici se hurikanu Stanley ¢i situace
v Darfuru se o ekonomickych Skodach vibec nezmiriovaly. V pfipadé zemétieseni v oblastech Bamu
a Kasmiru byl ve zpravodajskych sdélenich zfejmy politicky zajem — byly zmifovany zasoby ropy
nachdzejici se v téchto oblastech a jejich mozné ohroZeni v souvislosti se zemétfesenimi, coz
prevazovalo nad humanitarnimi zajmy postifehnutymi v jednotlivych zpravodajskych sdélenich.

Z téchto zaveérl je patrny rozdilny pristup médii k rozvojovym a rozvinutym zemim pti formovani

svych zpravodajskych sdéleni. Zprava o vrazdé jednotlivce ve Francii tak mUzZe byt médii
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prezentovana se stejnou vaznosti a na stejné urovni jako sdéleni o smrti tisicG lidi v Indii (Franks,

2006).

3.1.11. MEDIA A JADERNA ENERGETIKA

Zpravodajska sdéleni jednotlivych médii maji hned nékolik funkci: jsou prostfedkem
podilejicim se na spoluutvareni témat jejich vybiranim a ramovanim, dale se podileji na konstrukci
spolecenské reality a dotvareji rovnéz kultury jednotlivych spole¢nosti. Média jsou také nastrojem,
diky kterému lidé poznavaji nova témata, kterd média nejen zprostfedkovavaji, ale rovnéz usnadnuji
jejich porozuméni (Gamson & Modigliani, 1989). Z toho divodu povaZuji za dileZité zaméfit se na
vztah médii a jaderné energetiky. Média mohou totiz zasadnim zplsobem ovlivnit vnimani jaderné
energetiky spole¢nosti, coz nasledné ovlivni jeji dalsi vyvoj.

Jadernd energetika je médii ¢asto prezentovana jako technicky pokrok, jako pomérné nova
technologie, ktera ma potencial fesit nedostatky technologii ostatnich, jez mGze v mnoha funkcich
zastoupit. Jaderna energetika by méla lidstvu podle nékterych medidlnich sdéleni napomoci pfi
navysSovani efektivity, rozvoji a expanzi pokryvanim energetické poptavky. Na druhou stranu se
objevuji nazory, Ze lidstvo nemuze ovladat systém planety Zemé pomoci technologii, protoze ¢im vice
zasahujeme do jednotlivych procest a kolobéhu pfirody, tim vice je narusuje. Negativni pohled na
jadernou energetiku navic umocnuji nékteré historické udalosti, napfiklad vybuchy atomovych bomb
v Hiro$imé a Nagasaki, havarie jadernych elektraren Three Mile Island, Cernobylu &i nedavna havarie
elektrarny Fukusima Daici, jeZ pro lidstvo pfedstavovaly nahlé a velice rozsahlé destruktivni nasledky.
Jadernd energetika a jeji vyobrazeni v médiich je tak mnohdy dvousecné. Budto je predstavovana
jako technologicky pokrok nebo naopak zdroj velkého nebezpedi (Gamson & Modigliani, 1989).

Cim vice média ve svém zpravodajstvi pojednavaji o novém tématu, tim ¢astéji je pozorovana
tendence pfijemcl medialnich sdéleni pfedavané informace negovat i stavét se do opozice. Dobrym
pfikladem jsou kontroverzni technologie majici znacny vliv na Zivotni prostifedi, mezi které se radi i
jaderna energetika. Zpravy sdélujici jakékoli informace souvisejici s vyrobou energie z jadernych paliv
jsou pro mnoho lidi uz ze své podstaty hrozivé a s jejich stoupajici intenzitou a frekvenci nardstaji
rovnéz lidské obavy. Formulace sdéleni predavajiciho informace o dané problematice je také
rozhodujici v tom, zda bude pro pfijemce dostate¢né srozumitelné, aby byl ochoten o ném dale
premyslet ¢i se jim zabyvat. Pokud je zprava pfilis sloZitd, sniZuje pravdépodobnost svého prijeti
¢tenarem Ci divakem (Mazur & Lee, 1993).

Jadernd energetika je pro média pfitazlivym tématem a to mimo jiné z toho dlivodu, Ze jeji
vyvoj je dlouhodoby. Napfiklad vystavba jaderné elektrarny je zaleZitosti nékolika let, aZ desitek let,

coz pro média predstavuje dlouhodoby zdroj informaci, diky kterym mohou ziskavat nové divaky ci
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Ctenare. Stdle vice znélou se stdva jaderna energetika v souvislosti s rozvojovymi staty, pro které
predstavuje podle médii velky potencidl mirového vyuziti (Gamson & Modigliani, 1989). Jadernd
energetika tak pro média predstavuje Siroky zdroj témat, ktera jsou vétSinou dlouhodobého
charakteru. V analytické ¢asti se diplomova prace dale hloubéji zabyva problematikou jaderné

energetiky a jeji prezentaci ve zpravodajstvi Ceské televize.

3.2. JADERNA ENERGETIKA ZE SPOLECENSKO-POLITICKEHO HLEDISKA

V minulosti probéhlo jiz mnoho vyzkuma studujicich souvislosti mezi jadernou energetikou a
jejimi biologickymi a ekologickymi aspekty, ale o pozndni méné je pozornost vénovana jejimu
politickému a socialnimu pUsobeni (Jungk, 1994). Tomuto tématu se vénuje jedna z kapitol
diplomové prace, kde bych dale chtéla mimo jiné nastinit pohled Ulricha Becka na soucasnou
spoleénost, kterou tituluje priviastkem rizikova. Pokusim se zde rovnéz charakterizovat zpUsob, jakym
jaderna energetika Ceské republiky byla a je pfijimana spoleénosti, coz by mélo poslouzit jako jedno
z vychodisek pro praktickou ¢ast diplomové prace, kde bude provedena medialni analyza

zpravodajstvi Ceské televize, zaméFend pravé na jadernou energetiku.

3.2.1. NASE RIZIKKOVA SPOLECNOST

Pise se rok 2013. Soudoba spolecnost Zije v dobé moderni, pokrokové a rychle se rozvijejici.
Kazdym dnem je objeveno ¢i vyvinuto nékolik novych Iéku, technologie jde kupfedu podobnym
tempem a pokrok se tak zda byt nezastavitelnym. Vétsina z nas jiz davno ztratila prehled o tom, jaké
novinky jsou pravé aktualni a dokonce prestavame rozumeét principdm, na kterych je zaloZeno mnoho
predmétl nasi bézné denni potireby. Podle Ulricha Becka (2004) jsou ale pokrok a rist bohatstvi
v moderni spole¢nosti doprovazeny vidy vznikem novych rizik. Nase spole¢nost se stava spole€nosti
rizikovou, ve které se proces modernizace stava ,reflexivnim®, tedy sam sobé tématem a soucasné
také problémem (Beck, 2004).

Clovék, jakoZto dominantni tvor globalniho ekosystému planety Zemé, &elil riznym typiim
rizik ve vSech etapach rozvoje své spolecnosti. Neni tedy mozné Fici, Ze by rizika byla spojena pouze
s modernizaci a se spolecnosti soudobou. Co viak postfehnout mlzeme, je zasadni odlisnost rizik
soucasnych. V minulosti byla jednotliva rizika spojovana prevaziné s nedostatkem, ktery predstavoval
soucasné hlavni hnaci silu pokroku. Tato rizika byla snaze citelna a ¢asto rozpoznatelna pouhymi

lidskymi smysly. S postupem rozvoje védy a novych technologii byl v mnoha pfipadech nedostatek jiz
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lidskou spolecnosti prekonan, presto mnoha rizika zGstavaji, i kdyZ jsou mnohdy transformovéana do
nové podoby (Beck, 2004).

Jednim z aspektl promény rizik je fakt, Ze pres svou podobnost rizik soucasnych rizikiim
plGvodnim, se rizika soudoba lisi také svym rozsahem — soucasna spolec¢nost je vystavena rizik(im
globdlnim, zasahujicim cely svét, ktera Beck (2004) oznacuje jako tzv. rizika industridlni, nahrazujici
plGvodni rizika lokalniho i regionalniho charakteru. Déle se proménila rizika, kterad v minulosti
pramenila v méné rozvinutych technologiich, v rizika nova, ktera vznikaji z primyslové nadprodukce,
v rizika modernizace, kdy spole¢nost dava svym rozvojem podminky vzniku potencialu civiliza¢niho
sebeohrozZeni. Mezi novodoba rizika patti napriklad nebezpedi, jez vychazi z rozvinuté vyrobni sily jak
chemické, tak nuklearni povahy, které bofi hranice prostoru i ¢asu (Beck, 2004).

Novodoba rizika ¢asto unikaji lidskému védomi a bez odbornych technologii a posudki
expertl jsou pro lidstvo zcela nepostfehnutelnd. Skody, které jsou plsobeny, jsou mnohdy
ireverzibilni, vyZaduji kauzalni interpretace a disledky pUlsobi dlouhodobé. Znacného vyznamu tak
nabyva vyklad novodobych rizik, pfi kterém mize dojit pomérné snadno k dramatizovani ¢i naopak
bagatelizaci skutecnosti. Spolecnost se stdva zcela zavislou jak na odbornicich, tak na médiich, ktera
informace zprostiedkovavaji (Beck, 2004).

Rizika vytvareji také situaci socialniho ohroZeni, pfesahuji nerovnosti ve spole¢nosti a
postupné zasahuji i ty, ktefi je vyvolavaji Ci z nich tézi. Tento fenomén Beck (2004) oznacuje jako
,bumerangovy efekt rozbijejici tfidni schéma“. Rizika jsou lidem postupné civilizacné pfipisovana,
¢lovék je nemuze vlastnit, ale je jim automaticky vystaven. Jiz nejsme v situaci, kdy byti urcuje
védomi tridni spolecnosti, ale védomi naopak zacina urcovat byti. Vznikaji téz nové mezinarodni
nerovnosti — jednak mezi tfetim svétem a industridlnimi staty, ale také mezi industrialnimi staty
samotnymi. Rizika modernizace navic poskytuji novy prostor pro vznik fady novych sebeprodukujicich
se potreb a tudiZ i Zivnou pldu pro takzvany , big business”, Cili trzni uZitek z téchto rizik. Dochazi
rovnéz k politizaci novych oblasti procesu industrializace, ktera je zasadni pro Sifeni a rozvoj védéni o
rizicich, stejné jako pro socidlni uznani rizik nové vznikajicich. V soucasnosti se jedna nejen o ohrozeni
zdravi ¢lovéka a ptirody, ale diskuse se zacinaji také zabyvat socidlnimi, ekonomickymi a politickymi
disledky, jeZz novodoba rizika prinaseji. Soudoba rizikova spole¢nost navic neustale Celi hrozbé, Ze se
stav vyjimecny proméni do stavu normalniho (Beck, 2004).

Riziko se zda byt vSudyptitomnym. Stale se totiz obklopujeme vice vécmi a technologiemi,
které mohou byt poruchové, mohou se né&jakym zplsobem pokazit a tim nas vystavit uréitému riziku.
Na druhou stranu si musime uvédomit, Ze vétsina z nas se v soucasnosti doZiva delSiho véku a Zijeme
v mnohem vétsim pohodli a komfortu, nez jak tomu bylo v minulosti. Na mnoha rizika je navic ¢asto
poukazovano, takzZe je o nich vétsina lidské populace informovana. Diky tomu se rizika stavaji

,Vvypocitatelnymi fakty“, které mohou byt méfitelné a zaznamenatelé. Michael Bell navic pfisel
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s teorii racionalni volby, ve které se pokousi novodoba rizika hodnotit. Bell ¢lovéka charakterizuje
jako cilevédomého, vypocitavého aktéra, ktery ma snahu maximalizovat své zajmy. Kazdé nase
jednani je v pocatku racionalni, sobecké a zamérené na vysledek. Teorie racionalni volby tedy mlze
byt vyuzZita k porozuméni lidského chovani, jeZ je snadno prenaseno do verejné politiky. V modernim,
stdle se zrychlujicim, svété tak predstavuje racionalni hodnoceni rizika jednoduse pochopitelny
vzorec, pfestoZze ma samo urcité limity (Bell, 2004).

Michael Bell rovnéz ve své publikaci An Invitation to Environmental Sociology kritizuje
Beckovo pojeti rizikové spolecnosti. Tvrzeni Ulricha Becka, Ze soucasna rizika, kterym ma byt
vystavena cela lidska populace bez rozdil(i, povaZuje za nepravdivé. V soucasnosti je spolecnost
rovnéz stratifikovana, mezi chudymi a bohatymi vrstvami jsou vyrazné rozdily a neni pravda, Ze by
rizika predstavovala stejné nebezpeci pro vSechny. Bohati maji snazsi pfistup ke zdrojim a
k modernéjsim technologiim, ¢imzZ se jim dostava vice prostredkd, jak se s riziky vyrovnat. Navic i
v soucasnosti je jak v bohatych, tak v chudych, zemich mnoho lidi, ktefi trpi nedostatkem. Svét se
proménil jak po strance technologické, tak po strance spolecenské, ale to jesté neznamena, Ze by
v soucasnosti nikdo nouzi nepocitoval. Lidstvo musi Celit rizikim, ktera pfetrvavaji z minulosti, stejné
jako rizikim nové vznikajicim (Bell, 2004).

Abychom se vyhnuli nékterym nasledkdim, které mohou soudoba rizika pro spole¢nost
predstavovat, je dlleZité vést ve spolecnosti viestrannou debatu. Mély by byt vyslyseny vzdy vSsechny
nazory a diskuse by méla byt co nejpestrejsi. Stale Castéji totiz ¢elime novym hrozbam, jejichz
potencionalni disledky neumime vzdy presné odhadnout. Z toho dlivodu je potreba klast dlraz na
princip pfedbézné opatrnosti, jehoz cilem je vyhnout se jakékoli ¢innosti, ktera by mohla
predstavovat nebezpedi pro zdravi lidi ¢i zvifat, nebo pro Zivotni prostfedi, a to i v pripadég, ze
nebezpedi nemuze byt védecky potvrzeno, abychom tim minimalizovali negativni nasledky, které by

s sebou potenciondlné nebezpecna ¢innost prinesla (Bell, 2004).

3.2.2. JADERNA ENERGETIKA JAKO ZDROJ TOTALITY VE SPOLECNOTI

PFicina toho, proc se jaderna energetika mliZze stat zdrojem totality, prameni uz ze
samotného charakteru prace v jadernych zafizenich, kdy je potfeba neustalé kontroly pracovniki
dokonce mezi sebou navzajem. Jaderna energetika se tim stava primyslovym odvétvim, ve kterém
clovék, jakozto jeho strlijce, musi zavadét bezpecnostni opatreni pfed sebou samym. Praveé ¢lovék
totiz mudzZe byt plivodcem takzvanych systémové podminénych pficin vypadk( jadernych elektraren,
které vznikaji naptiklad z chybné kalibrace, Spatného nastaveni, nedostate¢né udriby nebo diky
neuplné provedenym testim. Kazdy clovék jakoZto Zivy tvor mizZe kdykoli chybovat. Mylit se je

lidské, ale pti praci v jaderné elektrarné se tato lidska vlastnost dostava do rozporu s vysokym
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potencidlem nebezpedi. Jaderny palivovy cyklus nabizi Siroké spektrum moznosti, ve kterych
chybovat lze. Ti, kdo tézi radioaktivni rudy, jsou praveé lidé, stejné jako ti, ktefi je dopravuji do zafizeni
na obohacovani uranu, ktefi je zpracovavaji ¢i transportuji radioaktivni koncentraty do tovarny
produkujici palivové tyce. Lidé jsou potiebni rovnéz pfi vyrobé radioaktivnich reaktorovych element(
a jejich dopravé nebo pFi samotné obsluze a kontrole reaktor(i jaderné elektrarny. Uloha ¢lovéka zde
stale nekonci, nybrz pokracuje pfi odstrafiovani pouzitych palivovych elementi a jejich transportu

k prepracovani. Lidé se musi postarat o radioaktivni odpady, které budto zakopavaji ¢i potapéji, a
nasledné je treba radioaktivni odpad kontrolovat po dlouhou dobu, coZ je rovnéz dloha ¢lovéka
(Jungk, 1994). Problematika jaderného odpadu a jeho zabezpeceni je stale predmétem mnoha diskuzi
nejen odbornik(, protozZe jeho spolehlivé zaopatreni je nesnadnym ukolem. PfestozZe jaderna
energetika pomérné rychle vzkvéts, jeji problematické otazky ¢i pochyby samotnych expertl jsou
velmi zfidkakdy pfedstavovany Siroké verejnosti. Rozvoj jaderné energetiky tedy probiha za
soucasného utajovani nékterych faktl stejné tak, jak byl do utajeni halen vyvoj jadernych bomb
(May, 1990).

Manipulace s velmi nebezpeénym materidlem a dodrZzovani vsech bezpecnostnich predpist
vyzaduji nepretrzity dohled, ktery se postupné prenasi z procesu prace v jaderné elektrarné na
ostatni vztahy vznikajici ve spolecnosti, az se ve vysledku proméni ve spole¢enskou normu. Jaderna
energetika dadle umocnuje vznikajici rozdily mezi na jedné strané stojici malo pocetnou skupinou lidi,
ktefi maji ve vlastnich rukou velkou moc, a na strané druhé stojicim obrovskym mnozstvim lidi, jeZ
jsou rizikim pramenicim z centralizované moci vystaveni (Jungk, 1994).

V souvislosti s rozvojem jaderné energetiky je mozné rovnéz pozorovat jakysi paradox, ktery
poukazuje na proménu vyspélych zemi Zapadu, jeZ byly nasledovany, co se tyce cesty rozvoje,
socialistickymi staty Vychodu, ale v souc¢asnosti samy prejimaji donucovaci metody dlouho
praktikované na Vychodé. Ve vyspélych statech je zfejmy pokles tolerance, narlst pfimé i nepfimé
cenzury, Ci sledovani v zaméstnani i v soukromém Zivoté. Mocenské elity tak mohou rozhodovat o
tom, kdo se svym nesouhlasem s rozvojem jaderné energetiky stane soudobym ,disidentem”

v nastolené ére jaderné energie. Atomovy prlimysl bude vyZzadovat ,tvrdou politiku“ nejen

v soucasnosti, kterou vladnouci vrstvy ¢asto oznacuji jako ,pfechodné obdobi“, ale i nadale

v budoucnu, kdy bude potfeba nad bezchybnym chodem jaderné energetiky neustale dohlizet. Diky
navyseni exportu jaderné energie do rozvojovych zemi bude moc autoritativnich statnich systémua
jesté vice upevnéna a bude také posilena nar(stajici zavislosti zemi Vychodu na vyspélych statech
Zapadu. Veskery pramysl jaderné energetiky tak ziskava neodmyslitelnou nicivou silu, kterou
disponuji pravé vladnouci elity (Jungk, 1994). Pfestoze je na dodrzovani bezpecnostnich opatreni

v jadernych elektrarnach kladen znacny ddraz a jaderné technologie se neustale rozviji, nékolik

védeckych studii dokazuje, Ze nasledky potencionalni havarie jaderné elektrarny by mohly byt velmi

39



rozsahlé a to aZ do té miry, Ze by zpUsobily mnohonasobné vétsi skody, nezli napfiklad vybuch
jaderné bomby v HiroSimé (May, 1990).

Dalsi z nevyhod jaderné energetiky je fakt, Ze jeji rizika nelze nikdy zcela vyloucit. Sebemensi
chyba vznikla technickym selhanim, lidskou nepfistupnosti ¢i jinym zasahem plsobi nejen
bezprosttedni rozsahlé skody, ale zaroven jeji nasledky pfetrvavaji po velmi dlouhou dobu. Nedilnou
soucasti jaderné energetiky je také jeji nezvratnost, cozZ je jev historicky zcela novy. Pokud je jednou
jaderna elektrarna spusténa, neni mozné ji po dlouhou dobu z provozu stahnout zpét. Jeji chod musi
byt kontrolovan po nékolik lidskych generaci, protoZe s jadernou energetikou nesouvisi pouze
samotny provoz elektrarny, ale také mnozstvi velmi nebezpecného odpadu, jehoz radioaktivni
rozpady mohou probihat jesté staleti az tisicileti po jeho vyjmuti z provozu. S jadernym odpadem tak

musi byt patficné nakladano a musi byt trvale zabezpecen, coz neni jednoduchy kol (Jungk, 1994).

Mimo komplikovanost a naro¢nost fizeni systému jadernych elektraren je mozné sledovat
dalsi vliv nuklearni energetiky na lidskou spole¢nost. Jsou jim psychologické aspekty, které s sebou
obecné moderni technologie v souc¢asné dobé nesou. V minulosti probéhlo jiz nékolik vyzkum, které
se psychologickymi vlivy modernich technologii na lidskou populaci zabyvaly. Jednim z nich byl
vyzkum doktora Philipa Pahnera publikovany v roce 1976, jenz se pod zastitou Mezindrodni agentury
pro atomovou energii (IAEA) a Mezinarodniho institutu pro uzZitou systémovou analyzu (IIASA)
zabyval prevaziné plsobenim rizik vychazejicich z jaderné energetiky. Doktor Pahner ve své studii fesi
mimo jiné vliv rychlé akcelerace vyvoje jaderné energetiky na spolecnost a tvrdi, Ze jednotlivé
spolecnosti a kultury jsou schopny pfijmout pouze urcitou miru zmén za jednotku ¢asu. Rozvoj
jaderné energetiky vSak tuto miru vyrazné prekracuje, ¢imz vyznamné ovliviiuje jak spolecensko-
kulturni prostredi soudobé spolecnosti, tak obavy a strach jednotlivcli pramenici z téchto rychlych
zmén. Dlouho trvajici spolec¢enské a moralni zvyklosti jsou diky rychlému vyvoji technologii v ¢ase i
prostoru ménény (Pahner, 1976).

Doktor Pahner se zminuje hlavné o narlstu obav z moznosti rozpoutani nukledrni valky,
strachu pramenicim z moznosti havarie jaderné elektrarny, ktera by znamenala mnoho obéti na
lidskych Zivotech, i o strachu z Uniku ,,neviditelné” radiace. VSechny tyto fenomény ddvané do
souvislosti s jadernou energetikou maji znacny vliv na ndbozenska presvédceni, spolecenské instituce
i psychologii kolektivu. Mezi reakcemi zkoumanych jedinc( byla v souvislosti s rozvojem jaderného
pramyslu zaznamenana také masivni apatie, rezignace ¢i pronikavé pocity beznadéje. Zavér téchto
pozorovani je vysvétlovan tim, Ze spole¢né s rozvojem jaderné energetiky postupoval ruku v ruce
také vyvoj nuklearnich zbrani. Clovék v soucasnosti jiz nadéle neéeli riziku jakoZto individuum, ale

problémdm s jadernou energetikou spojenym se musi postavit lidstvo jako celek. Pocitujeme tak
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nebezpeci zcela nové dimenze, kdy se ohroZzenym stava celé lidstvo jakozto biologicky druh (Pahner,

1976).

3.2.3. JE JADERNA ENERGETIKA NEZBYTNOSTI?

Jadernd energetika pfedstavuje vyznamny zdroj energie nejen pro Ceskou republiku, ale také
pro mnoho dalSich statl, mezi které patti naptiklad Francie nebo USA. Svij hlavni ,boom“ prodélala
v 60. létech minulého stoleti, kdy vznikaly prvni velké progndzy a cile rozvoje jaderné energetiky
(Jungk, 1994). Dllezitym milnikem byla také energeticka krize, ktera probéhla v roce 1973 a umocnila
dalsi rozvoj jaderné energetiky (Pahner, 1976). Jednim z prvnich autor(, kteri popisovali nebezpeci
plynouci z jaderné energetiky nejen z biologického a ekologického hlediska, ale i z hlediska politicko-
spolecenského, byl Amory Lovins, ktery se tohoto tématu dotkl v eseji ,Energy Strategy: The Road
Not Taken?“, jez byla publikovana v roce 1976 v Casopisu Foreign Affairs. Lovins v této eseji nejen
poukazuje na rizika plynouci z narlistu jaderné energetiky, ale také navrhuje pozvolny prechod k
,meékkym technologiim“, které shledava jako potencionalni feseni situace (Lovins, 1976).

V souvislostech Ceské republiky je moZné navic snahy o zpomaleni ¢i zastaveni rozvoje jaderné
energetiky podpofit diky faktu, Ze je tfetina elektrické energie vyrobené na tzemi CR, co? odpovida
podilu jadra na celkové produkci energie, exportovana do zahranici (WEB — ENERGOSTAT).

Mékkeé technologie, kterymi jsou mysleny obnovitelné zdroje energie, Lovins popisuje pomoci
nékolika charakteristik. Prvni vlastnosti mékkych technologii je, Ze jsou vyuzZivany vidy v misté
potieby tak, aby byl zuZitkovan aktualni pfisun energie poskytovany naptiklad vétrem &i sluncem.
Timto zplsobem mohou obnovitelné zdroje energie podle Lovinse nahradit Cerpani energie ze zasob
energetického kapitalu tvoreného fosilnimi palivy. DalSim znakem je sestaveni energetické nabidky
tak, aby byla zaloZzena na mnoha zdrojich, jez jsou konstruovany vzdy pro individualni potreby
konkrétnich spotrebitelll v dané lokalité za i¢elem navyseni efektivity vyroby energie. Treti
charakteristikou je vyuZivani flexibilnich a relativné malo technologicky narocnych, ne vsak
nesofistikovanych, zafizeni vyroby elektrické energie. Poslednim znakem je Skédla decentralizovanych
a geograficky rozmisténych zdrojl energie, které jsou relativné blizko svym spotrebitelim a
distribuce energie tak necini znacné problémy (Lovins, 1976).

Lovins rovnéz poukazuje na to, Ze diky odbourani velkych central je mozny narlst pracovnich
mist v nové vznikajici siti neskodnych, decentralizovanych a ,alternativnich” zdroji energie, stejné
jako narist konkurenceschopnosti mensich a stfednich podnik(. Lovins zaroven zd(raznuje pravo
obcan( na ucast pfi rozhodovani, které pfi sou¢asném nastaveni energetického priimyslu zaloZzeného
na jaderné energetice a fosilnich zdrojich energie neni snadno aplikovatelné (Lovins, 1976). Jaderna

energetika se totiz hospodarsky vyplati pouze tehdy, je-li produkovdna v centralach, odkud je dale
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distribuovana do mensich okrska (Jungk, 1994). Tim vsak zaroven odporuje Lovinsem vymezenym
bodldm, které by mély ¢lovéku pomoci nalézt cestu k bezpeénéjsi produkci energie.

Dalsim argumentem, ¢asto vyuZivanym pro podporu rozvoje jaderné energetiky, byva to, Ze
nam umozni snizit zavislost, ktera vznika diky dovozu fosilnich paliv. Odpurci jaderné energetiky
s timto tvrzenim v3ak nesouhlasi a naopak povazuji rozvoj jaderné energetiky za prohloubeni
zavislosti CR na dovozu jaderného paliva, které by mélo byt dovazeno pravdépodobné prevainé
z Ruska. Tim vsak vyhrady k jaderné energetice nekonci. Odpurci JE mnohdy upozoriiuji na vysi
soucasné nadprodukce energie, ktera je ve velké mife exportovana — CR prodava do zahraniéi
mnoZstvi energie zhruba odpovidajici mnozstvi elektfiny vyrab&né soucasné v JE Temelin. Casto je
upozornovano také na nesrovnalosti v posouzeni vlivu planované dostavby JE Temelin na Zivotni
prostiedi, kdy nebyl porovnan navrzeny celkovy vykon 3 400 MW s potencidlem energetické
efektivity ¢i s kombinaci rdznych zdroja. Vyskytuji se rovnéz obavy z prodlouZeni stavebnich praci
novych blokd JE Temelin, které by znamenalo navyseni nakladd. Dalsi ekonomické otazky tykajici se
dostavby JE Temelin souvisi s odpovédnosti za Skody, jeZ by vznikly v pfipadé havarie elektrarny.
Podle stavajiciho atomového zdkona by totiz vSichni poSkozeni ziskali dohromady ,,pouze” osm
miliard korun, coZ by s nejvétsi pravdépodobnosti nepokrylo veskeré havarii vzniklé naklady, které
jsou expertni Evropskou agenturou pro Zivotni prostifedi odhadovany na cca 2 200 miliard korun. Od
provozovatele elektrarny — spoleénosti CEZ, ktery ma své vlastni zafizeni vyuzivané v elektrarné
pojisténo na 35 miliard korun, tedy odpurci dostavby JE Temelin poZaduji plnou finanéni
odpovédnost za pfipadné skody (WEB Hnuti Duha).

Myslim si, Ze vSechny tyto argumenty jsou dostatecné zavazné k tomu, aby byly brany v potaz
pfi dalsim rozhodovani o budoucnosti jak dostavby JE Temelin, tak i pfi Uvahach o dalsim vyvoji
jaderné energetiky v Ceské republice. Je véak moZné reorganizovat energeticky primysl tak, aby byla
redukovana potreba rozvoje jaderné energetiky Ci zavislost na zdrojich fosilnich paliv? Spole¢né
s narGstem ekonomiky a diky prémyslovému rozvoji nejen CR, ale i ostatnich zemi, stoupa zaroven
celkova potreba elektrické energie. Stavajici zdroje zaloZzené prevazné na fosilnich palivech jsou viak
ohroZené vycerpanim svych zdsob, a proto lidstvo musi zvaZovat dal$i moznosti. Mezi nékolik studii,
které se zabyvaji energetickymi vyhledy do budoucna, patfi i vyzkum Benjamina Sovacoola (2010),
jenz ve svém ¢lanku navrhuje jakoZto nejlepsi FeSeni kombinaci jaderné energetiky a obnovitelnych
zdroju. Fosilni zdroje kvili sniZujicim se zasobam i kvali environmentalni zatézi technologii je
vyuzivajicich z budouci energetické nabidky vylucuje (Sovacool, 2010).

Odpovéd na otazku, jak by se energetika méla vyvijet, vSak neni viibec snadné najit. |
v pfipadé, kdy by se podafilo docilit 100 % ucinnosti jadernych i obnovitelnych technologii, coZ je
samo o sobé predpoklad neredlny, by lidé museli vynaloZit obrovskych nakladd jak financnich, tak

materialnich, k dosaZeni dostatecné energetické produkce. Vyroba energie, uspokojujici stoupajici

42



poptavku, bude mit velké naroky na prostor, vodu, materialy (hlinik, beton a ocel) i lidské zdroje a
podle predbéznych vypoltl narostou finanéni naklady pravdépodobné do desitek triliont americkych
dolar(. Hovofime o scénafi vyhlizejicim zhruba 20 let do budoucna, coZ je doba pomérné kratka,
zatimco zmény, které nas Cekaji, jsou obrovské. Z téchto divodl bychom se méli snazit misto hledani
modernéjsich a vykonnéjsich technologii produkce elektfiny zaméfit se spiSe na snizovani nasich

energetickych narokd (Sovacool, 2010).

3.3. JADERNA ENERGETIKA V CESKE REPUBLICE

V ramci této kapitoly diplomové prace bych chtéla zminit aktudlni stav energetického odvétvi
pramyslu Ceské republiky, dotknu se zde parametr(i jeho nastaveni v nasich podminkdach a také se
pokusim strué¢né charakterizovat vyvoj, ktery sou¢asnému stavu predchazel. V dil¢ich podkapitolach
pojednavajicich o nasich v soucasnosti provozovanych jadernych elektrarnach — Temelin a Dukovany
— popisi jednak spolecenskou situaci, ktera jejich vystavbu a spousténi doprovazela, a také nastinim,

jak se jaderna energetika od svych po¢atkd v Ceské republice proménila.

3.3.1. ENERGETIKA €R V SOUCASNOSTI

Vlada Ceské republiky schvalila v roce 2004 energetickou politiku se stfednédobym vyhledem
do roku 2030, ktera je v souladu s trendem energetické politiky Evropské unie (Hanzlicek, 2007). Tato
energeticka politika se zaklada na tfech zakladnich pilifich, mezi nez patfi: bezpecnost,
konkurenceschopnost evropskych ekonomik a podpora udrzitelnosti Zivotniho prostredi souvisejici s
bojem proti zméné klimatu (SEK, 2010). V soucasné dobé probiha v energetickém odvétvi
pramyslu Ceské republiky diskuse, v jejimi stfedu zajmu stoji mimo jiné prolomeni téZebnich limit@ &i
dostavba dalsich dvou blok(l jaderné elektrarny Temelin (VIasek a kolektiv, 2011).

Ceska republika je hned po Dansku a Velké Britanii tieti energeticky nezavislou zemi Evropské
unie a pomérné Uspésné se ji dafi snizovat svou energetickou narocnost HDP, kterd mezi roky 2000 a
2009 klesla 0 23 %, prestoze primér EU odpovida hodnoté 15 % (VIasek a kolektiv, 2011). Dlvodem
poklesu energetické narocnosti HDP byl jednak ekonomicky rist, a jednak vyuzivani technologii
s niz$i energetickou naro¢nosti (WEB — ISSAR). Piesto je viak Ceska republika i nadale jednim ze statd
EU, jejichZ energeticka narocnost HDP je stale pomérné vysoka — asi 1,7 x vyssi, nezli energeticka
narocnost HDP statl evropské patnactky (ENVIWEB 1).

Za energetickou nezavislost vdéci CR hlavné svym zasobam uhli. Naopak zcela zavisla je CR na

dovozu ropy a zemniho plynu, které se tak stavaji strategickymi surovinami. Zemni plyn se dovazi
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hlavné z Ruska (75 %) a zbyld ¢ast z Norska (VIddek a kolektiv, 2011). Dovoz ropy do CR je realizovan
prostfednictvim dvou navzajem nezdvislych ropovodnich systém: ropovod Druzba a ropovod IKL,
které na izemi CR vlastni a spravuje statni spoleénost MERO CR. Ropovod Druzba vede 67,1 % (Udaj
z roku 2006) celkové spotieby ropy hlavné z Ruské federace a minimalni ¢ast také od tuzemské
spole¢nosti Moravské naftové doly. Ropovod IKL pfivadi 32,9 % (rovnéz udaj z roku 2006) celkové
spotieby ropy CR hlavné z oblasti Kaspického more, severni Afriky a Arabského poloostrova
(zaplatilek, 2007).

V roce 2009 se v CR vyrobilo 82 250 GWh ° elektrické energie, piicem? podil 62,8 % pochazel
z parnich elektraren, 33,1 % bylo vyrobeno v elektrarnach jadernych a obnovitelné zdroje energie
pokryly ¢ast 4,1 % (VIasek a kolektiv, 2011).

V soucasnosti jsou na Uzemi Ceské republiky v provozu dvé jaderné elektrarny — Temelin a
Dukovany, které zajistuji tfetinu celkové produkce elektfiny (Vlasek a kolektiv, 2011). Celkovy
instalovany vykon © obou elektraren predstavuje 3 760 MW (WEB — JE Temelin a Dukovany). Obé
elektrarny spravuje Skupina CEZ, ktera je nejvét$im energetickym uskupenim v Ceské republice (WEB

- CEZ1).

Co se ty€e obnovitelnych zdrojd energie vyuZivanych v CR, hlavni podil pfedstavuji vodni
elektrarny, které v roce 2009 zastavaly 3,6 % celkové vyroby energie. Velka ¢ast hydroenergetického
potencialu CR je v souéasnosti jiz vyuZita, proto v nasich podminkach neni piili§ prostoru pro dalsi
rozvoj vodnich elektraren. Ve stejném roce predstavovaly zdroj 0,4 % celkové vyroby energie
elektrarny vétrné a 0,11 % celkové vyroby energie elektrarny fotovoltaické. Solarni (fotovoltaické)
elektrarny se rozvijely hlavné v letech 2009-2010 diky dotacim vykupnich cen. Na konci listopadu
roku 2010 dosahl celkovy instalovany vykon soldrnich elektraren hodnoty 1 394 MW, ¢imz prevysil
vykon nejvétsi Ceské parni elektrarny — Prunérov 2 (1 050 MW) a pfibliZil se kapacité jaderné
elektrarné Dukovany (1 824 MW v roce 2008). Pfesto je vsak vyuZiti instalovaného vykonu solarnich
elektraren velmi nizké a v soucasnosti nemuze v Zadném pfipadé nahradit elektrarny parni a jaderné

(Vlasek a kolektiv, 2011).

® GWh = Giga Watt hodina je jednotkou energie, ktera udava soutin vykonu (Watt) a &asu (hodina). Pfedpona
giga- odpovida mocniné 10° (WEB — Jednotky 1).

® celkovy instalovany vykon = je vykon elektrarenského soustroji, ktery udava souget jmenovitych vykond
jednotlivych energetickych blokd. Je to nejvyssi teoreticky ¢inny vykon soustroji (WEB — CSU).
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3.3.2. POLITICKO-SPOLECENSKE ASPEKTY JADERNE ENERGETIKY V CESKE REPUBLICE

V této casti diplomové prace bych se chtéla zamérit na nékteré historické aspekty vyvoje
jaderné energetiky v Ceské republice. Pokusim se naznacit, jaké spolec¢enské pomeéry panovaly, kdy?
se u nas jaderna energetika rozvijet zacala, a které zmény pro spolecnost prinesla. Jaderna energetika
ma v Ceské republice, respektive v pivodnim Ceskoslovensku, pomérné dlouhou historii, ktera zacala
jiz v roce 1919, kdy byl v Jachymové zaloZen Radiologicky Ustav. Dale byla Ceska akademie véd v roce
1946 rozsifena o Vybor pro atomovou fyziku a v roce 1955 byl zalozen Ustav jaderného vyzkumu
v ReZi u Prahy. Ceskoslovensko pfijalo jadernou energetiku, jakozto dal$i moznost diverzifikace svych
zdrojl vyroby elektrické energie, kdyZ v roce 1956 podepsalo smlouvu se Sovétskym svazem o
vystavbé prvni, tehdy jesté Ceskoslovenské, jaderné elektrarny Al v Jaslovskych Bohunicich. Tato
elektrarna byla vybavena tézkovodnim reaktorem’ a do provozu byla uvedena v roce 1976. Diky
dvéma poruchdm, jez probéhly v letech 1976 a 1977, byla vSak z provozu brzy odstavena (Spilka &
Sucharda, 2010).

3.3.2.1. Stavba a vyvoj jaderné elektrarny Dukovany

Dne 30. dubna 1970 byla podepséna smlouva mezi Ceskoslovenskem a Sovétskym svazem o
spolupraci pfi vystavbé dvou atomovych elektraren, coZ odstartovalo intenzivni rozvoj primyslového
vyuzivani jaderné energie na nasem Uzemi. V prvni poloviné roku 1971 probéhl geologicky prizkum,
rozbory vod a meteorologicky prizkum lokality (Spilka & Sucharda, 2010), ktera se nachazi asi 30 km
smérem na jihovychod od Trebice, v prostoru vymezeném obcemi Dukovany, Slavétice a Rouchovany
(WEB — CEZ 2). Stavba elektrarny zde byla zapo¢ata v dubnu 1974. V &ervenci 1975 ale pfijalo
Pfedsednictvo vlady usneseni €. 197, diky kterému byla stavba elektrarny z Dukovan prevedena do
Jaslovskych Bohunic jakoZto bloky 3 a 4, a soucasné bylo rozhodnuto, Ze pfipravy stavenisté
v Dukovanech budou pokracovat. Od Sovétského svazu byly téhoz roku objednany technické projekty
na stavbu jaderné elektrarny Dukovany, ktera se sklddala ze 4 blokil VVER 440/213 8. Vystavba
soucasné elektrarny Dukovany tak byla zapocata az v roce 1978 (Spilka & Sucharda, 2010).

Vétsina lidi Zijicich v obcich v blizkosti stavenisté jaderné elektrarny se postupné vystéhovala
a mnoho z nich si postavilo domky v Dukovanech, Rouchovanech a v Hrotovicich. Proti stavbé

elektrarny véak nebyly podniknuty 74dné protesty, co? je prikldadano soudobému rezimu. Cést

’ Tézkovodni reaktor je typ jaderného reaktoru, ktery pracuje na tepelnych neutronech, jezZ jsou z rychlych
neutronl na tepelné zpomaleny moderatorem, kterym je tézka voda. Tézka voda zaroven slouZi jako chladivo
primarniho okruhu (WEB —SUJB 1).

8 Reaktor VVER 440/213 = typ tlakovodniho reaktoru, ktery je chlazeny i moderovany vodou. V Dukovanech
jsou provozovany 4 tyto reaktory s celkovym elektrickym vykonem 1 760 MW (WEB -SUJB 2).
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mistnich lidi nasla zaroven pfi stavbé elektrarny i pfi sou¢asné probihajici stavbé nadrze u Mohelna
nové zaméstnani (Spilka & Sucharda, 2010).

Prvni blok jaderné elektrarny Dukovany byl uveden do provozu 12.2.1985, druhy blok
nasledoval o rok pozdéji — 23.1.1986. O tfi mésice pozdéji - 26.4.1986 doslo k havdrii jaderné
elektrarny Cernobyl na Ukrajing, jez méla katastrofalni ddsledky. Pfesto viak byl v Dukovanech na
podzim tého? roku uveden do provozu 3. blok elektrarny. Ctvrty blok elektrarny Dukovany byl
spustén 1.6.1987, ¢imz se elektrarna stala na mnoho let nejvétsim zdrojem elektfiny, ktery do sité
dodéval 1 760 MWe °. PouZité palivo z jaderné elektrarny v Dukovanech ochotné odebiral Sovétsky
svaz, kterému pfislo vhod jakoZto vyznamna surovina pro vyrobu jadernych zbrani, potfebna v dobé
intenzivniho zbrojeni. Prvni pfevoz vyhorelého paliva z Dukovan se uskutecnil v roce 1989 za
mimoradnych bezpecnostnich opatfeni a v utajeni (Spilka & Sucharda, 2010).

V novych politickych a spolecenskych pomérech, které pfisly spolecné s revoluci v roce 1989
se zménil i pFistup spolecnosti k jaderné energetice. Svij podil zde méla jednak ¢ernobylska havarie,
kterou méli vSichni jesté v Zivé paméti, a jednak také zplisob provozu jaderné energetiky pred
revoluci, kdy byla témér statnim tajemstvim. VSe utajované a neznamé v lidech budi neddvéru a
vytvafri pocit nebezpedi (Spilka & Sucharda, 2010).

Pravé v tomto obdobi se v centru pozornosti zacali objevovat i protijaderni aktivisté
z Némecka a Rakouska a ve spolecenské diskuzi bylo jiZ mozné slySet také nesouhlas mistnich
obyvatel s existenci jaderné elektrarny Dukovany (Spilka & Sucharda, 2010). Dalsi vyvoj postoje
spole¢nosti k rozvoji jaderné energetiky v Ceské republice je popsan v kapitole o stavbé jaderné
elektrarny Temelin.

V soucasnosti se jaderna elektrarna Dukovany sklada ze ¢tyr tlakovodnich reaktor( typu VVER
440/213, které byly konstruovany s elektrickym vykonem 510 MW. Ro¢ni vyroba elektrické energie
v Dukovanech je asi 13,5 TWh, co? odpovida zhruba 20 % celkové spotieby elekt¥iny v CR. V roce
2012 dosdhla elektrarna celkového instalovaného vykonu 2 040 MW a tepelny vykon kazdého ze Ctyr
reaktord je 1 375 MW. Za dobu svého provozu vyprodukovala elektrarna Dukovany jiz zhruba
350 000 GWh, coz predstavuje takové mnozstvi elekttiny, pro jehoZ vyrobu by bylo potfeba spalit asi
253 milionl tun hnédého uhli, ¢imz by bylo do ovzdusi vypusténo cca 316 miliond tun CO, (WEB —

CEZ2).

’ MWe = Mega Watt je jednotkou uddvajici elektricky vykon. Pfedpona mega- odpovida mocniné 10° zakladni
jednotky. Watt je vykon, pti némz je vykonana prace 1 joulu (J) za 1 sekundu. Index e je vyuZivan v tepelnych
zavodech (elektrarny a teplarny), kde je rozliSovan vykon celkovy - index e, a tepelny - index t (WEB —
Laboratorni privodce).
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3.3.2.2. Stavba a vyvoj jaderné elektrarny Temelin

Jadernd elektrarna Temelin se nachazi v jiznich Cechach, asi 30 km od Ceskych Budé&jovic a
pfiblizné 60 km od rakouskych hranic. Rozhodnuti o vystavbé bylo schvdleno na zdkladé dohody mezi
tehdej$im Ceskoslovenskem a Sovétskym svazem jiz v roce 1978. Projekt byl zahajen v roce 1981 a
dokoncen byl po tfech letech. Stavebni faze zapocaly v roce 1986. Po politickém prevratu v roce 1989
byla zastavena vystavba 3. a 4. bloku (Cisat, 2004) a dokonceny byly pouze dva bloky,jez byly do
provozu uvedeny v prosinci 2001. Oba bloky elektrarny Temelin obsahuji tlakové reaktory VVER 1 000
typu V 320". Elektrarna pracuje na vykon 2 x 1 055 MW (WEB — CEZ2).

3.3.2.2.1 Protitemelinsky odpor v samém pocatku

Vzhledem k silnému odporu, ktery provazel Temelin po zméné politickych pomérd v roce
1989 a hlavné v 90. letech, se Temelin stal nejvice kontrolovanou jadernou elektrdrnou na svété a od
svého spusténi prosel jiz 20 provérkami Mezinarodni agentury pro atomovou energii. Peripetie jeho
vystavby byly sloZité a jeho realizace méla nakonec dlsledky sahajici mnohem dale, nez si v té dobé
kdokoli uvédomoval (Hanzlicek, 2007).

Odprci Temelina viak nebyli vétdinou ob&ané Ceské republiky, nybrz pfevazné Rakusané,
ktefi predstavovali jak protijaderné aktivisty, tak politickou reprezentaci, projevujici svlij nesouhlas.
Rakouska vlada sama vydala 1.12.1978 zakon zakazujici vyuZivani jaderného Stépeni pro vyrobu
energie, ¢imz definitivné uzavrela kapitolu své rozestavéné jaderné elektrarny Zwentendorf, ktera
nebyla nikdy uvedena do chodu (Bock & Drabova, 2006).

Rakouska kampan proti Temelinu zacala na jare roku 1989, coz pfipoutalo znacnou pozornost
médii. Po padu komunistického reZzimu byly otevieny ceskoslovenské hranice rakouskym NGO.

Ve stejny rok pfijeli do Ceskoslovenska predstavitelé rakouské skupiny Greenpeace, ktefi usporadali
v Praze tiskovou konferenci, jez méla upozornit na vystavbu elektrarny Temelin, na jeji negativni
dopady, zbytecnost a také na narlst nakladl v budoucnosti. Ze strany Rakouska byly zaznamenany
snahy presvédcit Ceskoslovensko, aby se Temelina zbavilo jakoZto reliktu komunismu. Ceska strana
se soucasné snazila o zdGvodnéni vystavby 1. a 2. bloku jaderné elektrarny Temelin tim, Ze Uhelné
elektrarny v severnich Cechach diky velkému mnoZstvi emisi pfedstavuji zdroj negativnich vlivd na
Fivotni prosttedi. CR zaroven deklarovala ochotu vyjedndavat, poskytovat rakouské strané informace ¢i

svou vstricnost pro mezindrodni zhodnoceni elektrarny (Cisar, 2004).

1% Reaktor VVER 1 000/320 = je typ tlakovodniho reaktoru, ktery je vodou chlazeny i vodou moderovany. Dva
reaktory tohoto typu jsou v provozu v jaderné elektrarné Temelin o celkovém elektrickém vykonu pfiblizné
2 000 MW (WEB - SUJB 2).
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Dne 25.10.1989 byla mezi Ceskoslovenskem a Rakouskem podepsana nova dohoda, ktera
nahradila smlouvu o vyméné informaci o jadernych elektrarnach mezi Ceskoslovenskem a
Rakouskem podepsanou 18.11.1982. Nova dohoda se zabyvala hlavné jadernou bezpecénosti a
radia¢ni ochranou (Bock & Drabova, 2006).

Temelin se tak stal centrem pozornosti protestu proti jaderné energetice a do tohoto
konfliktu se zapojilo mnoho mezinarodné fungujicich organizaci. Aktivnimi odpurci byli rakouské
transnaciondlné pulsobici ekologické organizace - Greenpeace, Global 2000 a pozdéji i rakouska
skupina Friends of Earth International. Napftiklad k pfileZitosti vyroci havarie jaderné elektrarny
v Cernobylu byl v roce 1990 piedstaviteli Greenpeace uspofadan na stavenisti JE Temelin protest, pfi
kterém byl na jednu z chladicich vézi pfipevnén obrovsky transparent s napisem ,Stop CSFRnobyl!
Greenpeace” (Cisaf, 2004).

Odplrci vystavby JE Temelin vsak byly stejné tak nékteré rakouské spolkové zemé — prevazné
Horni a Dolni Rakousko (Cisat, 2004). Evropska unie dokonce dostala od Rakouska ndvrh, aby byl
Temelin prestavén na elektrarnu plynovou, kdy Rakousko nabizelo zapljéeni financnich prostiedkd, a
dale byl v Rakousku ztizen fond pro financovani ¢innosti podporujicich zastaveni vystavby Temelina
(Bock & Drabova, 2006).

Ceska vefejnost a Eeskd média gradaci problematiky jaderné elektrarny Temelin rovnéz
pozorné sledovaly. | na nasi strané se jadernd elektrarna Temelin setkala s vinou odporu, kterd se
zacala projevovat hlavné po politickém prevratu. Aktivnimi byly transnaciondalné plsobici ekologické
organizace — Greenpeace, Hnuti DUHA (které je od roku 1993 ¢lenem Friends of the Earth
International) a domdci organizace Jihoceské matky, jez Gzce spolupracovaly s rakouskou stranou.
Zapojeno bylo rovnéz sdruzeni Calla, které navrhovalo vybudovat na misté Temelina primyslovou

z6nu (Cisar, 2004).

3.3.2.2.2 Prvni polovina 90. let

V prvni poloviné 90. let probihala diskuse o Temelinu na trovni technickych a ekonomickych
parametr. V Rakousku byly vyuZivany hlavné argumenty, Ze aplikace bezpecnostnich predpist EU
navysi naklady JE Temelin tak, Ze se ekonomicky nevyplati, Ze projektova bezpecnost by méla byt
provérena také podle némeckych bezpecnostnich standardi ¢i Ze je moZné nar(stajici spotfebu
energie v CR kompenzovat Uspornymi opatteni. Bylo rovnéz zdtrazfovano, 7e projekt Temelin
neprosel standardnim procesem EIA, ktery by umoznil volny pfistup vefejnosti k rozhodovani o
vystavbé elektrarny (Bock & Drabova, 2006).

V prvni poloviné 90. let organizace Greenpeace zorganizovala sérii nékolika prednasek o

jaderné energetice pro zaky stfednich gkol v jiznich Cechach a k odporu nevladnich organizaci se
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rovnéz pfipojily nékteré obce z okoli JE Temelin. Zacalo byt vyvraceno tvrzeni, Ze Temelin nahradi
uhelné elektrarny zatéZujici Zivotni prostiedi na severu Cech, a to argumentem, 7e naklady na
vystavbu JE Temelin pouze vycerpaji prostredky nutné pro odsifeni a revitalizaci tepelnych
energetickych zdrojd. Zastupci organizaci Jiho¢eské matky a Déti Zemé poslali oteviené dopisy
premiéru Vaclavu Klausovi a také na ministerstvo priimyslu, obchodu a cestovniho ruchu, ve kterych
vyjadrili svlj odpor k dostavbé JE Temelin. Protijaderné snahy tak chtély vyuzit prilezitost vzniklou
blizicim se vladnim rozhodnutim o budoucnosti elektrarny v roce 1993, pfestoze mu predchazelo
vydavani politickych rozhodnuti, ktera naznacovala, Ze JE Temelin dostavéna bude. Naptiklad byl
vybran dodavatel technologickych ¢asti elektrarny — americka firma Westinghouse Electric
Corporation, ktera zaroven ziskala zakazku na dodavku jaderného paliva. Na to reagovala organizace
Déti Zemé, ktera se odvolavala na informace ziskané od americké nevladni organizace Nuclear
Information and Resources Service, jez upozornovaly na 11 soudnich spori v souvislosti s vadnymi
parogeneratory dodavanymi pravé firmou Westinghouse. Premiér Vaclav Klaus pfi navstévé
Rakouska navic oteviené potvrdil, Ze Temelin dostavén bude. Pozdéji (10.3.1993) rozhodla ¢eska
vlada o dostavbé dvou blok( JE Temelin pomérem 18 ministrd pro, nikdo proti, jen ministr Zivotniho
prostiedi FrantiSek Benda se hlasovani zdrzel (Cisar, 2004).

Rakousky odpor vici ceskoslovenské, pozdéji Ceské, jaderné energetice byl projevovan
dokonce i v zahranici, konkrétné v americkém Kongresu, kde rakousti urednici lobovali proti
poskytnuti miliardového Uvéru bankou Exim spole¢nosti Westinghouse, ktera se méla podilet na
modernizaci Temelina (Bock & Drabova, 2006). Pri prileZitosti navstévy USA Vaclavem Havlem
probéhla ve Washingtonu protitemelinska demonstrace organizovana aktivisty z Greenpeace USA a
soucasné byl u samotného Temelina organizovan protest Nadaci proti atomovému nebezpedi a
Jihoceskymi matkami, kterého se Ucastnilo asi 2 000 lidi prevazné z Rakouska. P¥i pfilezitosti vyroci
havarie JE Cernobyl pak byla 26.4.1993 blokovdana hlavni brana JE Temelin, coZ bylo organizovéno
iniciativou Stop Nuclear Energy in the Eastern European Zone a akce se Ucastnily rovnéZ organizace
Greenpeace a Hnuti Duha. Aktivisté vnikli do JE Temelin a na jefdb zde vyvésili transparent s ndpisem
»Stop Temelin“. Uvolnit vozovku se nepovedlo ani pfivolané policii, ktera s aktivisty vyjednavala, diky
¢emuz byla pfivolana zadsahova jednotka, jez aktivisty ndsilim naloZila a odvezla. Tato blokada se tak
stala prvni z mnoha protestnich akci, které byly zaméreny proti dostavbé JE Temelin. Hnuti Duha
zacalo od roku 1993 kazdoro¢né poradat u Temelina tabory, jejichZ cilem bylo presvédcit mistni
obyvatele, ziskat podporu v okoli elektrarny a zahdjit spolupraci s mistnimi zajmovymi organizacemi,

jez by vedla k zastaveni stavby JE Temelin (Cisat, 2004).
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3.3.2.2.3 Druha polovina 90. let

V druhé poloviné 90. let pokracoval odpor proti stavbé JE Temelin — byly vydavany tiskové
zpravy, poradany tiskové konference a byly organizovany protesty proti JE Temelin. Z politickych
subjektd se akci Ucastnili hlavné rakousti Zeleni a na ¢eské strané organizace Jihoceské matky, jez
protestovaly hlavné proti vylouceni verejnosti z projednavani zmén temelinského projektu. V roce
1995 se konala ¢eska ¢ast Pochodu Evropou za bezjaderny svét pod nazvem ,, Temelin dusi severni
Cechy” a kazdoro&né byly déle Hnutim Duha organizovany u JE Temelin tabory, pfi kterych bylo
opakované blokovano stavenisté. Protest( se Ucastnilo stale vice a vice lidi. Posledni blokada, jez byla
zaroven nejvétsi akci projevujici odpor proti JE Temelin, se odehrala 6. ¢ervence 1997 a Ucastnilo se ji
vice jak 500 lidi nejen z Cech, ale i z Rakouska a Bavorska. Blokada viak byla nasledujici den ukonéena
(Cisar, 2004).

Ze strany Rakouska se v tomto obdobi objevovaly naznaky, Ze jeho nesouhlas s vystavbou
Temelina bude zohlednén pfi vstupu Ceské republiky do EU. Vstup CR do EU méla rakouska vlada
v planu dokonce vetovat, ¢imz vznikl problém mezinarodniho rozméru. Rakouska média v tomto
obdobi vyuzivala kvalifikované technické informace, pravidelné zvefejiované na internetu
informacnim stfediskem Temelina, které vSak zdmérné zkreslovala ¢i Umysiné vytvarela zpravy o
zavaznych udalostech komplikujicich dostavbu JE Temelin (Bock & Drabova, 2006).

Pfes snahu Ceské republiky vést s Rakouskem dialog o spusténi Temelina nebylo v dohlednu
dosazeni spoleéného konsenzu. CR tak poZadala EU o podporu a organizaci jednani mezi Melkem
(okresni mésto Dolniho Rakouska) a Bruselem. V Bruselu na tento spor zacalo poukazovat i samotné
Rakousko, které narokovalo navyseni pravomoci jednotlivych ¢lenskych statd pfi ochrané svych
obcanu pred ekologickou katastrofou, jez by méla plivod v jiném staté. Na podzim roku 2000
probéhly na hranicich mezi CR a Rakouskem protitemelinské blokady, které mély za cil upoutat jesté
vétsi pozornost verejnosti. Rakousko zahy zménilo svij postoj a z poZzadavku uzavrit Temelin preslo
k blokaci uzavrenf kapitoly Energetika v pFistupovych jednédnich CR do EU, &imZ mohlo reélné dojit
k vetovani naseho vstupu do Evropské unie (Bock & Drabova, 2006).

Politicka diskuse mezi ¢eskou a rakouskou stranou se postupné dostala k bodu mrazu, kdy
nebyla u Zadné ze stran patrna snaha se dohodnout. Neprobihaly debaty technické ani politické.
Medialni pozornost dosahovala vrcholu — na obou stranach byly publikovany hlavné senzace ¢i
podpora rtznych politickych zajmU. Temelin se tak stal prvni jadernou elektrarnou, ktera méla byt
spusténa ,, v pfimém prfenosu”. Rakouska strana stale trvala na zastaveni vSech praci na JE Temelin a
CR zase trvala na tom, Ze Temelin viechna bezpeé&nostni opatfeni splfiuje. Konflikt vygradoval do té
urovné, Ze musela zasahnout IAEA, ktera potvrdila, Ze Temelin splfiuje vSechny bezpecnostni

pozadavky a tak m(iZe byt uveden do provozu. Zasahoval rovnéz evropsky komisar pro rozsireni EU
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Gunter Verhaugen, ktery se pokousel redukovat toto diplomatické napéti a ktery mél rovnéz snahu
znovu obnovit diskusi mezi CR a Rakouskem. EU tak pfijala novou roli, kdy se snaZila vyjednavat mezi
¢lenskym statem a statem o vstup teprve usilujicim (Bdck & Drabova, 2006). V Ceské republice
probéhla v roce 2000 posledni masivni protitemelinskd kampan, jez byla organizovana koalici
74 nevladnich organizaci — Referendum 2000, coz byla peti¢ni akce o uvedeni JE Temelin do provozu
(bylo ziskano 114 667 podpisli). Samotné referendum vSak nakonec redlné vypsano nebylo (Cisaf,
2004).

Vysledkem jedndni, do kterého byla zapojena celd EU, bylo zamitnuti rakouského veta
pristupu CR Evropskou unii a podepsani dohody mezi CR a Rakouskem, které probéhlo 12.12.2000
v Melku (Melksky protokol). Melksky protokol obsahoval souhlas CR s provedenim dal$iho EIA
hodnoceni podle zdpadnich standard( (retroaktivné!), dale souhlas o vzniku pfimého informacniho
systému o vSech udalostech JE Temelin a také souhlas se ztizenim rakouské monitorovaci stanice
v blizkosti JE Temelin. Obé protistrany se dohodly na spolupraci pfi energetickém vyzkumu a
zdokonalovani systém{ pro obnovitelnou energii, stejné jako na dodrZovani pravidel volného pohybu
zboZi a osob. Poslednim bodem Melkského protokolu byl souhlas obou zemi s podporou rozsifeni EU

(Bock & Drabova, 2006).

3.3.2.2.4 Zacatek 21. stoleti

Ani po uzavieni Melkského protokolu vsak neprobihala jednani hladce — politické diskuse
nabyvaly stale spiSe nepratelského charakteru a na ¢esko-rakouskych hranicich probéhlo jesté
mnoho blokad. Verejné slySeni konané ve mésté Linz 1.12.2000 muselo byt zruseno z divodu
hysterickych vykfik(i a urdzek. Na dalsim setkani v Hofburgu 26.6.2001 kvuli vytrznostem zasahovala
policie. Néktefi ¢esti obcané byli rakouskou stranou najimani k protitemelinskym protestiim (Bock &
Drabova). Vydaje na ¢innosti rakouskych protijadernych aktivistl jsou odhadovany az na 100 milionG
korun (Hanzli¢ek, 2007). Hnuti Duha, jakoZto nejvyraznéjsi predstavitel ¢eskych odplrct Temelina,
vSak od blokad v roce 2000 odstoupilo, prestoZe v 90. Iétech Uzce spolupracovalo s rakouskymi
aktivisty — Hornorakouskou platformou proti atomovému nebezpeci. Své jednani zdGvodnilo tim, Ze
probihajici blokady hranic zapficinily vznik resistence proti JE Temelin uvnitf Ceské republiky a cely
spor tak presel do konfliktu ,,nas“ Cechil s ,,nimi“ Rakusany, coz dalo vzniku diskurzivniho prosttedi,
ve kterém nebylo mozné vécné diskutovat (Cisar, 2004).

Dalsi komplikace pfi uvadéni JE Temelin do provozu predstavovala porucha turbiny, stejné
jako dliraz rakouskych NGO na neuplné provedeni hodnoceni EIA, které nebralo v potaz mozny néraz
letadla do JE Temelin nebo zpUsob likvidace radioaktivniho odpadu. Situace se pro Rakousko dale

zkomplikovala diky zjisténi, Ze tiSe vyuziva elektfinu jaderného plivodu, ktera predstavovala
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v nékterych oblastech az 37 % spotreby. PoZadavek Rakouska na sjednoceni ¢eskych bezpec€nostnich
standardd JE byl rovnéz zamitnut, protoZe Zadné celoevropské standardy neexistovaly — Némecko,
Francie i Velka Britdnie provozovaly jadernou energetiku kazdy podle svych bezpecnostnich
standardu. Navic byl zcela zaml¢ovan fakt, Ze nékolik rakouskych spole¢nosti mélo s JE Temelin
uzavieno smlouvy o dodavani bezpecnostnich zafizeni (Bock & Drabova, 2006).

Nakonec byla 29.11.2001 v Bruselu podepsana dohoda (Bruselsky protokol) mezi CR,
Rakouskem a EU, zastupovanou kancléfem Verheugenem, ktera stanovila svrchované pravo na
vlastni energetickou politiku kazdého statu za podminky fungovani spolecného monitorovani a
spolupréace na zvyseni energetické efektivnosti. V témze roce byla rovnéz uzaviena kapitola ceské
energetiky nezbytna pro vstup CR do EU (Bock & Drabova, 2006). Dodnes se viak mdzeme setkat
mimo jiné s proti Temelinu mifenymi plakaty, které jsou vylepovany v blizkosti ¢esko-rakouskych
hranic, takZe je patrné, Ze Rakousko stale pokracuje ve svém odporu proti ¢eské jaderné energetice
(Hanzlicek, 2007). Odpdrci JE Temelin sice nedosahli svého cile, kterym bylo zabranéni spusténi
elektrarny, aviak diky jejich ¢innosti a tlaku na Ceskou republiku byl proces spousténi velmi
transparentni, stavba byla vystavena nékolikerému posouzeni a byl rovnéz rozsiten monitoring
dalich moznych dusledkd jejiho provozu. Cinnost €eského Hnuti Duha se zasadila o to, 7e se JE
Temelin stala ¢astym tématem jak domadci, tak verejné, diskuse jakoZto vyznamny problém. Téma
bylo rovnéz preneseno do transnaciondlnich debat — napfiklad pti lobovani v Kongresu USA proti
udéleni zaruky na pujcku financovani technologickych c¢asti elektrarny (Cisar, 2004).

Poté, co rakouska antitemelinska strana v 90. létech zjistila, Ze jednani s ceskou stranou
nepovedou k Uspéchu, obratila se na Evropskou unii. Ta vSak i pfes nékteré snahy Evropského
parlamentu povznést téma vystavby JE Temelin do celoevropské diskuse neméla dostatecné
kompetence k tomu, aby ¢esky jaderny program zastavila, coz vysvétluje nelspéch této

protitemelinské kampané (Cisar, 2004).

3.3.2.2.5 Uvedeni JE Temelin do provozu

Do provozu byl prvni blok jaderné elektrarny Temelin uveden 11. fijna 2000 a druhy blok byl
spustén 29.15.2002 (Svitak, 2010). Na konci roku 2010 dostal prvni blok povoleni k dalSimu
desetiletému provozu (WEB — SUJB 1). Druhy blok JE Temelin ziskal v kvétnu 2012 rovnéz povoleni
k prodlouzeni provozu na dalsich 10 let (WEB — Atominfo).

Co se tyce znedistovani zivotniho prostredi, Temelin vypousti ro¢né pouze mnozstvi
odpovidajici asi 1 % stanovenych limit(i radioaktivnich latek. Limity byly nastaveny tak, aby
odpovidaly davce radiace, kterou je kazdy obcan ozaren zdroji z kosmu ¢i z radonu obsazeného

v horninovém podlozi. Nejc¢astéji vyzdvihovanou vyhodou Temelina je fakt, Ze rocné usetti kolem
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12 milion0 tun hnédého uhli, ¢imzZ jsou redukovany emise podporujici sklenikovy efekt. Byl proveden
vypocet, ktery ukazuje, Ze Temelin spolecné s elektrarnou Dukovany pftispivaji ke snizeni sklenikovych
plynt vznikajicich pfi energetickych procesech o 17 % (Hanzlicek, 2007).

Na druhé strané predstavuje jak Temelin, tak elektrarna Dukovany, potencionalni nebezpeci
a neustdlou hrozbu. Z vy$e uvedeného textu o spolecensko-politickych aspektech jaderné energetiky
plyne, Ze i nase jaderné elektrarny je neustale potreba kontrolovat a dbat na dodrZzovani vsech

bezpecnostnich opatreni k zajisténi jejich bezproblémového provozu.

3.3.2.3. Nakladani s jadernym odpadem

K uskladnéni vyhotelého paliva jsou v aredlu jaderné elektrarny Dukovany provozovdna dvé
zafizeni. Prvnim z nich je mezisklad vyhorelého jaderného paliva, ktery je vyuzivan pro dlouhodobé
skladovani vyhotelého paliva, a to aZ do doby, dokud nebude vystavéno hlubinné uloZisté. Vyhorelé
palivo bude pfed pfevozem do hlubinného uloZisté prebaleno ze soucasnych obalovych soubord typu
CASTOR 440/84 do UloZnych obaltl soubor( a v hlubinném uloZisti bude umisténo trvale (WEB — SUJB
2). Druhym zafizenim je sklad vyhorelého paliva Dukovany, ktery byl vybudovan po naplnéni kapacity
meziskladu, a slouzi rovnéz pro dlouhodobé, avsak docasné, uskladnéni vyhorelého paliva (WEB —
SUJB 3).

Jaderna elektrarna Temelin ma od prosince roku 2011 v provozu svUj sklad jaderného paliva,
ktery byl vybudovan v jejim arealu. Vyhotelé palivo je zde skladovano v suchych obalovych souborech
typu CASTOR 1000/19 a v planu je rovnéz jeho pfelozeni do hlubinného uloZisté poté, co bude
vystavéno (WEB — SUJB 4).

3.3.2.4. Jak by mohla vypadat jaderna energetika CR v budoucnu, bude-li pIné rozvijena?

Diky zemépisnym podminkdm CR pravdépodobné nebudeme moci zvy$ovat razantné
produkci elektrické energie z obnovitelnych zdrojd (OZE). Odhady moznosti vyuziti OZE v CR
predpovidaji, Ze jejich podil vystoupa maximalné na 10-12% celkové produkce energie, kdy hlavni
potenciadl bude mit energie soldrni. Energetickd produkce by méla byt vidy planovana
v dlouhodobém horizontu nejlépe na obdobi 50 let, coZ je zhruba doba odpovidajici Zivotnosti
elektraren. Energetické koncepce by mély rozvrhnout zdroje paliva pro energeticky prdmysl takovym
zpUsobem, aby byla nase zavislost na ostatnich statech co mozna nejvice redukovana. Pravé z divodu
energetické sobéstacnosti CR byla vystavba novych tepelnych elektraren pldnovana na obdobi po

roce 2010, kdy budou pravdépodobné dozZivat v soucasnosti béZici odsifené tepelné elektrarny, které
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budou muset byt nahrazeny i pfes nezbytné Uspory energie (Hanzli¢ek, 2007). Uspory v energetice
jsou zaroven jednou z nejefektivngjich investic a CR v nich ma znaény potencial — nékteré odhady
udavaji, Ze mGZeme usetiit az 40 % spotieby (ENVIWEB 1). Nové elektrarny by mély byt orientovany
na vlastni primarni suroviny — pfedevsim hnédé uhli a jejich vykon je odhadovan na cca 6 000 MW.
Stdvajici export elektfiny by mél byt s nejvétsi pravdépodobnosti v budoucnu zastaven (Hanzlicek,
2007).

Produkce energie v dozZivajicich tepelnych elektrarnach realné predstavuje kapacitu zhruba tri
Temelind. Jaderna energetika ma v CR potencial a jeji rozvoj je v soucasnosti planovany pravé v ramci
jaderné elektrarny Temelin, ktery by mél byt rozsifen o dva bloky (Hanzlicek, 2007). Mimo rozSifovani
kapacity Temelina je do budoucna planovano i prodlouZeni Zivotnosti stavajicich blok( (SEK, 2010).
Statni energeticka koncepce pocita s jednou tak velkym podilem jaderné energie na vyrobé elektfiny
do roku 2030 (ENVIWEB 1). ProtoZe neexistuji Zddné mezindrodné uznané , protijaderné normy*,
organizace, které stoji proti rozvoji jaderné energetiky, se zaméruji hlavné na zajisténi a dodrzovani
bezpecnostnich standard(l jadernych elektraren (Cisar, 2004).

Diky tomu, Ze je v mnoha oblastech sledovan trend nar(istu spotreby elektrické energie
v souvislosti s rychle rostouci ekonomikou, bude pro zachovani sou¢asného tempa rozvoje potieba
zajistit dalsi zdroje energie. Podle nékterych vyhledli do budoucna by tyto zdroje mohly pfedstavovat
pravé jaderné elektrarny (Pazdera, 2007). Nevyhodou jaderné energetiky jsou mimo bezpecnostni
rizika rovnéz znacné pofrizovaci naklady, jez mnohonasobné prevysuji naklady vystavby ostatnich
zafizeni k produkci elekttiny. Z dvodu obtizné predvidatelnosti dlouhodobého vyvoje cen energii je
tak tézké odhadnout, zda se plvodni vysoka investice vyplati. Na druhou stranu provoz samotny je
jeden z nejméné nakladnych a prepocitaji-li se ndklady na celou dobu Zivotnosti jaderné elektrarny,
dostavame se k jednomu z ekonomicky nejefektivnéjsich zdroji energie (ENVIWEB 2).

Podle nékterych autort ma Ceskd republika teoreticky potencial nahradit z vétsi ¢asti ostatni
technologie produkce elektrické energie technologiemi jaderné energetiky (Pazdera, 2007).
Nepredpokladdm viak, Ze by at uz v CR, & kdekoli jinde, probéhla takova restrukturalizace
energetiky, ktera by zakladala produkci elektfiny jednoho statu pouze na jaderném palivu. K zajisténi
stabilni produkce elektrické energie je vidy potfeba vyuzivat technologicky mix a vyrobu energie
diverzifikovat. Objevuji se véak odhady popisujici hypotetickou situaci CR, ktera by veskerou produkci
elektrické energie smérovala pravé k jadernym technologiim. Pazdera (2007) ve své studii sestavil
teoreticky scénar, ve kterém by CR méla do roku 2100 za&it vyrabét elektrickou energii pouze
z jaderného paliva. Scéna¥ je zalozen na nékolika predpokladech: CR by méla elektfinu vyrabét pouze
v mnozivych reaktorech, jejichZ ro¢ni spotfeba uranu je odhadovana na 7 tun (doposud bylo na
tzemi CR vytéZeno asi 110 100 tun uranu). Zakladem by tedy bylo zajistit dostate¢nou zasobu

jaderného paliva. Rovnéz by bylo nezbytné zajistit maximalni miru technologické nezavislosti pro
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jaderné zdroje CR. Teoreticky by Uplnou ndhradou vyroby elektfiny vyrobou v jadernych elektrarnach
méla klesnou potieba primarnich zdroji energie ze sou¢asnych 1 800 PJ*!/rok na 900 PJ/rok
(Pazdera, 2007).

MnoZivé reaktory umoznuji redukovat potfebu dovozu jadernych materiald hlavné diky
schopnosti vyuZivat materidl z jiz vyhorelého paliva. V soucasnosti se na jejich instalaci realné
pfipravuje Francie, ktera by chtéla uvést do provozu demonstracni jednotku jiz v roce 2020 a spusténi
provozu reaktor odhaduje na rok 2040. V CR je o uvedeni mnozivych reaktor(i do provozu mozné
uvaZovat nejdrive v obdobi mezi roky 2030 a 2040, cozZ by se dale odvijelo od vyvoje situace ve svété.
Jeliko? souasna ro¢ni spotieba primarnich zdrojd energie v CR ¢&ini priblizné 1 800 PJ a ve skladech
elektraren Temelin a Dukovany je redlné ulozeno cca 1 000 tun vyhorelého paliva, pfi vyuzivani
mnozivych reaktord by bylo tuto stavajici ,zasobu” vyhorelého paliva mozno teoreticky zcela
zuzitkovat tak, Ze by pokryla zhruba &tyficetiletou spotfebu CR (Pazdera, 2007).

Pomoci vySe zminéného scénare jsem chtéla pouze poukdazat na potencidl jaderné
energetiky, ktery se zda byt znacné rozsahly. Budoucnost jaderné energetiky ma sice znacné
moznosti, ale jak plyne z textu, bude doprovdzena mnoha komplikacemi a ma pred sebou jesté
dlouhou cestu. Dilezitym faktorem jsou bezpecnostni opatreni, ktera je nutno zajistit vzdy na 100 %,
protoZe jak doklada nékolik prikladl z historie, lidstvo si na jedné strané buduje v jaderné energetice
cenny zdroj energie, ale na strané druhé muzZe byt pravé jaderna energetika pricinou katastrofy

postihujici celou lidskou populaci.

" pJ = peta Joule je jednotkou prace Ci energie, ktera je odvozenou jednotkou soustavy SI. Jednotka joule udava
velikost takové prace, kterd je vykonana silou 1 N (Newtonu) plisobici po drdze 1 metru. Pfedpona peta- udava
mocninu 10% zakladni jednotky (WEB — Jednotky 2).
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4. EMPIRICKA CAST

V rdmci empirické c¢asti diplomové prace byla provedena obsahova analyza hlavni
zpravodajské relace Ceské televize — Udalosti, a to v rozsahu vymezeného obdobi jednoho roku pred

a jednoho roku po havarii japonské jaderné elektrarny Fukusima Daici.

4.1. METODOLOGICKA VYCHODISKA:

4.1.1. Cil vyzkumu

Hlavnim cilem diplomové prace je analyza promén medidlni reprezentace jaderné energetiky
ve zpravodajstvi Ceské televize v souvislosti s havarii v jaderné elektrarné Fukugima Daici v Japonsku.
Na zékladé predpokladu, 7e Ceska televize svymi zpravodajskymi relacemi pfispiva k utvareni
verejného minéni v nasi spolecnosti, Ize odekavat, Ze mize mit vliv také na vyvoj situace a déni s
jadernou energetikou souvisejici. Samostatnym predmétem zkoumani jsou zpravodajské relace Ceské
televize, od které Ize jakoZto jediné Ceské verejnopravni televize ocekavat, Ze bude objektivné
reflektovat nejen udalosti v zahranici — havarii v elektrarné Fukusima Daici, ale také spolecenské

prostiedi Ceské republiky v rdmci vymezeného analyzovaného obdobi.

4.1.2. Vyzkumné otazky

* Jak se proménil medidlni obraz jaderné energetiky ve zpravodajstvi Ceské televize

v souvislosti s havarii jaderné elektrarny FukuSima Daici béhem analyzovaného obdobi?

¢ Které zpravodajské hodnoty byly v souvislosti s jadernou energetikou vyuzivany pfi

konstrukci zprav Ceské televize nej¢astéji?

* Jaky postoj zaujimala Ceska televize ve svém zpravodajstvi béhem analyzovaného obdobi
k myslence, Ze princip predbézné opatrnosti roste ve své dllezZitosti v souvislosti s havarii jaderné

elektrarny Fukusima Daici?
* Jakym zptsobem odréazela Ceska televize ve svém zpravodajstvi v analyzovaném obdobi

potfebu restrukturalizace a pripadné snizeni spotieby elektrické energie v Ceské republice

v souvislosti s havarii jaderné elektrarny Fukusima Daici?
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4.1.3. Hypotézy

 Hypotéza 1: Jaderna energetika byla ve zpravodajstvi Ceské televize béhem jednoho roku po
havarii v elektrarné Fukusima Daici ¢astéji prezentovana jako rizikova a nebezpecnd v porovnani k

obdobi jednoho roku pted touto havarii.

* Hypotéza 2: Ceska televize zacala po havarii elektrarny Fuku$ima Daici upFednostriovat ve

svém zpravodajstvi zprdvy pojednavajici o jaderné energetice.

 Hypotéza 3: Ceska televize vysilala b&hem prvniho roku po havarii jaderné elektrarny
Fukusima Daici vice zprav pojednavajicich o potfebé omezit produkci elektrické energie v jadernych
elektrarnach a moznostech jejiho nahrazeni obnovitelnymi zdroji energie, nez vysilala v obdobi

jednoho roku pred touto havarii.

* Hypotéza 4: Ve zpravodajstvi Ceské televize se v ramci analyzovaného obdobi jednoho roku
po havdrii jaderné elektrarny Fukusima Daici objevovala bagatelizace situace s odlvodnénim, Ze
Ceska republika diky svym podminkam a nastaveni jaderného priimyslu nemaze byt mistem vzniku

podobné situace.

¢ Hypotéza 5: Béhem analyzovaného obdobi po havdrii jaderné elektrarny Fukusima Daici
dostavali ve zpravodajstvi Ceské televize prostor k vyjadfeni se pfevazné experti z oblasti jaderné

energetiky a politi¢ti predstavitelé.

57



4.2. OBSAHOVA ANALYZA

4.2.1. Klicova slova

Fukusima Daici, TEPCO, Japonsko, Energetika, Jaderna energetika, Temelin, Dukovany, Katastrofa,
Elektrarna, Obnovitelné zdroje energie, Soldrni elektrarna, Fotovoltaika, Vétrna elektrarna,

Zemétreseni, Vlna tsunami.

4.2.2. Metoda

V empirické ¢asti diplomové prace byla aplikovana metoda kvantitativni obsahové analyzy,
ktera umoznuje zpracovat velké mnozstvi prispévkl zpravodajskych relaci, diky cemuz Ize
charakterizovat proménu medialnich obsahi ve vymezeném obdobi dvou let. S vyuZitim obsahové
analyzy je mozné zjistit, kterymi tématy se Ceska televize ve svém zpravodajstvi zabyva a jak velky
prostor jim vénuje. Vzhledem k vyse v textu uvedenému odkazu na teorii nastolovani agendy, je
mozné rovnéz do urcité miry predjimat, ktera témata se na zadkladé zpravodajskych relaci mohou stat
dllezZitymi i pro vefejnost. Vyhodou této metody je, Ze jejimi vystupy jsou statistické udaje, které
mohou byt jasné a jednoznacéné prezentovany pomoci grafl a tabulek (Trampota & Vojtéchovska,
2010).

Postup, ktery vyZzaduje provedeni kvantitativni obsahové analyzy, se sklada z nékolika dil¢ich
krok, jez vsak od sebe nelze v redlu presné oddélit, jelikoZ se navzajem prolinaji (Trampota &
Vojtéchovska, 2010):

1. Formulace vyzkumné otdzky ¢i hypotézy.

. Definice vybérového souboru/populace.

. Vybér patti¢ného vzorku ze souboru.

. Vybér a definice jednotky méreni.

. Konstrukce kategorii obsahu, které budou analyzovany.
. Vystaveni systému kvantifikace.

. Trénink kddovac( a provedeni pilotniho vyzkumu.

. Kédovani obsahd.

O 00 N o U B W N

. Analyza shromazdénych dat.

[
©

Definice zavérl (Trampota & Vojtéchovska, 2010).

Hned na zacatku vyzkumu je tfeba stanovit jasny cil a formulovat vyzkumné otdzky, pfipadné

také hypotézy. DalSim krokem je volba vybérového souboru, ktery je v mém pfipadé vymezen ¢asové
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— jeden rok pred a jeden rok po zasadnim milniku, kterym byla havarie jaderné elektrarny FukusSima
Daici. Vybérovy soubor viak uréuje rovnéz volba média. V pfipadé této diplomové préace byla zvolena
relace Udalosti - hlavni zpravodajska relace programu CT1. Ceské televize je jedinou veFejnopravni
televizi v Ceské republice, co? znamend, 7e je televizi vysilajici ze zakona, a Ize od ni tedy ogekavat, ze
bude pfi tvorbé zpravodajskych relaci vynakladat co nejvétsi Usili k dosazeni vysokého stupné
objektivity svych zpravodajskych sdéleni.

Dalsim dalezitym rozhodnutim v ramci kvantitativni obsahové analyzy je volba jednotky
méreni. ,Jednotka méreni je usek medidlnich obsahi, na kterém zkoumdme zvolené proménné a
jejich kategorie. Proménnd je ten aspekt, ktery je zkoumadn na kaZzdé kédované jednotce a ktery mizZe
nabyvat riiznych kategorii“ (Trampota & Vojtéchovska, 2010). V mém pripadé je analyzovanou
jednotkou zprava, ktera je soucasti zpravodajské relace Ceské televize Udalosti a jeji zacatek i konec
Ize snadno dobfte rozlisit.

Jadrem metody kvantitativni obsahové analyzy je konstrukce kategorii obsahu, které jsou dale
analyzovany. Za timto Ucelem byl sestaven kédovaci manual, ktery je v plném znéni spolecné
s vysvétlenim jednotlivych kategorii uveden v ptiloze diplomové prace. Kddovaci manual byl sestaven
tak, Ze nejprve pred zapocetim sledovani zpravodajskych relaci CT byly shromaidény predpokladané
proménné a jejich kategorie. Relevance téchto kategorii byla nasledné ovérena pilotnim prizkumem,
kdy byly jednak sumarizovany zpravy souvisejici s tématem DP v ramci relace Udalosti béhem
analyzovaného obdobi, a jednak byly doplnény chybéjici kategorie ¢i hodnoty.

Samotna analyza byla zaloZena na sledovani predem shromazdénych zprav zpravodajské relace
CT Udalosti a jednotlivé zpravy byly kédovany pomoci pfipraveného kédovaciho manudlu. Data byla
zaznamenavana do souboru v programu Excel. Po dokonceni sbéru dat probéhlo jejich statistické
zpracovani.

Metoda kvantitativni obsahové analyzy ma ovsem nékolik nevyhod a limitt, které bych na
tomto misté chtéla zminit. Kritici nej¢astéji poukazuji na to, Ze mira objektivity vysledku analyzy zavisi
jednak na kategorizac¢nim systému stanovenym vyzkumnikem, ktery je sam o sobé urcitym
uchopenim a prizplsobenim reality, a jednak na nasledné interpretaci téchto vysledk(, kdy maze
v obou pfipadech dojit ke znaénému zkresleni. Cim méné je pouZito kategorii u jednotlivych
proménnych, tim vice je analyza nahrazovana konstrukci. Slabinou obsahové analyzy je rovnéz fakt,
Ze prestoze metoda poskytuje numericky snadno vyhodnotitelny vysledek, nepodava vysvétleni, proc
tomu tak je a co to znamena. Dalsi nevyhodou je opomijeni unikatnich vlastnosti vybrané jednotky,
ktera je vidy zarfazena pouze do jedné z kategorii, ¢imZ se metoda stava znacné reduktivni (Trampota
& Vojtéchovska, 2010).

Vzhledem k rozsahu analyzovaného vzorku zprav relace Udalosti vysilané CT neuplatriuje

diplomova prace kvalitativni metody jako takové (napt. diskurzivni analyzu), ale pti posuzovani
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zaramovani vybranych zprav kvalitativni pristup vyuZit byl. Kvalitativni posouzeni probéhlo pfi
analyze zpravodajskych hodnot, pfi posuzovani dlrazu na princip predbézné opatrnosti ve zpravach
CT a také pt¥i hodnoceni spotfeby elektfiny CR souvisejici s havarii JE ve zpravodajstvi CT.

Nejvétsi slabinou kvalitativniho vyzkumu je jeho mozny subjektivni vyklad, s ¢imz Uzce souvisi
vyzkum zpravodajskych hodnot, ktery, i pfes predpoklad objektivity platny ve vefejnopravnim médiu,
je zaloZzeny na subjektivnim hodnoceni vyzkumnikem. Harcup a O’Neill (2001) prezkoumali ve své
studii vyuzivani zpravodajskych hodnot dle Galtunga a Rugeové, o kterych je pojednavano
v teoretické ¢asti DP, a dosli k zavéru, Ze , neexistuje objektivni Ci neutrdlini zptsob pri rozhodovadni,

které kategorie by pouZity byt mély.” (Harcup & O’Neill, 2001: 266).
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4.3. ANALYZA A VYSLEDKY

4.3.1. Popis kédovaciho manualu

Kédovaci manual byl sestaven na zakladé pilotniho prlzkumu, ktery mimo vytridéni
zkoumanych proménnych napomohl rovnéz sumarizovat zpravy vysilané ve zkoumaném obdobi
vztahujici se k tématu DP. Zpravy byly vyhleddvany v internetovém archivu CT na zakladé
vymezenych klicovych slov. Celkem bylo pfi analyze vyuZito 201 proménnych, které byly utfidény do
tématickych skupin. VSechny proménné jsou v kddovacim manualu znacéeny Cisly a v ramci
jednotlivych skupin maji jesté své kddy. Za ucelem minimalizace redukéniho charakteru metody
kvantitativni obsahové analyzy byly proménnym pfifazeny nejcastéji jen dvé hodnoty — 1 (v pripadé,
Ze proménna byla ve zpravé obsaZena) a O (v pfipadé, Ze proménna ve zpravé obsazena nebyla).
Nékteré proménné maji hodnot vice — jsou rozvedeny pomoci Sirsi Ciselné skaly v kddovacim
manualu. Prvnim 4 proménnym nebyly pfifazeny Zadné hodnoty, protoze byly zjistovany pouze
Casové charakteristiky analyzovanych zprav — v téchto pripadech se jednalo o identifikacni proménné.
U skupiny proménnych ROZLISEN{ ZDROJE rovnéz nebyly prom&nnym hodnoty pfifazovany, ale
pomoci Cisel bylo zaznamendvano, kolikrat se v analyzované zpravé dana hodnota objevila. Neni-li
uvedeno jinak, pfi analyze byla ve zkoumanych zpravach hledana slovni spojeni uvedena jako nazev
proménné. V kédovacim manualu jsou nékteré proménné Ci jejich hodnoty doprovazeny Sedymi poli,
obsahujicimi vysvétleni i blizsi charakteristiku téchto hodnot a proménnych. Kompletni kddovaci
manual je uveden v pfiloze diplomové prace. Data ziskana samotnym kddovanim byla nasledné

vyhodnocena v programu Excel.

4.3.2. Charakteristika zkoumaného vzorku

Pfed samotnou analyzou a interpretaci ziskanych dat bych chtéla charakterizovat vyzkumny
vzorek. Zakladni vyzkumny vzorek predstavovaly jednotlivé zpravy z relace Udalosti, vysilané Ceskou
televizi, a to v obdobi jednoho roku pred havarii jaderné elektrarny Fukusima Daici v Japonsku, a
jednoho roku po ni, tedy v obdobi od 11.3.2010 do 11.3.2012. Celkem bylo analyzovano 725 relaci
Udalosti (v 5 dnech analyzovaného obdobi nebyla hlavni zpravodajska relace vysilana — 24.12.2010;
26.12.2010; 31.12.2010; 24.12.2011 a 31.12.2011). Ve vymezeném obdobi bylo celkem odvysilano
11 389 zprav, které byly vidy uvedeny moderatorem ve studiu. Do celkového mnoZstvi nebyly
zapocitavany ty zpravy, které byly soucasti tzv. , headlines”, i kratké zpravy uprostied relace, jeZ

pouze shrnovaly prehled zprav dané relace. V obdobi od 11.3.2010 do 10.3.2011 véetné bylo vysilano
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4 927 zprdv, z cehoz bylo analyze podrobeno 44 zprav. V obdobi od 11.3.2011 do 11.3.2012 véetné
bylo vysildno 6 462 zprav, ze kterych bylo vybrano pro analyzu 103 zprdv (Tabulka 1.).

Tabulka 1. rovnéz ukazuje mnoZstvi tuzemskych a zahranicnich zprav odvysilanych béhem
zkoumaného obdobi. Vybér zprav pro analyzu probihal podle klicovych slov, jez byla hledana
v titulcich a popiscich jednotlivych zprav v internetovém archivu CT, ktery slouZil jako hlavni zdroj dat

pro empirickou ¢ast diplomové prace.

Tabulka 1. Sumarizace zprav.

Obdobi Obdobi Celkem
11.3.2010 - 10.3.2011 11.3.2011 - 11.3.2012
Pocet odvysilanych zprav 4927 6462 11 389
Pocet analyzovanych zprav 44 103 147
Procentualni vyjadreni 0,89% 1,59% 1,29%
analyzovaného podilu zprav
Poclet zprav z CR 27 40 67
Pocet zprav ze zahranici 19 74 93
Zpravy informujici sou¢asné 2 11 13
o CRi zahranici

Zdroj: Vlastni vypocty, Internetovy archiv CT, 2010-2012.

Tabulka 2. ukazuje pocet zprav vysilanych v jednotlivych mésicich analyzovaného obdobi,
stejné jako pocet analyzovanych zprav v témZze obdobi. Dale je v ni zndzornéna délka vysilani
zpravodajské relace Udalosti a délka analyzovanych zprav v jednotlivych mésicich zkoumaného
obdobi. Z tabulky 2. rovnéz plyne, Ze nejvice analyzovanych zprav pochazi z obdobi od bfezna do

dubna roku 2011, tedy z obdobi tésné po havarii jaderné elektrarny Fukusima Daici.

Mnoistvi vSech analyzovanych zprav v jednotlivych mésicich béhem zkoumaného obdobi
dale znazornuje graf 1., ze kterého je jasné patrné, Ze nejvice zprav bylo zkoumdno v obdobi tésné po

havarii jaderné elektrarny Fukusima Daici v Japonsku, tedy v obdobi od bfezna do dubna 2011.
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Tabulka 2. Pocet zprav v jednotlivych mésicich analyzovaného obdobi a jejich trvani.

Pocet zprav | Pocet analyzovanych Cas Casovy prostor v Procentuél’ni p?dil
celkem zprav celkem relaci za mésic analyzovaného Casu

bfezen 10 416 3 10:37:50 0:03:28 0,54%
duben 10 463 3 15:14:54 0:05:44 0,63%
kvéten 10 386 1 15:43:14 0:01:41 0,18%
cerven 10 399 1 15:08:52 0:01:42 0,19%
cervenec 10 420 2 15:41:00 0:03:26 0,36%
srpen 10 409 4 15:34:53 0:07:38 0,82%
zafi 10 406 11 15:13:48 0:19:35 2,14%
fijen 10 385 7 15:40:31 0:11:30 1,22%
listopad 10 381 7 15:09:07 0:10:37 1,17%
prosinec 10 360 3 14:09:09 0:05:12 0,61%
leden 11 403 1 15:43:17 0:02:03 0,22%
unor 11 362 0 14:05:34 0:00:00 0,00%
brezen 11 414 46 15:45:04 1:19:56 8,46%
duben 11 412 14 15:13:46 0:27:46 3,04%
kvéten 11 418 5 15:46:17 0:09:56 1,05%
cerven 11 427 4 15:09:38 0:08:40 0,95%
cervenec 11 542 1 15:43:11 0:01:39 0,17%
srpen 11 571 4 15:38:02 0:07:11 0,77%
zari 11 573 2 15:17:54 0:00:36 0,07%
fijen 11 595 7 16:03:03 0:13:06 1,36%
listopad 11 554 5 16:29:59 0:04:11 0,42%
prosinec 11 545 3 17:49:04 0:06:46 0,63%
leden 12 672 6 20:23:53 0:07:59 0,65%
Unor 12 645 3 19:57:04 0:03:35 0,30%
bfezen 12 231 4 7:42:13 0:09:42 2,10%
celkem 11 389 147 385:01:17 4:13:39 1,10%

Zdroj: Vlastni vypocty, Internetovy archiv CT, 2010-2012.

Graf 1. MnoZzstvi vSech analyzovanych zprav vysilany
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4.3.3. Obraz japonské havarie ve zpravodajstvi CT

Zasadnim milnikem byla pro DP havarie jaderné elektrarny Fukusima Daici v Japonsku, ke
které se vztahuje i nasledujici graf. Graf 2. shrnuje, jakymi tématy se zabyvaly zpravy pojednavajici o
bfeznové japonské katastrofé vysilané v CT b&hem jednoho roku po havérii. V tomto obdobi bylo
analyzovano 103 zprav, ze kterych 45 zprav s katastrofou v Japonsku pfimo nesouviselo. Graf byl
sestaven na zakladé cetnosti jednotlivych kategorii, které byly ve zpravach zaznamendany pomoci

kédovaciho manualu.

Graf 2. Obraz japonské katastrofy ve zpravodajstvi  CT
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Zdroj: Vlastni vypocty, Internetovy archiv CT, 2011-2012.

Z grafu 2. je patrné, Ze nejvice zaznamenanych faktord pattilo do kategorii Zemétreseni,
Komplikace situace a Zachranné prace. Pomérné pocetnymi byly vsak i kategorie Pocet obéti a Skody,

VIna tsunami a skupina zprav s jinou tématikou.

Do kategorie Zemétteseni byly zafazeny tyto faktory obsazené ve zpravach CT: Japonsko
zasdhlo nicivé zemétreseni; zemétreseni v Japonsku je béiné; CR zaznamenala zemétreseni, které
mélo nicivou silu v Japonsku; nejsilnéjsi zemétreseni v historii Japonska; dalsi zemétreseni v Japonsku;
hrozba zemétreseni; zabezpeceni proti zemétfeseni; varovny systém proti zemétreseni a pfiprava
obyvatel na zvldddni situace pfi zemétreseni.

Kategorie VIna tsunami obsahuje faktory: nicivd vina tsunami; v Japonsku byly v minulosti
zaznamendny podobné vysoké viny tsunami; neCekané vysokd vina tsunami; zabezpeceni proti ndrazu

viny tsunami.
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Kategorie Komplikace situace zahrnuje faktory: poZdr; vzplanuti jaderného paliva; situaci
komplikuje pocasi; kolaps dopravy a silnice jsou uzavreny pro zdchranné konvoje.

Pocet obéti a Skody je skupina faktord, které udavaji pocet lidskych Zivotl a pohifeSovanych,
které si katastrofa vyzadala, stejné jako mnozstvi nedozirnych skod, které s sebou katastrofa
v budoucnu jesté pfinese.

Nedostatek surovin reprezentuji faktory: nedostatek vody; nedostatek benzinu, nedostatek
potravin, nedostatek elektriny.

Skupinu Zachranné prace predstavuji faktory: uklid a odstrariovdni trosek; pdtrdni po lidech a
zvifatech; rekonstrukce ponicenych obci; vystavba ¢i zajisténi provizorniho bydleni; finan¢ni pomoc;
zdchranné jednotky vyslané do Japonska ze zahranici.

Posledni zjistovand kategorie je souhrnem analyzovanych zprav, které byly vysilany v CT po

11.3.2011, ale téma japonské katastrofy v nich zaznamendano nebylo.

4.3.4. Medialni obraz jaderné energetiky ve zpravodajstvi CT

4.3.4.1. Hypotéza 1: Jadernd energetika byla ve zpravodajstvi Ceské televize b&hem jednoho roku
po havdrii v elektrarné Fukusima Daici ¢astéji prezentovana jako rizikova a nebezpeénd v porovnani k

obdobi jednoho roku pred touto havarii.

Pro potvrzeni ¢i vyvraceni prvni hypotézy byla ¢ast dat ziskana pfi kédovani sumarizovana do
dvou zakladnich kategorii. Prvni pfedstavovala pritomnost rizikovych faktor( uvadénych ve
zpravodajstvi v souvislosti s jadernou energetikou, druha kategorie potom zastupovala bezpecnostni

faktory souvisejici s JE.

Ve zpravach pojednavajicich o JE jako rizikové ¢i nebezpecné byly zminény tyto terminy:
riziko, utok na jaderného védce, riziko jaderné havdrie, jaderné riziko, jadernd katastrofa Ci krize,
porucha nebo exploze jaderné elektrdrny, kolaps chladiciho systému, jaderné lobby, odstdvka jaderné
elektrdrny, ukonceni provozu jaderné elektrdrny, odpor proti jaderné energetice, odklon od jaderné
energetiky v budoucnu, elektrdrna neni stabilni, obavy, strach, panika, popirané riziko ¢i nebezpeci,
prilis pomald reakce po havdrii JE, pochybnosti obyvatel o pravdivosti sdéleni urad(, nedostatek
informaci, utajeni informaci tykajicich se provozu JE nebo nakladdni s jadernym palivem, unik Ci
namérend radiace, radiace namérenad u zvirat, radioaktivni potraviny a voda, prekroceni limitd, riziko

zhoubnych nddori, odstranovani radioaktivnich materidl(, zdkaz vstupu do evakuované zony.
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Kategorie prezentujici jadernou energetiku jako bezpe€nou byla sestavena shrnutim
zaznamenanych terminU: rozvoj jaderného programu, mirové vyuZiti JE, rozvoj ¢i podpora jaderné
energetiky, prodlouZeni provozu JE, dostavba JE, spusténi nového bloku Ci celé JE, jadernd energetika

a zelend budoucnost, pokrok, modernizace, nové technologie jsou bezpecné, situace je stabilni.

Z celkového mnozstvi analyzovanych zprav (147) byla zaznamenana pfitomnost rizikového
faktoru u 92 zprav (62,6%), zatimco absence rizika byla zaznamendna u 55 zprav (37,4%). Kategorie JE
jako bezpecna byla detekovana u 50 zprav, zatimco u 97 analyzovanych zprav chybéla. Vysledky

dokresluje graf 3.

Data jsou rovnéz znazornéna v grafu 4., kde jednotlivé body predstavuji cetnosti
charakteristik rozdélenych do dvou kategorii — JE jako bezpecna a JE jako rizikova, detekované vidy
v jedné analyzované zpravé. Osa x umoziuje ¢asové zarazeni prislusnych kategorii, osa y informuje o

mnozstvi zaznamenanych charakteristik v jedné zpravé.

Patrny je znacny nar(st frekvence vyskytu charakteristik spadajicich do kategorie jaderna
energetika jako rizikova po havarii elektrarny Fukusima Daici, ktera probéhla 11.3.2011, coz
umoziuje potvrdit prvni hypotézu. S odstupem c¢asu vsak frekvence rizikovych faktord klesala. | po
havarii JE FukuSima Daici je ale patrny vyskyt charakteristik, které prezentuji jadernou energetiku
jako bezpeénou. Z toho divodu neni moiné tvrdit, 7e by zpravodajstvi CT po havérii elektrarny
Fukusima Daici zacalo pohlizet na JE pouze z jedné strany a ve své zpravodajské relaci JE zobrazovalo

jen jako rizikovou a nebezpecnou.

Graf 3. Jaderna energetika zobrazena ve zpravach  CT jako
rizikova nebo bezpe ¢na
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Zdroj: Vlastni vypocty, Internetovy archiv CT, 2010-2012.
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MnoZstvi charakteristik

Graf 4. Prezentace JE v analyzovanych zpravach rela
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Zdroj: Vlastni vypocty, Internetovy archiv CT, 2010-2012.

Graf 5. dale ukazuje dlivody nebezpedi plynouciho z jaderné energetiky, které byly nejcastéji

zminovany ve zpravodajské relaci Uddlosti, pokud byla JE prezentovana jako rizikova. Graf byl

sestaven na zakladé shrnuti vSech rizikovych faktor(, kterych bylo v nékterych zpravach obsazeno i

vice, proto procentudlni vyjadieni neinformuje o podilu zprav s danym rizikovym faktorem, nybrz o

podilu daného faktoru z celku viech rizikovych faktord. Z grafu mizeme odedist, Ze v 55 zpravach

Zadny rizikovy faktor souvisejici s JE zaznamenan nebyl. Mezi nejcastéjsi dlivody nebezpedi

souvisejiciho s JE byly uvadény unik radiace s naslednou kontaminaci Zivotniho prostredi (27 %) a

také selhani technologie (13 %), coZ odpovida vysledkiim, ke kterym ve své studii dospél v roce 1976

doktor Pahner. Popfeni nebezpeci se objevilo u 3 % pripadl a pouze 1 % podil predstavovaly faktory,

které nebezpeti negovaly pro podminky Ceské republiky. Velkou &ast zprav nezmitujicich se o

nebezpedi JE predstavovaly zpravy pojednavajici o OZE.

Graf 5. Davody nebezpe €i plynouciho z JE
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Zdroj: Vlastni vypocty, Internetovy archiv CT, 2010-2012.
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4.3.4.2. Hypotéza 2: Ceska televize zacala po havarii elektrarny Fukudima Daici upfednostriovat ve

svém zpravodajstvi zpravy pojednavajici o jaderné energetice.

Pro potvrzeni ¢i vyvraceni této hypotézy byla vyuZita data, kterd dokumentovala mnozstvi
odvysilanych zprav v relaci Ceské televize Udalosti béhem jednotlivych dnd, a zarover poradi
analyzované zpravy v dané &asti relace. Toto srovnani bylo provedeno za predpokladu, 7e CT ve své
zpravodajské relaci fadi zpravy od zacatku do konce s klesajici dlileZitosti (Tuchman, 1972). Poradi
zpravy i pocet zprav v jednotlivych relacich byly vidy v ramci jednoho mésice zprimérovany.

Graf 6. ilustruje vysledky.

Graf 6. Dtiraz CT na zpravy pojednavajici o JE
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Zdroj: Vlastni vypocty, Internetovy archiv CT, 2010-2012.

Z grafu 6. mUZeme odecist, Ze v prvnim roce analyzovaného obdobi byly zpravy pojednavajici
o JE vysilany budto v 1. poloviné nebo pfimo uprostied relace Udalosti. V druhém roce
analyzovaného obdobi, tedy po havarii JE Fukusima, byly zpravy o JE vysilany pfimo uprostred
zpravodajské relace nebo az v 2. poloving, cozZ by vyvracelo hypotézu 2. Na tomto misté bych ale
chtéla upozornit, Ze 4 mésice analyzovaného obdobi neobsahovaly Zadnou zpravu pojednavajici o JE
(duben 10, ¢erven 10, Unor 11 a cervenec 11). DileZité je rovnéz dodat, Ze graf vznikl na zakladé
srovnani 116 zprav, jejichz tématem byla jaderna energetika (zbyvajicich 31 analyzovanych zprav
informovalo pfevainé o OZE). Pouze 25 zprav bylo vysilano pred havarii elektrarny Fukusima Daici a
zbylych 91 nasledovalo aZ po této udalosti — takovéto nerovnomérné rozlozeni dat mlze rovnéz

vysledek zkreslit. Ciselné srovnani hodnot ukazuje tabulka 3.
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Délka zpravy (s)

Tabulka 3. Cetnosti zprav vysilanych v rGznych &astech relace Udalosti.

Zpravy Zpravy Zpravy
vysilané vysilané vysilané
Obdobi béhem uprostred béhem Celkem
1. % relace relace 2. Y relace
0Od 11.3.2010 do 10.3.2011 Absolutni ¢etnost 10 3 12 25
Relativni ¢etnost 40% 12% 48% 100%
0Od 11.3.2011 do 11.3.2012 Absolutni ¢etnost 57 0 34 91
Relativni ¢etnost 62,6% 0% 37,4% 100%

Zdroj: Vlastni vypocty, Internetovy archiv CT, 2010-2012.

Z tabulky 3. plyne, Ze v druhé poloviné zkoumaného obdobi byl podil zprav vysilanych v prvni

poloviné zpravodajské relace vétsi, nez tomu bylo v prvnim roce, coz zaroven potvrzuje hypotézu ¢. 2.

Dale byl sledovan ¢asovy prostor, v pribéhu kterého Ceska televize predavala informace
souvisejici s jadernou energetikou v rdmci zpravodajské relace Udalosti. Primérnou délku

jednotlivych zprav znazornuje graf 7.

Z grafu 7. plyne, Ze se délka zprav CT pojednavajicich o jaderné energetice v rdmci
zpravodajské relace Udalosti v pribéhu zkoumaného obdobi vyrazné nezménila. Kolisani délky
jednotlivych zprav je patrné pouze v obdobi od zafi 2011 do Unora 2012, kdy doslo béhem 3 mésicl

(zari 2011, listopad 2011 a Unor 2012) ke zkraceni prdmérné délky zhruba na polovinu.

Graf 7. Pramérny ¢asovy prostor jedné zpravy pojednavajici o JE
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Zdroj: Vlastni vypocty, Internetovy archiv CT, 2010-2012.
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Graf 8. dale znazornuje celkovou ¢asovou délku zprav vénovanou béhem jednotlivych mésict
jaderné energetice. Je patrné, Ze vyrazné vétsi pozornosti byla JE vénovana v obdobi od bfezna 2011
do dubna 2011, co?Z je obdobi nasledujici tésné po havarii elektrarny Fukusima Daici. Pozdéji

v analyzovaném obdobi viak prostor pro JE ve zpravodajstvi CT nijak vyrazné nevzrostl a navrétil se

k hodnotam, které byly zaznamenany pred havarii.

Graf 8. Celkovy ¢€asovy prostor zprav pojednavajicich o JE v ramcije  dnotlivych m ésicua
analyzovaného obdobi
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Zdroj: Vlastni vypocty, Internetovy archiv CT, 2010-2012.

4.3.4.3. Hypotéza 3: Ceska televize vysilala béhem prvniho roku po havarii jaderné
elektrarny Fukusima DaicCi vice zprav pojednavajicich o potifebé omezit produkci elektrické energie v

jadernych elektrarnach a moZnostech jejiho nahrazeni obnovitelnymi zdroji energie, nez vysilala v

obdobi jednoho roku pted touto havarii.

Mnoizstvi zprav o jaderné energetice i OZE ve zpravodajstvi CT béhem 2 let analyzovaného
obdobi znazornuje tabulka 4. Nejvice zprav z celkového souboru informovalo o JE a to v obdobi po

havarii JE FukuSima Daici, zatimco nejmensi podil predstavovaly zpravy pojednavajici o OZE, které

byly vysilané pred touto havarii.

Graf 9. déle zndzorfiuje mnoZstvi zprdv pojedndvajicich o OZE, jez byly vysilané béhem
jednotlivych mésicl v pribéhu analyzovaného obdobi, stejné jako pocet zprav, jejichz hlavnim

tématem byla jaderna energetika v témze obdobi.
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Tabulka 4. MnoZstvi zprav informujicich o OZE a JE.

Zaméreni zprav Druh cetnosti Pred havarii Po havarii Celkem
elektrarny elektrarny
FukuSima Daici FukusSima Daici

Zpravy pojednavajici o OZE Absolutni ¢etnost 19 12 31
Relativni ¢etnost 12,9% 8,2% 21,1%

Zpravy pojedndavajici o JE Absolutni ¢etnost 25 91 116
Relativni ¢etnost 17,0% 61,9% 78,9%

CELKEM Absolutni ¢etnost 44 103 147
Relativni ¢etnost 29,9% 70,1% 100%

Zdroj: Vlastni vypocty, Internetovy archiv CT, 2010-2012.

Graf 9. MnoZstvi zprav pojednavajicich o JE a OZE
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Zdroj: Vlastni vypocty, Internetovy archiv CT, 2010-2012.

Z grafu 9. je mozné vycist, Ze pocet zprav pojednavajicich o OZE a pocet zprav informujicich o
JE se v prlibéhu vétsiny analyzovaného obdobi vyrazné nelisily. Vyrazny rozdil je moZné zaznamenat
pouze v kratkém obdobi po havarii elektrarny Fukusima Daici, kdy nékolikanasobné vzrostl pocet
zprav s tématikou JE.

To, které informace byly divakim prostfednictvim zpravodajské relace Udalosti ve

vymezeném obdobi predavany v souvislosti s OZE, dokresluje graf 10. Graf 10. byl

konstruovan na zékladé cetnosti vybranych charakteristik (slovnich spojeni) souvisejicich

s OZE, jez byly zaznamendny ve zpravach CT — nékteré zpravy obsahovaly vice sledovanych

charakteristik, proto jednotlivé podily neodpovidaji poctu zprav, nybrz znazornuji podil

zobrazovaného faktoru z celku vSech charakteristik souvisejicich s OZE.
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Graf 10. OZE ve zpravach CT
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Zdroj: Vlastni vypocty, Internetovy archiv CT, 2010-2012.

Z grafu 10. je patrné, Ze nejvice charakteristik, které byly obsazeny ve zpravach informujicich
o OZE, souviselo se solarnimi elektrarnami (41 %) — dale problematiku solarnich elektraren ve
zpravach CT podrobnéji popisuje graf 11. Vétrné elektrarny nebyly ve zpravach CT zmifiovany piili§
Casto — tvori 6 % podil grafu 10. Podil 24 % patfi ekonomickym aspektiim OZE, mezi které je zahrnuta
vykupni cena elektfiny, informace o tom, Ze elektrina z jadra neni levnéjsi neZ z OZE, dotace pro OZE,
pétileté dariové prdzdniny po vystavbé soldrni elektrdrny, ale také informace o arbitrdZi CR kviili
uvaleni dané na soldrni energii. Stejné a pomérné vyznamné podily (10 %) naleZi v grafu 10. jak

podpore OZE, tak omezeni vystavby OZE. Dalsi charakteristiky mély minimalni zastoupeni.

Graf 11. Solarni elektrarny ve zpravach CT
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Zdroj: Vlastni vypocty, Internetovy archiv CT, 2010-2012.

Obnovitelné zdroje energie byly ve zpravodajstvi CT zmifiovany v pribé&hu celého
analyzovaného obdobi a to nejcastéji v kontextu vykupni ceny elektfiny. Cena elektfiny byla nevice
udavana v souvislosti solarnich elektraren, které se diky pfiznivym dotac¢nim podminkam a relativné

nizkym néaklad{im staly v minulosti ekonomicky vyhodnymi pro jejich provozovatele. Srovnani
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vykupnich cen elekttiny z rGznych obnovitelnych zdrojl a cenu elektfiny pro domacnosti v letech
2007 — 2013 dokresluje graf 12. Na pokles vykupni ceny elekttiny v roce 2010 reagovalo i
zpravodajstvi CT, které priibézné informovalo o nespokojenosti provozovatel( solarnich elektraren,

jez byly navic prohloubeny uvalenim 26% dané na solarni energii, kterou vlada schvalila 9.11.2010.

Graf 12. Ceny elekt finy v letech 2007-2013
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Zdroj: Vlastni vypocty, WEB CSVE, WEB Cena elektfiny.eu; 2007-2013.

Propojeni témat OZE a JE v jedné zpravé se vsak vyskytlo pouze v 9 pripadech
ze 147 analyzovanych zprav. 4 zpravy byly navic vysilany v dobé pred havarii v elektrarné Fukusima
Daici a pouze 5 zprav bylo vysilano po ni. Jednotlivé zpravy propojujici problematiku OZE a JE shrnuje

tabulka 5. Na zakladé téchto udajl neni mozné potvrdit hypotézu ¢.3.

Avsak patrny byl nardist poctu zprav, ve kterych CT po havarii elektrarny Fuku$ima Daici
informovala o odklonu od jaderné energetiky planovaném do budoucna. Odklon od JE byl zminén
konkrétné ve 13 zpravdch, jez byly vSechny vysildany v obdobi po havarii, zatimco pfed ni nebyl odklon
od JE zminén ve zpravach CT ani jednou. Vech 13 zprav informovalo o odklonu od jaderné
energetiky v jiném staté ne? v CR. P¥ehled stat(, v souvislosti se kterymi byl odklon od JE v budoucnu

uvadeén, vykresluje graf 13.
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Graf 13. Zem &, které se podle zpravodasijtvi CT po
havarii JE FukuSima Dai €i odkloni od JE
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Zdroj: Vlastni vypocty, Internetovy archiv CT, 2010-2012.

Tabulka 5. Pfehled zprav CT, které propojuji problematiku OZE a JE.

Datum

Zprava

5. duben 2010

Podobné jako v CR, i v Némecku chtéji sniZit dotace na vyrobu soldrni energie.
Provozovatelé soldrnich elektraren naopak kritizuji viddu za umysl vyrazné prodlouZit
Zivotnost JE. Atom viak neni é&im nahradit =2 kolize OZE a konvenénich zdrojii.

21. duben 2010

Studie 5 ekologickych organizaci: Cesko nepotfebuje modernizaci elektrdrny Prunéfov ani
bourdni na severu Cech kvili tézbé uhli. Obnovitelné zdroje mohou pokryt energetické
potreby zemé. X Miuvéi CEZ: V budoucnu musime poéitat s energetickym mixem
zahrnujicim jak jadro, tak uhli pro vyrobu elektriny.

6. zafi 2010

Némecko ddl pocitd s energii z jddra - prodlouZeni provozu atomovych elektrdren do roku
2040. Podle kanclérsky Merkelové nejsou jesté technologie obnovitelnych zdroji
dostatecné rozvinuté. X Opozice a ekologicti aktivisté se bouri.

18. zafi 2010

Lidé proti atomu - asi 40 tisic lidi v Berliné protestovalo proti viadnimu planu prodlouZit
Zivotnost némeckych atomovych elektrdren. V zemi jich je 17 a maji slouZit v priméru o 12
let déle. Co bude s extra odpadem vzniklym diky prodlouZeni? Vidda na to: , Bez jadra to
zatim ale nejde — OZE na tom nejsou zatim tak dobre, aby vse utdhly.”

11. bfezna 2011

Havarie v jaderné elektrarné Fukusima Daici.

24. brezen 2011

Mali fotovoltaici maji stdle smulu - sprdvce ceské prenosové soustavy odmitl jejich
pfipojeni k siti. Distributofi spocitali, Ze dosud pripojené soldrni a vétrné elektrarny maji
vykon jako 2 bloky Temelina a potrebuji védét, co to udéld béhem letnich slunecnich dni
s pfenosovou soustavou. Analyza bude zverejnéna aZ v prubéhu zdri.

10. kvéten 2011

Japonci z okoli poskozené JE Fukusima poprvé po dvou mésicich navstivili své domovy, ale
v zakdzané zoné stravili jen 2 hodiny. Japonskd vidda ozndmila, Ze kviili fukusimské
katastrofé prepise energetickou strategii zemé. Jadernych reaktort se ale uplné vzdat
nechce — doddvaji Japonsku 1/3 energie. Premiér Naoto Kan: ,,Chceme zvysit podil
obnovitelnych zdroja.”

17. kvéten 2011

FukusSima: uniky paliva, vysokd radiace, vidda udéld vse proto, aby zmirnila dopady
jaderné krize. Hlavni prioritou je pomoc tém, které nehoda ve Fukusimé bezprostredné
zasahla. Nové chystand energetickd koncepce zemé md mnohem vice spoléhat na OZE a
zmensit zdvislost na jadru.

30. kvéten 2011

Rok 2022: konec jadra v Némecku-termin odstaveni vsech jadernych reaktoru definitivné
potvrdila kanclérka Merkelovd. Obrat v energetické politice prinesla neddvnad katastrofa
ve Fukusima. Vldadni ortel: od roku 2022 bez atomu. Pldn na zvyseni podilu OZE na
dvojndsobek do 10 let + bude rovnéz zvysena uspornost spotrebici a zateplovani.

9

27. Unor 2012

Odklon Némecka od jaderné energie mtzZe vyjit Cesko draho, tamni vétrné elektrdrny totiz
ohroZuji stabilitu tuzemské prenosové soustavy. Dispeceri se snaZi pfedejit blackoutu.

Zdroj dat: Internetovy archiv CT, 2010-2012.
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4.3.4.4. Hypotéza 4: Ve zpravodajstvi Ceské televize se v rdmci analyzovaného obdobi jednoho
roku po havarii jaderné elektrarny Fukusima Daici objevovala bagatelizace situace s odlivodnénim, Ze
Ceska republika diky svym podminkam a nastaveni jaderného priimyslu nemaze byt mistem vzniku

podobné situace.

Ctvrta hypotéza vyzkumem potvrzena nebyla. Bagatelizace havarie jaderné elektrarny sice
v ramci analyzovaného obdobi zaznamenana byla, ale bylo tomu tak pouze u 2 pripadd mezi
147 analyzovanymi zpravami, ze kterych bylo po havarii elektrarny Fukusima Daici vysilano 103.

Tabulka 6. blize charakterizuje tyto dvé zpravy.

Tabulka 6. PFehled zprav CT, ve kterych byla zaznamenana bagatelizace hrozby vzniku stejné katastrofy, je?

postihla Japonsko.

Datum vysilani Obsah zpravy

zpravy

1 14. bfezen 2011 ,Rakousko chce testovat jaderné elektrdarny v celé stfedni Evropé, ale mimoradny zdjem ma
o Temelin a Dukovany X Tuzemské elektrdrny jsou v seismicky stalych oblastech a navic jsou
bezpecnostni systémy v Ceskych elektrdrndch trojndsobné jistény.”

2 12. prosinec 2011 | ,Elektrdrna v Dukovanech prosla zatéZovymi stress testy - u prfedbéznych vysledku je ziejmé,
Ze podobnd havdrie jako v Japonsku by se v Ceské republice neméla pfihodit. V Japonsku
navic udélali chybu projektanti, kdyZ nedbali na historicka upozornéni z 18. stoleti (v
prefekture Fukusima jsou kameny se starymi ndpisy, aby nikdo nestavél blizko vode).”

Zdroj dat: Internetovy archiv CT, 2010-2012.

4.3.4.5. Hypotéza 5: BEhem analyzované ho obdobi po havarii jaderné elektrarny Fukusima Daici

dostavali ve zpravodajstvi Ceské televize prostor k vyjadfeni se pfevazné experti z oblasti jaderné

energetiky a politi¢ti predstavitelé.

Pfi analyze byl u jednotlivych zprdv zaznamenavan pocet prispévatelll rozdélenych do kategorii:

» Politické slozky — tato kategorie zahrnuje promé&nné: politik, pfedstavitel vddy (CR i zahranici); zdstupci
Ceského centra v Japonsku; pfedstavitelé sprdvnich uradi & soudi a politologové.

« Expert na JE — do této skupiny pat¥i proménné: expert na JE (CR); expert na JE (zahranici); spolecnost
TEPCO; zdstupce Energetického regulacniho ufadu; pracovnik JE; zdstupce firmy CEZ ¢ E.ON a
pfedstavitele CEPS.

e Zachranné slozky — mezi zachranné slozky jsou fazeni zastupci policie, hasi¢u a vojska.
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Strana zelenych, NGO — kategorie zahrnuje dvé proménné: zdstupce Strany zelenych a predstavitele
NGO ci aktivistické organizace.

OZE — tato kategorie zahrnuje proménné: investor ¢i majitel soldrni elektrdrny, predstavitel firmy na
vyrobu nebo instalaci soldrnich panel(i a experti na OZE.

Bézny obé&an — tato kategorie zahrnuje viechny béZné ob&any pochazejici z CR, Japonska i jinych statd.

Ostatni — do této skupiny patii proménné: zahrani¢ni médium; myslivci a lovci; technici; analytici a
ekonomové; fardri i duchovni; lékari, Iékdrnici a pfedstavitelé WHO; prdvnici, advokdti; redaktori CT a
blize nespecifikovani prispévovatelé jinych kategorii.

Neuveden — kategorie zahrnuje pfispévky, ve kterych nebyl specifikovan zadny zdroj informaci.

Hypotéza 5 byla vyzkumem potvrzena. Analyza Cetnosti jednotlivych kategorii zdroja
informaci pfispivajicich do zpravodajstvi CT ukazala, Ze nejcastéjsi skupinou, ktera byla ve zpravach
v ramci analyzovaného obdobi citovana, byli experti na JE (22% ptispévk() a stejnou cetnost
vykazovala rovnéz skupina politickych pfedstaviteld. Skupina béini ob¢ané obsadila tfeti misto
(20%), coz bylo prekvapivym zjisténim, jelikoZz na zakladé citované literatury (Cottle, 2000) jsem
predpokladala, Ze béZni ob&ané pfili§ prostoru k vyjadfeni se ve zpravodajstvi CT nedostanou.
Cetnosti viech skupin v jednom roce pred havarii JE Fukudima Dai¢i, v jednom roce po této havarii i
soucet obou let znazornuje graf 14.

Graf 14. Po &et vyjad feni ve zpravach CT v rdmci vymezenych
skupin zdroj 0 informaci
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Zdroj: Vlastni vypocty, Internetovy archiv CT, 2010-2012.
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Procentudlni zastoupeni jednotlivych skupin v ramci celého analyzovaného obdobi,

od 11.3.2010 do 11.3.2012, ddle vyjadfuje graf 15.

Graf 15. Procentudlni zastoupeni jednotlivych skupi  n lidi, kte i byli
uvedeni jako zdroj informaci ve zpravodajstvi CT
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Zdroj: Vlastni vypocty, Internetovy archiv CT, 2010-2012.

4.3.5. Zpravodajské hodnoty vyuZzivané v CT v souvislosti s JE

Zpravodajské hodnoty jsou takové vlastnosti, které musi udalost splfiovat, abys se stala
zpravou a ziskala tak ,,zpravodajskou hodnotu®. Jsou to dil¢i kvality udalosti, které spolecné vytvareji
celkovou zpravodajskou hodnotu (Trampota, 2006). V této DP byly analyzovany zpravodajské
hodnoty vyuZivané ve zpravach relace Udalosti vysilané Ceskou televizi. Analyza byla provedena
pomoci uréeni absolutnich ¢etnosti a relativniho poméru jejich vyskytu v celkovém souboru za
pfislusny casovy interval. Jejich pfehled uvadi tabulka 7., ktera srovnava obdobi jednoho roku pred
havarii JE FukuSima Daici, dale déleného na dvé pololeti, a jednoho roku po havarii, ktery byl rovnéz
pro lepsi prehlednost rozdélen na dvé pololeti. V kazdém pololeti jsou Sedé vyznaceny 3 nejCastéji

zastoupené zpravodajské hodnoty.

Ve vsech Ctyrech pololetich se mezi prvnimi tfemi hodnotami objevovala ,,negativita“, trikrat

byla zaznamenana hodnota , konflikt“, dvakrat se mezi nejcetnéjsimi umistily hodnoty ,vztah
k elitnim narodim“ s ,,jednoznacnosti“ a pouze jednou se mezi tfemi nejpocetnéjsimi hodnotami
objevil ,vztah k elitnim osobnostem®. V celkovém souboru se tak mezi nej¢asté;jsi t¥i zpravodajské
hodnoty zaradily: ,,negativita“, , konflikt” a , jednoznacnost”.

Pro analyzu byly na zakladé citované literatury vybrany tyto zpravodajské hodnoty:
Negativita — jak uvadi Trampota (2006), nékteré socidlni skupiny se do zprav dostavaji hlavné

v takovych situacich, kdy jsou aktéry negativnich uddlosti a nestésti, nebo ve vztahu

k udalostem narusuji fad. Tento fenomén je velmi zfetelné patrny u predstavitell jaderné

energetiky, které miZeme hledat mezi zaméstnanci jednotlivych jadernych elektraren,

spolecnosti elektrarny provozujici, politik(i podporujicich jadernou energetiku ¢i nezavislych lidi
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propagujicich jadernou energetiku. JE byla s negativitou spojovana hlavné kvali havarii
elektrarny Fukusima Daici, ndsledované unikem radiace, ktera vazné ohroZovala Zivotni
prostiedi, zdravi lidi i dal$i organismy. Jaderna energetika byla rovnéz spojovana s rozvojem
jadernych zbrani nebo s moZnosti teroristického Utoku. Patrny byl ale také vztah negativity

k OZE — obzvlasté k solarnim elektrarnam, kdy bylo poukazovano na zdbor zemédélské pldy
solarnimi panely a jesté castéji na ekonomické dopady rozmachu solarnich elektraren
(zdrazovani elektfiny diky vstficné nastavenym podminkam dotaci a vykupni ceny elektfiny). Po
havarii elektrarny Fukusima Daici byla negativita nej¢astéji spojovana s rozsahlymi Skodami a
obrovskymi pocty obéti, které japonska katastrofa pfinesla.

Vztah k elitnim narodiim — zpravodajska sdéleni byla ¢asto doprovazena zminkou srovnavajici
informaci se situaci v nékterém z elitnich narodd, nebo byl vyjadiren postoj elitniho narodu ke
zminované problematice. Nejcastéji byly zmifiovany: USA, Japonsko, Némecko, Rakousko,
Italie, Francie, Velka Britanie a Belgie. Jako rizikovy stat byl nékolikrat zminény iran, ktery
v analyzovaném obdobi spustil svou prvni jadernou elektrarnu, jez byla zmifnovana
v souvislostech moZného rozvoje jadernych zbrani.

Vztah k elitnim osobam — je zpravodajska hodnota podobna té predchozi, jen je vztazena ke
konkrétnim osobnostem. Ve zpravodajstvi CT byly nej¢astéji zmifiovani: Dana Drdbovd, jakozto
predstavitelka expertni skupiny na JE pro CR, némecka kancléfka Angela Merkelovd, americky
prezident Barack Obama, rusky prezident Vladimir Putin, ale i ¢esti politicti zastupci jako Karel
Schwarzenberg, Miroslav Kalousek Ci Petr Necas.

Jednoznacnost — pokud je uddlost jednoznacnd, ma vétsi Sanci stat se zpravou nez udalost
vyZzadujici vysvétleni. V pripadé této DP byla jednoznacnost ¢asto zaznamendna v souvislosti
s prirodni katastrofou v Japonsku, zplisobenou silnym zemétfesenim a neobvykle vysokou
vinou tsunami, ktera navic zplsobila havarii jaderné elektrarny FukusSima Daici

DuleZitost — je Casto udavana v souvislosti s velikosti populace, které se udalost tyka, dale muze byt
vyjadrena velikosti hrubého narodniho produktu nebo vydajli na urcitou ¢innost (Trampota,
2006). V pripadé této DP byla dlleZitost spojovana s rozvinutym
Japonskem a hospodaiskymi dopady katastrofy, ktera probéhla v bfeznu 2011. Dale byly
zdUrazniovany Skody, které katastrofa Japonsku prinese.

Prekvapeni — ¢im vice je udalost necekand, tim vétsi je pravdépodobnost jejiho zafazeni do
zpravodajstvi. Zemétreseni, které probéhlo v Japonsku 11.3.2011 dosahovalo 9. stupné
Richterovy skaly a bylo ve zpravodajstvi oznaceno za jedno z viibec nejsilnéjsich zemétreseni
v historii Japonska. To samé lze fici o vIné tsunami, kterd zemétreseni nasledovala. Tsunami
dosahovala 14 m, coz je velmi neobvyklé a coZ bylo rovnéz dlivodem nedostatecného

technického zabezpeceni elektrarny Fukusima Daici.
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Tabulka 7. Cetnosti vyskytu jednotlivych novinarskych hodnot.

Obdobi Obdobi Obdobi Obdobi
Zpravodajska od 11.3.2010. od 11.9.2010 od 11.3.2011 od 11.9.2011
hodnota Cetnost do 10.9.2010 do 10.3.2011 do 10.9.2011 do 11.3.2012 | Celkem
Absolutni
Negativita Cetnost 9 13 41 12 75
Relativni
cetnost 21,99%
Vztah k elitnim | Absolutni
narodim Cetnost 14 6 33
Relativni
Cetnost 7,53% 9,68%
Vztah k elitnim | Absolutni
osobam cetnost 1 21
Relativni
cetnost 2,00% 6,16%
Absolutni
Jednoznacnost | Cetnost 1 1 22 14 38
Relativni
Cetnost 2,17% 1,69% 11,14%
Absolutni
DuleZitost Cetnost 5 3 16 1 25
Relativni
cetnost 10,87% 5,08% 8,60% 2,00% 7,33%
Absolutni
Prekvapeni | etnost 1 1 8 2 12
Relativni
cetnost 2,17% 1,69% 4,30% 4,00% 3,52%
Absolutni
Personalizace |cCetnost 0 0 21 4 25
Relativni
Cetnost 0,00% 0,00% 11,29% 8,00% 7,33%
Absolutni
Konflikt cetnost 9 16 30 4 59
Relativni -
cetnost 8,00% 17,30%
Absolutni
Skandal cetnost 1 0 1 1 3
Relativni
cetnost 2,17% 0,00% 0,54% 2,00% 0,88%
Prosotrova Absolutni
blizkost cetnost 3 4 5 0 12
Relativni
cetnost 6,52% 6,78% 2,69% 0,00% 3,52%
Absolutni
Pozitivita Cetnost 5 7 18 4 34
Relativni
Cetnost 10,87% 11,86% 9,68% 8,00% 9,97%
Absolutni
Jiné/nelze uréit | cetnost 2 0 1 1 4
Relativni
Cetnost 4,35% 0,00% 0,54% 2,00% 1,17%
celkem 46 59 186 50 341
100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%

Zdroj: Vlastni vypocty, Internetovy archiv CT, 2010-2012.
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Konflikt — stfet vice ndzor( ¢i postojl rliznych skupin je zpravodajska hodnota, ktera byla v této DP
zaznamenana jako druha nejcetnéjsi. S velkou frekvenci byly zastoupeny protichlidné pozadavky
skupin ekologickych aktivistll a pfedstavitel nevladnich organizaci stojicich proti skupinam
propagujicim rozvoj jaderné energetiky. Konflikt byl ale patrny i mezi spotiebiteli a majiteli
solarnich elektraren kvuli zdraZovani elektfiny
zpUsobenému hlavné pfipojovanim mnoha fotovoltaickych elektraren do sité s vysokymi
vykupnimi cenami elekttiny.

Skandal — tato zpravodajska hodnota nebyla témér zaznamendna. Byla uvedena pouze v souvislosti
s tajnou zpravou, kterou si nechala vypracovat japonska vlada skupinou expertll a ktera
obsahovala nejcernéjsi scénare vyvoje situace po havarii JE Fukusima Daici. Skandalni byl
nasledné jeji unik na verejnost.

Prostorova blizkost — tato zpravodajska hodnota byla nejc¢astéji uvddéna v souvislosti s moznosti
§iteni radioaktivity unikajici z Japonska a $ifici se nad celou Evropu. V CR viak byl jakykoli
negativni dopad radiace zaroven negovan s odlivodnénim, Ze radioaktivni oblak se mezitim, co
urazi vzdalenost mezi Japonskem a CR, dostateéné rozptyli.

Pozitivita — tato hodnota byla uvadéna ¢asto v souvislosti s cenou elektfiny, ktera by dle vyhled
do budoucna neméla stoupat. Pozitivita byla rovnéz zaznamenana u zprdv informujicich o
vojenskych specidlech, které vyslala ¢eskd vlada do Japonska po havarii JE FukuSima Daici pro
¢leny Ceské filharmonie a ¢eské turisty. Pozitivné bylo rovné? ve zpravodajstvi CT nahlizeno na
bezpecnostni opatreni fungujici v evropskych jadernych elektrarnach, ktera byla navic po havarii
JE Fukusima Daici ovérenda pomoci stres-testu.

Jiné/nelze urcit — Do této kategorie byly fazeny zpravy, ve kterych nebyla rozpoznana zadna z vyse

uvedenych zpravodajskych hodnot.

.....

sice nebyla kédovana, ale provazela vSsechny zpravy pojednavajici o japonské katastrofé v druhé
poloviné analyzovaného obdobi. Jak uvadi Trampota (2006), pro zpravodajstvi je pfinosné, pokud ma
udalost dlouhodoby a jasny pribéh, diky kterému mohou jednotlivé zpravy navazovat na predchozi
sdéleni (Trampota, 2006). Tento fenomén byl jasné patrny i ve zpravach CT informujicich o vyvaoji

situace po havarii jaderné elektrarny Fukusima Daici v Japonsku.
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4.3.6. Zpravodajstvi CT, princip predbéZné opatrnosti a potieba restrukturalizace spotfeby
elektfiny v CR v souvislosti s havarii JE Fukusima Daici

Ve zpravodajstvi CT nebyly v rémci dvouletého analyzovaného obdobi zaznamenény ve
zpravodajské relaci Udalosti Zadné zpravy souvisejici s jadernou energetikou, které by pfimo
pojednavaly o souvislosti havarie JE Fukusima Daici a potiebé klast vétsi dlraz na princip pfedbéiné
opatrnosti. Pii hodnoceni principu pfedb&Zné opatrnosti ve zpravach CT bylo vyuZivano hodnoceni
zaramovani jednotlivych zprav, které bylo provadéno subjektivné vyzkumnikem.

Na zakladé principu predbézné opatrnosti, jenz byl mimo jiné 15. principem Deklarace z Ria
de Janeira o Zivotnim prostredi a rozvoji, by se jednotlivé staty mély vyhnout takové cinnosti, ktera
predstavuje hrozbou vaziného ¢i nezvratného poskozeni Zivotniho prostredi, a nedostatek védecké
jistoty nesmi byt divodem k odkladu efektivniho opatieni pro feseni této situace (WEB UN).

V souvislosti s jadernou energetikou vsak o principu predbézné opatrnosti nebyla béhem

analyzovaného obdobi ve zpravodajstvi CT nalezena 7adna zminka.

Ve zpravodajstvi CT byly otazky bezpe&nosti jaderné energetiky uvadény pfevazné
v souvislosti technického zabezpeceni elektraren. Pred havarii japonské elektrarny Fukusima Daici byl
opakovanym tématem zpravodajstvi CT irdnsky jaderny program (16.3.2010; 20.8.2010; 21.8.2010;
23.9.2010; 29.11.2010 a 6.12.2010), jenZ byl shledan jako potencionalni pocatek rozvoje nejen
mirového vyuziti jaderné energetiky v iranu, ale také jako mozny prostor pro vyvoj jadernych zbrani.
V obdobi pfed havarii se ve zpravach CT objevovaly informace o pfevozu & vyméné jaderného paliva,
a to jak v zahrani¢nich jadernych elektrarnach (slovenské Mochovce — 7.9.2010; prevoz
francouzského vyhorelého paliva do dolnosaského Gorlebenu — 6.11.2010), tak v Temeliné
(27.7.2010; 1.9.2010; 10.9.2010), cozZ vétSinou doprovazely informace o protijadernych protestech.

Tendence k navyseni bezpecnosti jadernych elektraren po havarii JE Fukusima Daici byly
mimo Japonsko a instituci EU pozorovany hlavné ze strany Rakouska, Némecka a Italie. Rakousko
pozadovalo provedeni stres-testl jadernych elektraren a ve zpravodajstvi CT byly vyjadieny jeho
obavy z ¢eskych elektraren Temelin a Dukovany. Némecko se po havarii JE Fukusima Daici zacalo
orientovat vice na obnovitelné zdroje energie a oznamilo, Ze do roku 2022 ukonci chod vsech svych
jadernych elektraren, pfestoze pred touto havarii zpravodajstvi CT informovalo o prodluzovani jejich
provozu. Némecko zaroven zamysli nahradit jaderné elektrarny pomoci OZE, o ¢emzZ ve svém
zpravodajstvi rovnéz informovala CT. Zpravy CT dale pojednavaly o italském referendu, ve kterém
lidé hlasovali o dal$im vyuZivani jadra za G¢elem vyroby elektfiny. Zadna iniciativa, kterd by méla
plvod piimo v CR a ktera by 7adala zpFisnéni bezpe&nostnich opatfeni pro ¢eské jaderné elektrarny,

véak v ramci analyzovaného obdobi ve zpravodajstvi CT zaznamenéna nebyla.
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Ve zpravach CT se po havarii JE Fuku$ima Daici objevovaly rovné? zminky o rozvoji jaderné
energetiky. Zprava o vystavbé nové polské jaderné elektrarny byla vysilana 22.4.2011. O dostavbé
novych blokl jaderné elektrarny Temelin bylo ve zpravodajstvi CT po havarii JE Fuku$ima Daici
informovdano 5x (1.6.2011; 2x 27.10.2011; 28.10.2011 a 30.1.2012), zatimco pred havarii se tyto
informace objevily pouze 2x (30.5.2010 a 19.10.2010). Skrze zpravodajstvi CT byly rovnéz
zprostredkovany informace o moznosti dostavby patého bloku JE Dukovany (30.1.2012). Ve
zpravodajstvi CT byla po havarii v JE Fuku$ima Daici Ceska republika oznacena za $pi¢ku v bezpeénosti
jaderné energetiky (11.1.2012). P¥itomnost téchto zprav ve zpravodajstvi CT i v obdobi po havérii
japonské jaderné elektrarny dokldda, Zze pohled CT na jadernou energetiku nebyl pouze zamitavy.

Zaramovani zprav bylo sledovdno rovnéz v souvislosti se snahou sniZit spotfebu elektrické
energie v obdobi po havarii JE Fukusima Daici. Jednim z predpoklad(i DP bylo, Ze se béhem
analyzovaného roku po této havarii objevi v CT zpravy, které by poukazovaly na nezbytnost omezeni
spotieby elektrické energie. Zddné informace tohoto typu viak zaznamendny v prib&hu celého

analyzovaného obdobi nebyly.
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5. DISKUSE

Jako prvni bod diskuse své diplomové prace bych chtéla rozvést mnozstvi analyzovanych dat.
Celkovy soubor analyzovanych zprav hlavni zpravodajské relace CT Udalosti béhem dvouletého
zkoumaného obdobi obsahoval 147 zprav, ze kterych pfimo o jaderné energetice pojednavalo
116 zprav a predmétem zbylych 31 zprav byly obnovitelné zdroje energie. Diky takto pomérné
nizkému poctu zkoumanych zprav mohlo dojit pti analyze ziskanych dat k ur¢itému informacnimu
zkresleni. Analyza pouze hlavni zpravodajské relace byla zvolena z toho dlvodu, Ze béhem ostatnich
zprav, vysilanych v CT b&hem dne (Zpravy ve 12, Zpravy o pll Sesté &i kratké zpravy vysilané v rdznych
¢asech béhem dne) jsou informace sdélované v hlavni relaci duplikovany, nebot dochazi k minimalni
obsahové proméné, a jejich analyzou by tak mohlo dojit ke sniZeni vypovidaci hodnoty téchto
opakovanych informaci (Schulz a kolektiv, 2004). Zpravodajska relace Uddlosti byla pro analyzu
vybrana také diky predpokladu, Ze mezi své zpravy rfadi pouze ty udalosti, které povazuje za
nejdulezitéjsi.

V souvislosti s mnoZstvim analyzovanych dat se rovnéz nabizi otazka srovnani zpravodajstvi
CT a jiné televize. Hlavnim cilem DP viak bylo charakterizovat promény medialniho obrazu jaderné
energetiky ve zpravodajstvi CT, ktera je v Ceské republice jedinou vefejnopravni televizi. Na zakladé
toho, Ze je CT médiem vefejnopravnim, md ze zdkona povinnost ,poskytovat objektivni, ovéfené,
vSestranné a vyvdZené informace pro svobodné vytvdreni ndzori“ svého publika (zakon ¢. 483/1991
Sb., o Ceské televizi), co? pro ostatni komeréni televize neplati. Objektivita a vyvaZenost jsou pro
Sirokou verejnost duleZitd i z toho divodu, Ze hlavnim Ukolem zpravodajstvi je zprostfedkovani
dullezitych informaci, ke kterym publikum ¢asto nema mozZnost pristupu a mnohdy mu rovnéz chybi
bezprosttedni zkusenost (Schulz a kolektiv, 2004). Zajimavé by ovSem rozhodné bylo navdzat na tuto
DP a charakterizovat promény obrazu jaderné energetiky ve zpravodajstvi nékteré z ¢eskych
komercnich televizi v dalsi praci, poptipadé porovnat obraz JE ve zpravodajstvi zprostfedkovaném
televizi a ve zpravodajstvi nékterého z tisténych médii.

Dale bych na tomto misté chtéla zhodnotit vysledky vyhodnoceni medialniho obrazu jaderné
energetiky ve zpravodajstvi CT, ke kterému byl v diplomové praci vyuzivan kvalitativni p¥istup
(zpravodajské hodnoty, princip predbéZné opatrnosti a restrukturalizace spotieby elektfiny v CR).
Kvalitativni pfistup je zaloZeny na subjektivnim hodnocenim analyzovaného vzorku vyzkumnikem a
jeho poznavaci procesy mohou ostatni ovérit jen velmi podminéné, diky cemuz vznika prostor pro
zkresleni vysledku (Schulz a kolektiv, 2004). Na druhou stranu je subjektivni pohled vyzkumnika
potfebny k porozuméni hlubsich souvislosti pfedavanych ve zpravodajstvi CT, kterého neni mozné

dosahnout skrze vyuZiti pouhych kvantitativnich metod.
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6. ZAVER

V predkladané diplomové préci byla analyzovana hlavni zpravodajska relace Ceské televize —
Udalosti, vysilana na programu CT1, a to v rdmci vymezeného dvouletého obdobi. Zkoumané obdobi
bylo stanoveno na jeden rok pred a jeden rok po zasadnim milniku, kterym byla havarie japonské
jaderné elektrarny Fukusima Daici. Havarie elektrarny Fukusima probéhla 11.3.2011 jakoZto dlsledek
neobvykle silného zemétreseni, které dosahovalo 9. stupné Richterovy $kaly a navic bylo
nasledovano az 14 m vysokou vinou tsunami. Prostory elektrarny s jadernymi reaktory byly zaplaveny
morskou vodou a i pres jejich odstaveni z provozu doslo ke kolapsu chladicich systému. Poté, co
selhaly i zaloZni generatory, doslo v disledku nedostateéného chlazeni k mnohonasobnému vzestupu
teploty (na 2 400 — 2 500°C) a v nékolika nasledujicich dnech také k explozi blok( 1, 2, 3 a 4. Otevieni
prostord s jadernym palivem bylo pricinou Uniku znacného mnozstvi radiace, jeZ byla pozdéji
(k 24. kvétnu 2012) odhadnuta elektrarnu provozuijici spole¢nosti TEPCO na 9*10" Bq celkového
jodového ekvivalentu, diky cemuz byla zafazena na 7. stupen Mezinarodni stupnice jadernych
udalosti s oznacenim velmi tézka havarie.

Cilem této diplomové prace bylo charakterizovat proménu medialni reprezentace jaderné
energetiky ve zpravodajstvi CT v souvislosti havarie elektrarny Fukugima Daici. Ceska televize byla pro
analyzu vybrana z toho ddvodu, Ze je jedinou verfejnopravni televizi vysilajici na tizemi CR a tudiz ma
ze zakona povinnost snaZit se ve svém zpravodajstvi dosahovat co nejvyssi mozné miry objektivity a
poskytovat vyvazené informace. Pro analyzu hlavni zpravodajské relace Udalosti byla vyuZita metoda
kvantitativni obsahové analyzy a pfi hodnoceni nékterych hlubsich souvislosti ve zpravodajstvi CT
byly rovnéz aplikovany kvantitativni pfistupy. Na zdkladé ziskanych dat byly zodpovézeny vyzkumné
otdzky a ovéreny stanovené hypotézy.

Kvantitativni obsahova analyza probéhla s vyuzitim pfedem ptipraveného kddovaciho
manualu, ktery byl sestaven na zdkladé pilotniho vyzkumu. Pilotni vyzkum ovéfil relevanci
proménnych kdédovaciho manudlu, umoznil doplnéni chybéjicich proménnych a na zakladé ného byl
rovnéz proveden vybér zprav k analyze z celkového souboru vysilanych zprdv. Pro analyzu bylo
v ramci vymezeného dvouletého obdobi vybrano 147 zprav, které predstavovaly pouhé 1,3 % ze
vSech odvysilanych zprav (725 relaci, odvysilano 11 389 zprav). JiZ z téchto udajl je mozné vyvodit
zavér, 7e CT ve svém zpravodajstvi jaderné energetice nevénovala ve zkoumaném obdobi piili§ velky
prostor. Vétsina analyzovanych zprdv sdélovala informace ze zahranici (93 zprav), zatimco informace
pGvodem z CR piindselo 67 zprav. U 13 zprav bylo moiné zaznamenat jak informace ze zahranié¢i, tak
informace pochdzejici z CR. P¥evaha informaci se zahraniénim ptivodem obsaZenych v analyzovanych
zpravach neni prekvapujicim zjisténim vzhledem k tomu, Ze v centru pozornosti stala japonska

havarie jaderné elektrarny Fukusima Daici.
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Nejvice zkoumanych zprdv pochdazelo z obdobi tésné po havarii elektrarny Fukusima Daici,
tedy z bfezna a dubna 2011, kdy bylo odvysilano 60 analyzovanych zprav, coZ predstavuje
41 % zkoumaného souboru. Analyza byla rovnéz zamérena na obraz samotné japonské katastrofy ve
zpravodajstvi CT. Zpravy pojednavajici o této tragédii nejéast&ji zmiriovaly zemétfeseni, komplikace
feSeni situace (pozary, Spatné pocasi a kolaps dopravy), ale zmifiovany byly také zachranné prace i
pocty obéti a vySe vzniklych skod. Byla potvrzena prvni hypotéza, Ze jaderna energetika byla béhem
jednoho roku po havarii JE Fukugima Daici ve zpravodajstvi CT ¢astéji prezentovana jako rizikovd a
nebezpecnd v porovnani k obdobi jednoho roku pred touto havarii. Nejcastéjsimi divody rizika, se
kterym byla jaderna energetika spojovana, byl Unik radiace s naslednou kontaminaci Zivotniho
prostiedi a také selhani technologii, coz zaroven odpovidalo vysledkim studie doktora Pahnera
z roku 1976.

Na druhou stranu je tfeba zdlraznit, Ze i v obdobi jednoho roku po havarii JE Fukusima Daici
byly vysilany ve zpravodajstvi CT informace o postupuijicich pFipravach dostavby ¢eské JE Temelin a o
moznostech dostavby patého bloku JE Dukovany. V otich zpravodajstvi CT se tedy jaderna energetika
po havdrii JE Fukusima Daici nestala tématem spojovanym pouze s nebezpecim a rizikem.

Druha hypotéza, ktera predvidala, e ve zpravodajstvi CT bude béhem zkoumaného roku po
havarii JE FukuSima Daici jaderna energetika upfednostfiovana, byla rovnéz potvrzena. K tomu pfispél
predpoklad, Ze CT fadila zpravy ve své hlavni zpravodajské relaci od za¢atku do konce s klesajici
dllezitosti (Tuchmann, 1972). V druhém roce analyzovaného obdobi bylo v prvni % relace vysilano
62,6 % zprav souvisejicich s jadernou energetikou, zatimco pred havarii JE Fukusima Daici bylo v prvni
% relace vysilano pouze 40 % zprav informujicich o JE. Navic pocet zprav souvisejicich s JE vzrostl
z 25 zprav vysilanych pred havarii na 91 zprav odvysilanych po této havarii. Primérna délka zpravy
pojednavaijici o JE byla v prlibéhu vétsiny zkoumaného obdobi shodna (az na nékolik zakolisani v zari
2011, listopadu 2011 a Unoru 2012, kdy klesla zhruba na polovinu) a pohybovala se v rozmezi
100 - 130 vtefin. Primérny ¢asovy prostor, ktery byl v jednotlivych mésicich vymezen pro zpravy
pojednavajici o JE, odpovidal v pribéhu vétsiny analyzovaného obdobi 4 minutdm a 20 vtefinam.
Pouze v mésicich bfezen a duben 2011, tedy tésné po havarii JE Fukusima Daici, nékolikanasobné
vzrostl — v bfeznu 2011 byla ve zpravodajstvi CT pro JE vyhrazena 1 hodina, 17 minut a 14 vtefin a
v dubnu 2011 byl vénovan JE ¢asovy prostor 22 minut a 31 vtefin.

Treti hypotéza, ktera predpokladala, Ze se ve sledovaném obdobi po havarii JE FukuSima Daici
CT bude vice zabyvat moZnosti omezeni produkce elektrické energie v jadernych elektrarnach a jejich
pfipadnym nahrazenim obnovitelnymi zdroji, vSak potvrzena nebyla. Zpravy pojednavajici o OZE
vétsinou predavaly informace o solarnich elektrarnach — prevazné zdrazovani elektfiny pro
spotrebitele, které bylo vysledkem vyhodnych podminek pro vystavbu fotovoltaickych paneld (vysoka

vykupni cena a pomérné nizké naklady). Casto bylo zmifiovano rovnéz rozhodnuti vlady o uvaleni
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26 % dané na soldrni energii. Souvislost jaderné energetiky a obnovitelnych zdroji energie byla

v jedné zprdvé zaznamenana pouze u 9 pfipadd, ze kterych vsak 4 zpravy byly odvysilany v dobé pred
havarii JE Fukudima Daici. Ani jedna z téchto zprav neobsahovala informace, Ze by Ceska republika
méla v Umyslu do budoucna omezit vyrobu elektfiny ve svych jadernych elektrarnach, které by
nasledné nahradila pomoci OZE. Po havarii se takto pfimo vyjadFilo Japonsko a Némecko, o ¢em? CT
informovala ve svém zpravodajstvi. Patrny byl ale narGst poctu zprav CT, ve kterych byly sdélovany
informace o odklonu nékterych zemi od jaderné energetiky v budoucnu — téchto zprav bylo
odvysilano 13 a vSechny obsahovaly informace zahrani¢niho plvodu. Nejcastéji zminovanou zemi
bylo Némecko, o kterém zpravodajstvi CT pfed havarii informovalo, Ze do budoucna planuje
prodlouzeni provozu svych stavajicich jadernych elektraren, zatimco po havarii se nékolikrat
vyjadrilo, Ze se chysta do roku 2022 ukondit provoz veskerych JE, které se pokusi postupné nahradit
obnovitelnymi zdroji energie.

Ctvrta hypotéza, ktera se ve zpravodajstvi CT snazila v obdobi po havarii JE Fuku$ima Daici
nalézt bagatelizaci hrozby vniku stejné situace v CR, potvrzena rovnéi nebyla. Bagatelizace havérie
jaderné elektrarny byla béhem jednoho roku po havarii JE Fukusima zaznamenana pouze
ve 2 zpravach, kdy byly zprostfedkovany informace o tom, jak jsou nase JE nékolikandsobné jistény,
bezpecnostni opatfeni jsou na dobré Urovni a navic diky pfiznivym geologickym podminkam lokalit
nasich JE nehrozi ani silné zemétreseni. Toto mnoZstvi informaci vSak nebylo dostatecné pro
potvrzeni hypotézy.

Posledni hypotéza, kterd predpokladala, 7e ve zpravodajstvi CT dostali prostor k vyjadreni se
béhem jednoho roku po havarii JE Fukusima Daici pfevazné experti na jadernou energetiku a politicti
predstavitelé, analyzou potvrzena byla. Vysledky ukazaly, Ze experti na JE méli ve zpravodajstvi CT
22 % prispévkl a stejnym podilem byli zastoupeni rovnéz politicti zastupci. Treti nejpocetné;jsi
skupinu predstavovali béZni obcané (20 % prispévku), coz bylo prekvapivym zjisténim, jelikoZ na
zakladé citované literatury (Cottle, 2000) jsem predpokladala, Ze béZni obcané pfilis prostoru
k vyjadFeni se ve zpravach CT nedostanou.

V rdmci analytické ¢asti diplomové prace bylo rovnéz zjisténo, Ze nejc¢astéji zastoupenymi
zpravodajskymi hodnotami vyuzivanymi Ceskou televizi v relaci Udalosti byly ,,negativita“, , konflikt”
a ,jednoznaénost”. Pfekvapivym vysledkem bylo zjisténi, Ze se CT ve svém zpravodajstvi viibec
nezabyvala otdzkou principu pfedbézné opatrnosti v souvislosti s jadernou energetikou. Pfitomnost
této souvislosti byla ve zpravach CT predpoklddana na zakladé rozsahlych $kod a velkého poctu obéti,
které havarie JE Fukusima Daici spolec¢né s nicivym zemétresenim a vinou tsunami ptinesly, presto
véak zaznamendna nebyla. Podobny vysledek byl zjistény u predpokladu, Ze se ve zpravodajstvi CT

v ramci jednoho roku po havarii JE Fukusima objevi myslenka restrukturalizace spotieby elektrické

86



energie v CR. Informace, které by poukazovaly na nardstajici potfebu nizsi spotieby elekt¥iny v CR

v souvislosti s havarii JE Fukudima Daici, véak nikde ve zpravach CT zaznamenany nebyly.

Tato diplomova prace neni v Zzadném pripadé vycerpdvajici analyzou medidlniho obrazu
jaderné energetiky v CR zasazené do souvislosti havarie v japonské jaderné elektrarné Fukuima
Daici. Stale je zde znacny prostor pro analyzu dalsich médii — budto jiné komercni televize
s naslednou komparaci verejnopravniho a komercéniho média, nebo by zajimavé vysledky mohla
poskytnout analyza nékterého tisténého platku. Myslim si, Ze stru¢nou charakteristiku obrazu
jaderné energetiky ve zpravodajstvi CT diplomova prace poskytla. Navic ve své teoretické ¢asti
shrnuje informace o vyvoji jaderné energetiky v Ceské republice a jejim sou¢asném stavu, co? je

s v

rovnéz casti jeji pridané hodnoty.
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10. PRILOHY

10.1. KODOVACi MANUAL

Nazev proménné Format | Hodnoty Popis hodnoty
proménné
1 Poradové cislo XXX XXX -

Poradové Cisto je proménnd, ktera ma odlisit analyzovanou jednotku ve vybérovém souboru. Neskdruje se.

2 Datum dd.mm.rrrr | dd.mm.r -
rer
Datum je identifikaéni proménna, kterd slouzi k urceni cetnosti proménnych v ¢ase. Je zaznamenavana ve formatu dd.mm.rr.

3 Casové zarazeni zpravy XX XX -

Casové zarazeni zpravy je identifikacni proménna, ktera udava poradi analyzované zpravy v ramci zpravodajské relace.
Neskéruje se.

4 Casovy prostor zpravy v relaci XXX XXX -

Casovy prostor zpravy v relaci je proménna, ktera udava délku vysilani analyzované zpravy. Neskdruje se.

5 Uvedeni zdroje pfimo 1 1 ano

0 ne
Proménna Uvedeni zdroje primo informuje o tom, Ze v analyzované zpravé vystupuje osoba, kterd byla zdrojem informaci, jez
zprava divakovi predava.

6 Uvedeni zdroje nepfimo 2 1 ano
0 ne
Uvedeni zdroje neptimo je proménna, ktera udava, Ze ve zpravé byl zdroj informace uveden, ale sdm v ni nevystupoval.
7 Zdroj neuveden 3 1 ano
0 ne
ROZLISENi 8 Spoleénost TEPCO Al - -
ZDROIJE

Proménna zahrnuje zaméstnance, rfeditele ¢i mluvcéiho spolecnosti TEPCO (Tokio Electric Power Company),
ktera spravuje jadernou elektrarnu Fukusima Daici.

[ 9 | Politik, pfedstavitel viady CR A2 - -
Tato proménna zahrnuje post premiéra, ministra pro mistni rozvoj, ministra prdmyslu a obchodu, ministra zahranici, mluvciho
vlady, predstavitele Narodni ekonomické rady vlady, a starostu v CR.

10 Zastupce Ceského centra v Japonsku A3 - -
11 Politik, predstavitel vlady Japonska Ad - -
Proménna zahrnuje ministry Japonska, mluvciho vlady, vladniho tajemnika a cisare Japonska.
12 Zahrani¢ni médium A5 - -
13 Expert na JE (CR) A6 - -

Mezi experty na JE (CR) jsou Fazeni: seismolog z Geofyzikdlniho tstavu AV CR, zastupce Ustavu fyziky Zemé PFF Masarykovy
Univerzity, pfedstavitel Statniho Uradu pro jadernou bezpeénost, Statniho dstavu radiaéni ochrany, vyzkumného Gstavu v Rezi
Ci fyzik.

| 14 | Expert na JE (zahranici) | A7 | - | -
Proménnd Expert na JE (zahranici) zahrnuje zdstupce téchto instituci: Japonsky urad pro jadernou bezpecnost, Mezinarodni
agentura pro atomovou energii, Institut energetickych studii (Polsko), Cernobylinterinform (Ukrajina), Agentura OSN pro
kontrolu zakazu jadernych testl, Spolkovy Ufad pro ochranu proti zareni (Némecko), Japonska komise pro atomovou energii;
nebo fyziky, seismology a profesory v oboru jaderné energetiky pochazejici ze zahranici.

15 Zastupce Energetického regulacniho A8 - -
uradu

16 Bézny obcan A9 - -

17 Myslivec, lovec A10 - -
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Proménna Myslivec, lovec zahrnuje predstavitele Statni veterinarni spravy, okresniho mysliveckého spolku, Ceskomoravské
myslivecké jednoty ¢i fadového lovce nebo myslivce

18

Zastupce Strany zelenych

All

19

Predstavitel NGO ¢i aktivistické org.

Al2

Proménna Predstavitel NGO ¢i aktivistické organizace zahrnuje predstavitele: Greenpeace, Hnuti Duha, Sdruzeni Calla,

Jihoceskych matek, Atomstopp a nejmenovanych NGO.

20 Pracovnik JE Al3 - -

21 Zastupce firmy CEZ nebo E.ON Al4 - -

22 Investor ¢i majitel solar.elektrarny A15 - -

23 Pfedstavitel firmy pro vyrobu/instalaci Al6 - -
soldrnich elektraren

24 Expert na OZE Al7 - -

Proménna zahrnuje predstavitele: Ceské fotovoltaické priimyslové
Energetického poradenstvi a analyz, Ceské spolecnosti pro vétrnou energii a predstavitele Ustavu chemickych procest AV CR.

spolec¢nosti, Technického tydeniku, Prazské energetiky a.s.,

25 Predstavitel CEPS A18 - -
26 Technik / zastupce firmy A19 - -
27 Analytik, ekonom A20 - -
28 Faraf, duchovni A21 - -
29 Léka¥, lékarnik, zastupce WHO A22 - -
30 Predstavitel policie, hasict &i jiné A23 - -
zachranné slozky
31 Predstavitel spravniho ufadu ¢i soudu A24 - -
Tato proménna zahrnuje piedstavitele krajského ¢i méstského Uradu, méstského soudu a Inspekce ZP.
32 Pravnik, advokat A25 - -
33 | Politik, politolog Ci pfedstavitel vlady jiné A26 - -
zemé
34 Redaktor €T A27 - -
35 Jina kategorie A28 - -
K proménné Jina kategorie jsou rfazeni: ocednograf, reditel japonské meteorologické agentury, prezident firmy Toyota,
predstavitel némeckého programu Katwarn ¢i $éf vodarenského oddéleni tokyjské radnice.
36 Neuveden A29 - -
JADERNA 37 Jaderny program B1 1 ano
ENERGETIKA
0 ne
38 Mirové vyuziti JE B2 1 ano
0 ne
39 Rozvoj ¢i podpora jaderné energetiky B3 1 ano
0 ne
40 ProdlouZeni provozu JE B4 1 ano
0 ne
41 Dostavba JE B5 1 Dostavba JE
2 Dostavba JE + kompenzaéni
program
0 ne
42 Vybér firmy pro dostavbu JE B6 1 ano
0 ne
43 Spusténi nového bloku ¢i celé JE B7 1 Spusténi celé JE / bloku JE
2 Spusténi celé JE / bloku JE je
zbytecné
0 ne
a4 JE a zelena budoucnost B8 1 ano
0 ne
45 Jaderna elektrarna je bezpecna B9 1 ano
0 ne

96




46 Pokrok, modernizace, nové technologie B10 1 ano
jsou bezpecné
0 ne
47 Zprava neinformovala o jaderné B11 1 ano
energetice
0 ne
JE ARIZIKO 48 Utok na jaderného védce C1 1 ano
0 ne
49 Riziko jaderné havarie / jaderné riziko Cc2 1 ano
0 ne
50 Havarie / porucha JE Cc3 1 ano
0 ne
51 Exploze JE / uloZisté jaderného paliva ca 1 Exploze JE
2 Exploze ulozisté jaderného paliva
0 ne
52 Problém s palivovymi ty¢emi C5 1 ano
0 ne
53 Kolaps chladiciho systému C6 1 Kolaps chladiciho systému
2 Pracovnici JE chladici systém
vypli
0 ne
54 Chlazeni JE c7 1 Chlazeni JE mofskou vodou
2 Zchlazeni systému JE
3 Bezpecné a dostatecné
zabezpeceni chladicich systém
JE
0 ne
55 Odstaveni bloku / celé JE Cc8 1 Odstavka bloku JE
2 Odstaveni celé JE
3 Ukonceni provozu JE
4 Automaticky systém odstavuje
reaktor JE
0 ne
56 Elektrarna neni stabilni 9 1 ano
0 ne
57 Situace se stabilizuje C10 1 ano
0 ne
58 Obnoveni dodavek elektfiny a fce C11 1 ano
chladicich stystémua
0 ne
59 Obavy, strach a panika C13 1 Obavy, strach a panika
2 Panika nezaznamenana
0 ne
60 Riziko / nebezpeéi popirano Cl14 1 Riziko / nebezpedi popfeno
2 Opatteni je pouze prevence
0 ne
61 Nedostatek akce, vyzva k dalsi aktivité C15 1 ano
0 ne
62 PFilis pomala reakce po havarii JE C16 1 ano
0 ne
63 Pochybnosti obyvatel o pravdivosti Cc17 1 ano
sdéleni urada / vlady
0 ne
64 Nedostatek informaci C18 1 ano
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ne

65

Utajeni info tykajici se provozu JE nebo
nakladani s jadernym palivem

C19

ano

ne

66

Zprava neobsahovala zminku o JE
v souvislosti s rizikem ¢i nebezpecim

C20

[EEN

ano

ne

PROBLEM S JE

67

Unik radiace

D1

Unik radiace

K Uniku radiace nakonec nedoslo

WIN | |O

Lidé museli podstoupit méreni
radiace

I

Pracovnici museli z dGvodu
vysoké radiace opustit JE

Smysleny unik radiace

Radiace jiz vice neunika

ne

68

Greenpeace — vlastni méreni radiace

D2

ano

ne

69

Radiace namérena ve zvifatech

D3

ano

ne

70

Radiace v potravinach / vodé

D4

ano

ne

71

Piekroéeni limitQ

D5

ano

ne

72

Jodové tablety proti ozareni

D6

ano

ne

73

Riziko zhoubnych nadort

D7

ano

ne

74

Odstrariovani radioaktivnich materialQ

D8

ano

ne

75

Zakaz vstupu do evakuované zény

D9

ano

ne

76

Evakuace lidi

D10

Evakuace lidi

N|IRP|O|R|O|FRP|O|R|O|R|IO|FR|O|FR|O|IRr|O|Rr|O|O|0

Evakuace lidi do vzdalenosti 20
km

Evakuace lidi do vzdalenosti 30
km

Evakuace lidi do vétsi vzdalenosti

ne

77

Doporuceni nevychazet zdomu

D11

Doporuceni nevychazet v oblasti
do 30 km

Doporuceni nevychazet ve vétsi
vzdalenosti

Doporuceni nepftiblizovat se k
mofi

Bezpecnostni zona kolem jiné
elektrarny

ne

78

Testy JE

D12

ano

ne

79

PFisna bezpecnostni opatfeni, kontroly,
méreni

D13

RO |O

ano

o

ne

80

Zprava se nezminovala o Zadném
problému s JE

D14

ano
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ne

JE A PALIVO

81

JE €ernobyl

El

ano

ne

82

JE Fukusima

E2

ano

ne

83

JE Temelin

E3

ano

ne

84

JE Dukovany

E4

ano

ne

85

Jaderné palivo

E5

Vymeéna jaderného paliva

Pfevoz vyhorelého paliva

Vymeéna a prevoz jader. paliva

Recyklace jader. paliva

UloZeni ¢i skladovani paliva

Pfevoz a ulozeni paliva

Prevoz, ulozeni a recyklace paliva

UloZeni a recyklace paliva

ne

86

Obohacovéni / téZba uranu

E6

ano

ne

87

Rusky dodavatel jaderného paliva

E7

ano

ne

88

Zprava neinformovala o JE v souvislosti
s jadernym palivem

E8

R|O|R|O|FR|IO||IN]|O||A|WIN|IFR|IO|R|O|FR|O|R|O|R]|O

ano

o

ne

JADERNA
ENERGETIKA A
NEBEZPECI

89

Clovék neni schopen radiaci pocitovat

F1

[any

ano

ne

90

Selhani technologie

F2

ano

ne

91

Unik radiace a kontaminace ZP

F3

ano

ne

92

Vnéjsi zasah - teroristicky utok

F4

ano

ne

93

Nebezpedi z utajovani nehod JE

F5

ano

ne

94

JE jakozto politicky zajem

F6

ano

ne

95

JE jako prostor pro rozvoj jadernych
zbrani

F7

RP|O|RP|O|R|O|Rr|O|Fr|O|r]|O

ano

ne

96

Nakladani s vyhorelym palivem

F8

ano

ne

97

JE predstavuje riziko vidy

F9

ano

ne

98

Jiné nebezpeci

F10

ano

ne

99

Nebezpedi je negovano

F11

ano

ne

100

Nebezpeti nehrozi v podminkach €R

F12

ano

ne

101

Zprava neukazuje na Zadnou souvislost
mezi nebezpecim a JE

F13

R|l|O|rRr|O|FR|O|R]|O|r|O|r]|O

ano
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0 ne
102 Zprava nepojednavala o nebezpeci F14 1 ano
plynoucim z jaderné energetiky

0 ne

FINANCE 103 PFisnéjsi sankce G1 1 ano

0 ne

104 Ekonomicka navratnost G2 1 ano

0 ne

105 Vysoké naklady G3 1 ano

0 ne

106 Snizeni naklada G4 1 ano

0 ne

107 Boj proti zdraZovani elektfiny G5 1 ano

0 ne

108 Zdrazeni elektfiny G6 1 ano

0 ne

109 Extrémni podminky G7 1 ano

0 ne

110 Prodej emisnich povolenek G8 1 ano

0 ne

111 Energeticka nezavislost G9 1 ano

0 ne

112 Vétsi vykonnost pfi vyrobé elektfiny G10 1 ano

0 ne

113 Vyvoz energie G11 1 ano

0 ne

114 Vzestup vykupni ceny G12 1 ano

0 ne

115 Pokles vykupni ceny G13 1 ano

0 ne

116 Energie z jadra neni levnéjsi nez z OZE Gl14 1 ano

0 ne

117 Arbitraz CR za daii ze solarni energie G15 1 ano

0 ne

118 | Zruseni pétiletych danovych prazdnin pro G16 1 ano
solarni elektrarny96

0 ne

119 | SniZeni dotaci na vyrobu solarni energie G17 1 ano

0 ne

120 Dotace pro OZE G18 1 ano

0 ne

121 | Zprava nepojednavala o Zadné proménné G19 1 ano
ze skupiny FINANCE

0 ne

LEGISLATIVA | 122 Hlasovani poslanch / senatort H1 1 ano

0 ne

Proménna Hlasovani poslancl/senatord zahrnuje: hlasovani, jednani, rozhodnuti, opatreni.

123 Energeticka koncepce H2 1 ano

0 ne

124 Novy zakon / opatfeni H3 1 ano

0 ne

125 Nova dan H4 1 ano

0 ne

126 Evropska unie H5 1 ano
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ne

127

Proces EIA

H6

ano

ne

128

Volebni témata

H7

ano

ne

129

Zprava nepojednavala o Zzadnych
legislativnich zaleZitostech

H8

R|O|Rr|O|r|O

ano

ne

OZE

130

OZE

Obnovitelné zdroje energie

Podpora OZE

Novy druh OZE

AlWIN|FL]|O

OZE jsou schopny pokryt celou
spotiebu energie CR

OZE maiji ekonomickou
perspektivu v budoucnu

OZE jsou dostate¢né vyvinuté na
to, aby byly schopny pokryt
vSechny konvencni technologie

ne

131

Vysoka efektivnost a nizké naklady OZE

ano

ne

132

OZE jsou feSenim pro znecisténé ovzdusi

ano

ne

133

Omezeni vystavby OZE

ano

ne

134

Pfenosova soustava

RP|IO|R|O|R,|O|Rr]|O

PS neni konstruovana pro
pfipojeni vétsiho mnozstvi OZE

Vypadek PS kvali pfipojenym
solarnim elektrarnam

Vypadek PS kvli pfipojenym
vétrnym elektrarnam

ne

135

Vétrna elektrarna

= |O

Vétrna elektrarna

N

CR nema pro vétrné elektrarny
vhodné podminky

ne

136

Zprava se nezabyvala OZE

ano

ne

SOLARNI
ELEKTRARNY

137

Solarni elektrarny

J1

RO |O

Solarni panel, fotovoltaika

N

Vystavba solarni elektrarny

Snaha pfipojit solarni elektrarnu
rychle k siti

Vystavba solarni elektrarny nici
pfirodu

Stop-stav pro solarni elektrarny

Prodej elektfiny ze solarni
elektrarny je ekonomicky
vyhodny

Malé solarni elektrarny budou
znovu pfipojovany Kk siti

ne

138

Solarni elektrarna na poli, louce ¢i
zemédélské pudé

12

ano

ne
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139

Kradez fotovoltaickych paneld

13

ano

ne

140

Stavba fotovoltaické elektrarny

14

Cerna stavba

NIFR|O|F

Korupce ¢i Spatné zkolaudovana
stavba

w

Stavba solarni elektrarny na
misté, kde nema co délat

ne

141

Protesty majiteld solarnich elektraren

J5

ano

ne

142

CEZ skupuje solarni elektrarny pod
pofizovaci cenou

16

R|lO|—|O

ano

ne

143

Odpor proti solarni elektrarné

17

ano

ne

144

Zprava neinformovala o solarnich
elektrarnach

18

R|lO|—|O

ano

ne

145

CT byla jedinym svédkem

ano

ne

pPUVOD

146

¢R

L1

ano

ne

147

Ze svéta

L2

ano

ne

DOPADY
ZEMETRESENI,
TSUNAMI A
HAVARIE JE
FUKUSIMA
DAICI

148

Ekonomické dopady

M1

R|O|lRr|O|Rr|O|—|O

Ekonomické dopady

Ekonomické dopady v dobé jiz
rozbéhlé ekonomické krize

w

Situace v Japonsku ovlivni
globalni trh

Ekonomika se zastavila

ne

149

Politické dopady

M2

Ll k=2 E

ano

Proménna Politické dopady zahrnuje zvlastni jednani vlady ¢i jinych politickych jednotek,

0

ne
vznik novych instituci v souvislosti

Proménna Spolece

s havarii v Japonsku a také pripravu strategii a politik do budoucna.
150 Spolecenské dopady M3 1 ano
0 ne

s havarii v Ja

nské dopady zahrnuje situace lidi postizenych japonskou katastrofou,
ponsku nebo projevy Ucty obétem katastrofy.

krizova reseni, svatby v souvislosti

151

Dusledky pro infrastrukturu

M4

1

ano

Proménna Dusledky pro infrastrukturu zahrnuje informace o zborenych domech ¢i ¢
v Japonsku, dale neprajezdnost komunikaci, nefunkéni vedeni elektfiny, vody a plynu a také stav sluzeb.

0

ne

elych obcich v disledku katastrofy

152

Dopady na bezpecnostni opatieni

M5

1

ano

Tato proménna zahrnuje veskera bezpecnostni opatieni ktera byla provedena tésné po
Ci ¢i k zamezeni dlsledkl opakujici se situace.

katastrofy at uz v elektrarné

Fukusima Dai

0

ne
¢i s vétSim odstupem od japonské

153

Dusledky pro dalsi vyvoj JE

M6

1

ano

0

ne

Proménna informuje o tom, Ze zprdva, ve které byla zaznamenana, pojednavala o souvislosti havarie v Japonsku a dalSim
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vyvoji Jaderné energetiky at uz v Japonsku, ¢i v jiném staté.

154 | Zadné informace o dopadech katastrofy M7 1 ano
zprava nepieddvala
0 ne
KATASTROFA 155 Zemétreseni v Japonsku N1 1 ano
V JAPONSKU

0 ne
156 Dalsi zemétieseni v Japonsku N2 1 ano

0 ne
157 Bagatelizace hrozby N3 1 ano

0 ne
158 Vina tsunami N4 1 ano

0 ne
159 | Nedostatecné zabezpeceni proti narazu N5 1 ano

vysoké viny tsunami

0 ne
160 Poiar N6 1 ano

0 ne
161 Situaci komplikuje pocasi N7 1 ano

0 ne
162 Pocet obéti a pohfeSovanych N8 1 ano

0 ne
163 Stale jsou nalézani zivi lidé N9 1 ano

0 ne
164 | Obrovské a tézko odhadnutelné skody N10 1 ano

0 ne
165 | Nedostatek vody, jidla, benzinu, elektfiny N11 1 ano

0 ne
166 Neprujezdné cesty N12 1 ano

0 ne
167 | Zachranifi pfi své praci jiz nalézaji pouze N13 1 ano

mrtva téla

0 ne
168 Kolaps dopravy N14 1 Kolaps dopravy

2 Silnice uzavieny pro zachranné

konvoje

0 ne
169 Zabezpeceni proti zemétreseni N15 1 ano

0 ne
170 | Varovny systém proti zemétieseni, viné N16 1 ano

tsunami Ci jiné katastrofé

0 ne

171 | Priprava obyvatel Japonska na zvladnuti N17 1 ano
situace pfi zemétreseni

0 ne

172 Zastaveni vyvozu potravin kvuli N18 1 ano
kontaminaci radioaktivitou

0 ne
173 Kompenzace evakuovanym N19 1 ano

0 ne
174 Pomoc ze zahranici N20 1 Pomoc poskytnutd jinym statem

2 Pomoc poskytne CR
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0 ne
175 Zachranné prace N21 1 Zachranné prace v Japonsku
2 CR vysila vojenské vladni specialy
0 ne
176 Navrat evakuovanych lidi domu N22 1 ano
0 ne
177 Vysoka disciplinovanost a trpélivost N23 1 ano
obyvatel Japonska
0 ne
178 | Japonsko je v nejvétsi krizi od vybuchu N24 1 ano
atomovych bomb v HirosSimé a Nagasaki
0 ne
179 | Zadné informace o situaci po katastrofé N25 1 ano
zprava nepredavala
0 ne
DUSLEDKY 180 Mezi €R a situaci v Japonsku neni o1 1 ano
JAPONSKE souvislost
HAVARIE PRO
JINE STATY
0 ne
181 CR pociti nasledky havarie 02 1 Nebezpedi pro ¢leny Ceské
filharmonie
2 Pozadavky na testy ¢eskych JE
3 Ceska filharmonie porada
koncert pro podporu Japonska
0 ne
182 Situace v Japonsku ovlivni vyvoj ¢eské 03 1 ano
jaderné energetiky
0 ne
183 | Situace v Japonsku v souvislosti s jinym 04 1 ano
statem
0 ne
184 Princip pfredbéiné opatrnosti 05 1 ano
0 Ne
185 | Zadné informace o disledcich havarie pro 06 1 ano
jiné staty se ve zpravé neobjevily
0 ne
SPOTREBA | 186 | V CR je potieba spotiebu energie snizit P1 1 ano
ENERGIE V CR
V SOUVISLOSTI
S KATASTROFO
U V JAPONSKU
0 ne
187 Spotieba energie v CR se nezméni P2 1 ano
0 ne
188 V €R je moiné spotiebu energie zvysit P3 1 ano
0 ne
189 | Zadné informace o spotiebé energii v R P4 1 ano
v souvislosti s katastrofou zprava
nepredavala
0 ne
ZPRAVODAJ. | 190 Negativita Ql 1 ano
HODNOTY
0 ne
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191 Vztah k elitnim narodim Q2 1 ano
0 ne
192 Vztah k elitnim osobam Q3 1 ano
0 ne
193 Jednoznacnost Q4 1 ano
0 ne
194 Vyznam Q5 1 ano
0 ne
195 Pfekvapeni Q6 1 ano
0 ne
196 Personalizace Q7 1 ano
0 ne
197 Konflikt Q8 1 ano
0 ne
198 Skandal Q9 1 ano
0 ne
199 Blizkost Q10 1 ano
0 ne
200 Pozitivita Q11 1 ano
0 ne
201 Jiné/nelze uréit Q12 1 ano
0 ne

Vsechny zpravodajské hodnoty vychazeji z teoretické ¢asti diplomové prace.
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10.2. SEZNAM TABULEK A GRAFU V EMPIRICKE CASTI DP
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Tabulka 2. Pocet zprav v jednotlivych mésicich analyzovaného obdobi a jejich trvani....................
Tabulka 3. Cetnosti zprav vysilanych v rdiznych ¢astech relace Udalosti........ccccovvvvrveereieeeeeeerenee.
Tabulka 4. Mnozstvi zprav informujicich 0 OZE @ JE.......c.uveiieiciieee et

Tabulka 5. Pfehled zprav CT, které propojuji problematiku OZE @ JE........ccceeevveeeereisereerceeeenen.

Tabulka 6. Pfehled zprav CT, ve kterych byla zaznamendana bagatelizace hrozby vzniku stejné

katastrofy, jeZ postihla JAPONSKO.......ccuveiiieciiiiie e

Tabulka 7. Cetnosti vyskytu jednotlivych zpravodajskych hodnot.........c.ceeueveeieeiieieeieccieeee s

Graf 1. MnoiZstvi vSech analyzovanych zprav vysilanych béhem jednotlivych mésicd...................
Graf 2. Obraz japonské katastrofy ve zpravodajstvi CT.........c.cuieieecueeeeereeeeeeeeeee e

Graf 3. Jaderna energetika zobrazena ve zpravach CT jako rizikovd nebo bezpeéna.....................

Graf 4. Prezentace JE v analyzovanych zpravach relace Udalosti jako bezpecné ¢i jako

L1 o YR
Graf 5. DUvody nebezpedi PIYNOUCING Z JE........ccuviiiiiiicciee ettt et e et e e e
Graf 6. DAraz CT na zpravy PojednaVajiCi 0 JE........cociviveuiieeeeeeeeeeteee ettt sttt eeeneas

Graf 7. Primérny Casovy prostor jedné zpravy pojednavajici 0 JE.......ccovveeveeeceeeecieeecciie e

Graf 8. Celkovy Casovy prostor zprav pojednavajicich o JE v ramci jednotlivych mésica

analyzovaného 0bdobi..........coouuiiiiii s
Graf 9. Mnozstvi zprav pojedndvajicich 0 JE @ OZE.........coccveieiiciiiie e e
Graf 10. OZE VE ZPFAVACK CT .ottt ettt ettt se ettt se s ssenaenns
Graf 11. Solarni elektrarny Ve zpraVACK CT. ...ttt
Graf 12. Ceny elektfiny v letech 2007 —2013.........oriiiiiiee ettt ee e e e eaaee e
Graf 13. Zemé, které byly ve zpravodajstvi CT zminény kvali odklonu od JE v budoucnu..............

Graf 14. Polet vyjadieni ve zpravach CT v ramci vymezenych skupin zdroji informaci.................

Graf 15. Procentudlni zastoupeni jednotlivych skupin lidi, ktefi byli zdrojem informaci ve

ZPFAVOAAJSTVE CT. vttt ettt ettt et e e e e e s
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10.3. PROJEKT DIPLOMOVE PRACE

Jméno studenta, tituly: Bc. Veronika Spatova
Osobni &islo (UCO): 29774061
Rok imatrikulace na FHS (1ZV) UK: 2011

Datum zdpisu na katedru socidlni a kulturni ekologie FHS UK rozhodné pro datum obhajoby DP:
27.9.2011

Nazvy vSech predchozich bakaldiskych (magisterskych) praci, Skola, obor a rok, kde a kdy byly
obhdjeny: Separation of root and microbial respiration in wetland soil., Pfirodovédecka fakulta
Jiho&eské univerzity v Ceskych Budé&jovicich, obor Péce o Zivotni prostfedi, 2011, Uspéiné obhajena
v Ceskych Budéjovicich dne 26.5.2011.

Predbéiny nazev DP: Jadernd energetika pohledem Ceské televize — srovnani medialni
reprezentace jaderné energetiky pred a po havarii jaderné elektrarny Fukusima Daici.

Obecny kontext (souvislosti tématu, SirSi ramec [zasazeni ,do svéta“]):

Moderni spole¢nost v rozvinutych zemich je zcela zavisla na spotiebé elektrické energie a jen
malo lidi si dnes umi predstavit to, jak by stravili svlij béZzny den zcela bez vyuZiti elektfiny. Spotfeba
energie neustdle roste stejné jako lidskd populace, ale alternativnich zpUsobU jeji vyroby zatim
bohuZel nepfibyva potfebnou rychlosti. Ocitame se tak v situaci, kdy je vétSina energie produkovana
z neobnovitelnych zdrojd, jejich?z vy&erpani za€ind byt na dohlednu. V Ceské republice se v
soucasnosti vétSina elektrické energie vyrabi z uhli (cca 60 %) a asi tfetina produkce elektfiny
odpovida jaderné energetice (web CSU). Pravé proto, 7e jadernd energetika tvofi zna¢ny podil
produkce energie, je potfeba sledovat nejen to, jakym zplsobem se rozviji po technologické strance,
ale také to, jakym zplsobem je spolecnosti vnimana a pfijimana, coz zasadné ovliviiuje jeji naslednou
podporu a vyvoj.

ZpGsobl, kterymi se informace klidem v Ceské republice dostavaji, je nékolik. Jednim
z nejcastéji vyuzivanych zpravodajskych zdroj@ u nas je Ceska televize a stavad se tak ddleZitym
médiem ovliviujicim smysleni ceské spoleCnosti. Proto se bude ma diplomova prace zabyvat
medidlni reprezentaci jaderné energetiky v Ceské televizi, kterd je v souéasnosti navic jedinou
verejnopravni televizi v Ceské republice. Pravé proto, 7e je Ceska televize médiem vefejnopravnim,
ma ze zakona povinnost podavat informace co moZna nejobjektivnéji a zabranit tomu, aby byla jako
médium jakkoli zneuzita nejriznéjsimi politickymi stranami ¢i zajmovymi tlaky.

Pro své zkoumani jsem zvolila velmi dlleZity a posledni dobou ¢asto zminovany milnik, tedy
havarii v japonské jaderné elektrarné Fukusima Daici, ktera se udala 11. bfezna 2011. Byla to situace
s dopady ovliviiujicimi nejen Japonsko, ale znacnou ¢éast celého svéta jak po strance hospodarské a
environmentalni, tak po strance politicko-socialni, a proto se jeji disledky mohou promitat i do
situace v Ceské republice.

Pro mou diplomovou priaci je zasadni také pojem riziko, o kterém pojednava napftiklad Ulrich
Beck ve své knize Rizikova spoleénost. Riziko havérie jaderné elektrarny nartsta hlavné diky tomu, Ze
lidé nejsou schopni jakkoli fyzicky pocitovat ¢i vnimat Gnik radiace majici velmi negativni dopady na
jejich zdravi, coz zplGsobuje, Ze se stavaji zcela zavislymi na dobrém fungovani technologii zajistujicich
vyrobu elektrické energie z jaderného paliva, dadle na védeckych mérenich a také na nasledném
v€asném a Uplném predani aktualnich informaci, které zprostfedkovavaji média. Sdélovaci prostiedky
tedy maiji v souvislosti s jadernou energetikou velmi dulezitou roli, kterou bych se chtéla pokusit ve
své diplomové praci analyzovat.
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8. Predmét zkoumani (vlastni predmeét prace [zasazeni ,do védy“]):

Diplomové prace bude zaloZena na analyze vybranych zpravodajskych relaci Ceské televize v ramci
obdobi jednoho roku pred a jednoho roku po havarii vjaderné elektrarné FukuSima Daici, kterd
probéhla 11.3.2011 v Japonsku. Cilem diplomové prace bude charakterizovat trendy, které
zpravodajska sdéleni Ceské televize ve svych zpravodajskych relacich sledovala, a jejich postupny
vyvoj v analyzovaném obdobi.

9. Hlavni vstupni hypotéza nebo hypotézy (2(4 na vybér); pro praci 1-2, mozno vSak formulovat
vyzkumné otazky, event. jen vyzkumny problém:

Hypotézy predbézné formulované pro diplomovou praci:

» Jadernad energetika byla ve zpravodajstvi Ceské televize béhem jednoho roku po havarii v
elektrarné FukuSima Daici Castéji prezentovana jako rizikovd a nebezpecna v porovnani k
obdobi jednoho roku pted touto havarii.

» Ceska televize vysilala béhem prvniho roku po havérii jaderné elektrarny Fukusima vice zprav
pojednavajicich o potiebé omezit produkci elektrické energie v jadernych elektrarnach a
moznostech jejiho nahrazeni obnovitelnymi zdroji energie, nez vysilala v obdobi jednoho
roku pred touto havarii.

» Ve zpravodajstvi CT se v rdmci analyzovaného obdobi jednoho roku pfed a jednoho roku po
havarii jaderné elektrarny Fukusima Daici objevovala bagatelizace situace s odGvodnénim, Ze
Ceska republika diky svym podminkdm a nastaveni jaderného prdimyslu nemaze byt mistem
vzniku podobné situace.

Vyzkumné otazky formulované predbéiné pro potreby diplomové prace:

» Jaky postoj zaujimala Ceskd televize ve svém zpravodajstvi béhem analyzovaného obdobi
k myslence, Ze princip predbéiné opatrnosti roste ve své duleZitosti v souvislosti s havarii
jaderné elektrarny Fukusima Daici?

* Jakym zplsobem odraiela Ceskd televize ve svém zpravodajstvi v analyzovaném obdobi
potfebu restrukturalizace a pfipadné snizeni spotieby elektrické energie v Ceské republice
v souvislosti s havarii jaderné elektrarny Fukusima Daici?

e Jak se proménil medidlni diskurz jaderné energetiky ve zpravodajstvi Ceské televize
v souvislosti s havarii jaderné elektrarny FukuSima Daici béhem analyzovaného obdobi?

10. Metodologicky postup: metody a techniky, které budou v praci pouZity:

V diplomové praci bude vyuZita metoda kvantitativni obsahové analyzy a analyzy diskurzu.

11. Cil DP (kromé ovéreni hypotéz a teoretického pfinosu napf. prakticky prinos, vypracovani
metodologie, zaklad pro feseni problému v praxi atd.):

Cilem diplomové prace bude objasnit, zda se vnimani jaderné energetiky ceskou spolecnosti
mohlo zménit v souvislosti s havarii vjaponské jaderné elektrarné Fukusima Daici na zakladé
sledovani zpravodajskych relaci vysilanych Ceskou televizi. Pfedpokldadam, 7e zpravodajstvi Ceské
televize je jednim z hlavnich a nejcastéjSich zdroju informaci vyuzivanych nasi spolec¢nosti, tudiz maji
predavana sdéleni a jejich forma zdsadni vliv na utvareni nazor( vétsiny lidi v Ceské republice.
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12.

13.

14.

15.

Cim budou rozdifeny dosavadni znalosti (védeckd ,pfidand hodnota DP*):

Védeckou ptridanou hodnotu by mél tvofit vysledek jak kvantitativni obsahové analyzy, tak
analyzy medialniho diskurzu vybranych zpravodajskych relaci Ceské televize, které budou v rdmci
diplomové prace provedeny a které by mély pomoci porozumét tomu, jak souc¢asnd spolecnost vnima
jadernou energetiku predstavujici ddleZity a nezanedbatelny zdroj produkce elektrické energie Ceské
republiky.

Jaké bude (bude-li) jejich teoretické zobecnéni a prinos:

Teoretickym prinosem této diplomové prace by mélo byt shrnuti informaci o zplsobu a
postupu pfi procesu ,tvorby” zprav produkovanych médii — zde konkrétné Ceskou televizi, a to
v souvislosti s jadernou energetikou.

Struktura DP (predbézny obsah — nazvy oddilt a kapitol):

1.UVOD - obecné uvedeni do problematiky, shrnuti toho, &m se diplomova prace zabyva, stru¢ny
popis samotné havdrie japonské jaderné elektrarny Fukusima Daici — zakladni faktografické
Udaje, sdéleni vysledku a zavérl vychazejicich z analytické c¢asti.
2.TEORETICKA CAST
a) Média a Zivotni prostredi — zplsoby konstrukce medialnich sdéleni, proces medialniho
nastolovani agendy a dalsi dileZité s tématem souvisejici jevy.
b) Jadernd energetika ze spolecensko-politického hlediska — shrnuti toho, jakou roli hraje
jaderna energetika v ¢eské spolecnosti.

3.METODOLOGICKA CAST — popis zékladnich dvou uzitych metod — kvantitativni obsahové analyzy
a analyzy diskurzu s rozvedenim jejich aplikace na vybrané vyzkumné téma.

4. ANALYTICKA CAST — vyzkumné otazky a hypotézy, aplikace vybranych metod na data ziskana
analyzou vybranych zpravodajskych relaci Ceské televize odvysilanych b&hem zkoumaného
obdobi jednoho roku ptred a jednoho roku po havarii v elektrarné Fukusima Daici.

5.DISKUSE — zhodnoceni moZného vyuZiti nabytych poznatkl v praxi, zhodnoceni provedenych
analyz a mozZnosti jejich dalSiho rozpracovani.

6.ZAVER — shrnuti poznatkd a vysledkd dosazenych jak tvorbou teoretické reser$ni ¢asti diplomové
prace, tak ¢asti empirické.

Predbézna bibliografie k tématu:

1.Allan, S., Adam, B., Carter, C. 2000: Environmental Risks and The Media, Routledge, New York.

2.Beck, U. 2004: Rizikova spolec¢nost. Na cesté kjiné moderné. Sociologické nakladatelstvi,
Praha.

3.Cottle, S. 2009: Global Crisis Reporting. Journalism in the Global Age, Open University Press,
New York.

4.Cottle, S. 2006: Medialized Conflict. Open University Press, New York.

5.Gamson, W.A., Modigliani, A. 2011: Media Discourse and Public Opinion on Nuclear Power: A
Constructionist Approach. American Journal of Sociology, Vol. 95, No. 1, pp.1-37.

6.0svaldova, B. 2001: Zpravodajstvi v médiich. Nakladatelstvi Karolinum, Praha.

7.Schulz, W., Scherer, H., Hagen, L., Reifov4, I., Koncelik, J. 2004: Analyza obsahu medialnich
sdéleni. Nakladatelstvi Karolinum, Praha.
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10. Triandafyllidou, A. 1995: The Chernobyl Accident in the Italian Press: A ,,Media Story-Line”.
Discourse Society 6:517.

16. Zdroje informaci vyuzitych v projektu:

« Cesky statisticky Ufad — Souhrnna energetickd bilance dle metodiky International Energy Agency:
http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabulka&cislotab=ENEQ020UU&&kapitola _id=34,
naposledy shlédnuto 9.5.2013, 18:45.

¢ Beck, U. 2004: Rizikova spolecnost. Na cesté k jiné moderné. Sociologické nakladatelstvi, Praha.

17. Predpokladany vedouci DP: Mgr. et Mgr. Arnost Novak

Plzen, 15. kvétna 2013

diplomant vedouci DP vedouci katedry SKE
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