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1. Aktualnost (novost) tématu: Autor si zvolil za téma diplomové prace problematiku v literatufe
pomérné dobfe zpracovanou, le¢ stile aktudlni. Jak spravné autor v textu uvadi, téma je velmi
obsahlé. Lze proto privitat, Ze se autor snazi omezit rozsah zkoumani na nealkoholovou
toxikomanii. Povazuji proto zvolené téma za aktualni a vhodné ke zpracovani.

2. Naroénost tématu na:

teoretické znalosti — byly potieba znalosti pfedev§im kriminologické a trestnépravni,

vstupni daje a jejich zpracovani — autor vyhledal pfiméfené mnozstvi informaci, které
spravné selektuje;

pouzité metody — odpovidajici tématu.

3. Kritéria hodnoceni prace:

logickd stavba prace — predloZzend prace je Clenéna kromé tivodu a zavéru na devét Casti,
které na sebe navazuji. Jednotlivé podkapitoly v jejich rdmci maji prehlednou i logickou
strukturu. Prace tak ptisobi dojmem homogenniho celku;

prace s literaturou (vyuziti cizojazycné literatury) véetné citaci — Citace literatury jsou
standardni, kromé odkazovanych zdroji se autor snazi vyuzivat poznamkovy aparat i ke
komentafi, celkoveé vSak lze konstatovat, ze odkazl je poskrovnu. Okruh pouzitych pramenii
je odpovidajici. Seznam literatury je fazen podle abecedniho potadi autord. Literatura je
aktualni, zahranicni literatura vyuzita nebyla. Autor prokézal schopnost tviiréiho zpracovani
dostupné literatury;

hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu) — S ohledem na $ifi tématu dostacujict;
uprava prace (text, grafy, tabulky) - text je piehledny bez grafii, tabulek ¢i ptiloh,;

jazykova a stylisticka troven — pfijatelna.



4. Pripadné dalSi vyjadieni k praci: Prace je na prvni pohled péknym zpracovanim tématu. Jeji
slabinou je vS8ak komentafovy zptsob vykladu, v némz je zhusta piejat text z komentaiu a ucebnic
(predevsim dé¢l J. Jelinka). Mnohdy zlstava explikace povrchni a nejde do patficné hloubky.
Kladem naopak je, ze se tu a tam diplomant snazi zaujmout stanovisko k nékterym spornym
momentim.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

e Legalizace konopi - argumenty pro a proti

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. Navrzeny klasifika¢ni stupen: 2 (velmi dobfie) az 3 (dobie)

V Praze dne 14. zafi 2014
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