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V hodnoceni vyuzijte slovni vyjadreni s respektovanim charakteru a zaméreni prace

Aktualnost problematiky, originalita prace

Prace se zabyva velmi zdsadnim problemem koureni zdravotnich sester a hleda moznosti, které mohou pomoci
sestram ve vedoucich pozicich, toto zdravotné rizikove, roli zdravotni sestry neprimérené a ekonomicky
neefektivni chovani sester na svych pracovistich ovlivnit. Jde o téma velmi aktudalni, uchopené odvaznou
vyzkumnou strategii. Jde téz o vyznamnmy prispévek pro obor verejného zdravotnictvi, ktery by mél po
relevantnich byt publikovan v prislusném odborném periodiku.

Samostatnost zpracovani, pohled autora do problematiky, prace s literaturou a pirehled
domacich i zahraniénich literarnich prament

Ing. Koukolova pracovala velmi samostatné, s problematikou byla dobre seznamena jak z odborné literatury, tak
Zvlastni zkuSenosti na zdravotnickych pracovistich velkych nemocnic. Jeji vyzkum byl podlozen hlubokym
zajmem o problematiku, velkou motivaci téma zpracovat a prispét tak k reSeni zavazného problému ceského
zdravotnictvi a odvahou vstoupit se svou anketou do velkych prazskych nemocnic. BohuZel zavérecné zpracovani
je poznamendno ¢asovou tisni.

Samostatné zvladnuti odborného problému, zpracovani ziskanych udaju, odborného textu

Studentka potrebovala podporu pri formulaci otazek dotazniku a pri zpracovani vysledkii, nicméne i zde si
zachovala vysokou miru samostatnosti. To do jisté miry poznamenalo kvalitu zpracovani dat a jejich prezentaci
(napr. zdvojeni tabulkového a grafického zobrazeni stejnych dat), ziskany datovy soubor umoziioval hlubsi
statistickou analyzu, k niz autorka jiz nedospéla. Také prezentace vysledkit postupem od jedné otazky dotazniku
k dalsi predstavuje nizsi a pouze tu nejjednodussi formu analyzy. Chybi vétsi usili o hledani hlubsich souvislosti
zpuisobem a vice do hloubky zpracovat. V empirické casti autorka sice diskutuje rizika zvoleného postupu a je si
védoma moznych zkresleni, zpusobenych vyslednou strukturou souboru respondentit, postradam vsak veétsi
konzistenci v prezentaci metodologickych problémii.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka uprava prace,
dodrzeni publikaéni normy

Jazykova a stylisticka uroven zpracovani je poznamenana praci pod casovym tlakem, na radé mist pripomina
spisSe poznamky, ¢i glosovani, nezli systematicky vyklad problematiky. Neékteré odstavce jsou jakoby vytrzené
z kontextu, bez souvislosti s hlavnim tématem nebo cilem prdce (napr. kapitola 1.2.2. Limitovanost zdrojii).
V kapitole 1.2.3. Ize sice jistou souvislost tusit, autorka se ji vSak hloubéji nedotyka. Neni také jasné, co chtéla
autorka sdélit vkap. 1.2.4. Bohuzel rozsah prdce je na minimdlni stanovené hranici a grafickou upravu
charakterizuje prresyceni tabulkami a grafy, které jsou mnohdy zbytecné a neprindseji Zadnou informaci navic.
Neni nutné zdvojovat prezentaci jedné informace formou tabulky 1 grafu. Zda se, Ze tento zpiisob jenom zbytecné
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a neucelné rozsiruje pocet stran. Tabulky a grafy jsou navic necislované, jejich uprava je nejednotnd,
V nékterych pripadech popis zcela chybi. Hranicni je rovnéz pomér teoretické a empirické casti bakalarskeé
prdce. Empirickad cast je o néco rozsahlejsi, teoreticka cast by tedy méla mit alespon 25 str. Ve skutecnosti md
teoreticka cast 17 str. a empiricka cast 19 str. Publikacni norma je vetsinou dodrzena, pocet literarnich odkazii

Jje primeéreny.

Poznamky,
dopliky

posuzovatele:

Otazky k
obhajobé:

Prace ma v sobé velky potencial byt kvalitnim a smysluplnym uchopenim
vyznamné problematiky koufeni zdravotnich sester. Skoda, Ze autorce
nezbyly sily na hlubsi zpracovani teoretické Casti, zajimavéjsi prezentaci
ziskanych dat a dikladnégj$i analyzu ziskanych vysledkd.
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Charakterizujte, prosim, zadkladni rozdily v chovéni sester-kuracek a sester-
nekutfacek na vedoucich pozicich ve vztahu ke koufeni na jimi fizeném
pracovisti.

Domnivate se, Ze je Zadouci a mozné zvysit tlak na kurdky a kufacky ve
zdravotnickych zafizenich smérem Kk omezeni jejich kufackého chovani.
Jakym zplisobem?

Jakym zptsobem byste mohla 1épe kontrolovat distribuci dotaznikd a dospét
k vyvazenému zastoupeni kufacek a nekufacek v souboru respondentti?

Hodnoceni celkem: Doporucuji praci k obhajobé.

Navrh klasifikace prace: velmi dobfe
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Hana Janeckova




* nehodici se vymazte nebo $krtnéte

Doporucena klasifikace celkového hodnoceni Poznamka

BODY KLASIFIKACE

13 a vice Vyborné Minimalné dva body v kazdé polozce
9az12 Velmi dobie Minimalné jeden bod v kazdé poloZce
6az8 Dobie Maximalné mozZna jedna "nulova” poloZka
5 a méné Nevyhovél Vice jak jedna "nulova" polozka




