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Autorka se ve své praci zaméfuje na kontakty na cesko-rakouské hranici v oblasti jizni Moravy a
jiznich Cech, resp. Dolniho a Horniho Rakouska po roce 1989. Cilem price je ,,sledovat, jak se ...
projevilo otevien{ hranice a jak se vyvijela spoluprace téchto regiont v pozdéjsich letech® a zaroven
odpovédét na otazku vlivu oficialnich ¢esko-rakouskych vztaht na spolupraci mezi témito regiony.

Prace je ¢lenéna do ctyt hlavnich kapitol: v prvni autorka pfedstavuje jako kontext své prace
cesko(slovensko)-rakouské vztahy na centralni arovni v letech 1989-2004. Nasledujici kapitoly se
jiz vénuji pfimo zvolenému regionu: v kapitole o ,,pfeshranicnim setkavani® se autorka zaméfuje
na obdobi bezprostfedné po otevieni hranice, kapitola o vzijemném porozuméni sleduje
pfedevsim pokusy o navazani hlubsich kontaktd pfedevsim v oblasti skolstvi a jazykové vyuky a
posledni kapitola se vénuje hospodafské spolupraci ve zkoumané oblasti.

Prace je z hlediska formalnfho i obsahového vzorova. Na praci vyzdvihuji predevsim nasledujici:

1. Dukladna reserse sekundarni literatury i pramenu k dané problematice a jejich zhodnoceni.
Ocenit je nutné pfedevsim praci s prameny (a to véetn¢ rozhovora s vybranymi respondenty),
jejichz dostupnost a podoba jsou praveé pro nejnovéjsi déjiny casto kamenem urazu. Podobné
pozitivni je i autorcina schopnost samostatné pracovat i s koncepéné zaméfenou literaturou.

2. Clenéni prace do ti hlavnich kapitol, reprezentujicich podstatné aspekty spoluprace mezi regiony
na obou stranach hranice v dané dob¢. Autorka zaroven doplnila kazdou kapitolu 1 o mikrostudii,
at’ uz to je analyza zapist v navstévni knize vystavy Kultury na hranici ve druhé kapitole, zkusenosti
s dvojjazycnymi obory na gymnaziu ve Znojmeé a na obchodni akademii v Retzu v tfeti kapitole, ¢i
konkrétni zkusenosti dvou vybranych respondentt s praci v Rakousku v 90. letech v kapitole
posledni.

3. Schopnost samostatného tsudku, ktery autorka projevila v celé praci a pfedevsim v zavéru,
v némz se ji podafilo uchopit obtiznou a na prvni pohled nejednoznacnou latku a dospét k zavéru,
ktery je podlozen logickymi argumenty.

Jedinou pfipominku, ktera vsak neni namitkou vuci praci, tak lze mit k tomu, Zze pfedlozena prace
zaroven ukazuje meze, k nimz dospiva vyzkum zaméfeny na ,kazdodenni” regionalni déjiny
v nejnovejsi dobé. Domnivam se, ze feSenim, které by umoznilo jesté jasnéji formulovat nékteré
zaveéry, tykajic{ se predev§im jednani dobovych aktéra, by pifi nedostatku piislusnych prament
mohla byt komparace s vhodné zvolenym obdobnym pfipadem. Ta by mohla naznacit, co lze
povazovat za projev obecn¢jsi zakonitosti a co naopak vyplyva ze specifickych podminek dané¢ho
regionu, resp. piipadu. To se tyka pfedevsim hlavni otazky prace — pro¢ doslo k oslabeni kvantity
1 kvality spoluprace mezi zkoumanymi piihranicnimi regiony v daném obdobi, pro¢ tedy nebyla
nikdy zcela naplnéna ocekavani, spojovana s otevienim hranice v roce 1989.



Nehledé na posledni poznamku, kterou zde zminuji spiSe jako navrh na diskusi nad praci béhem
obhajoby, nez jako kritiku prace, predlozila Katefina Papezova ve vsech ohledech vzorovou
diplomovou praci, kterou hodnotim stupném vyborné.
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