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Diplomantka se ve své studii zabyva zajimavou a naro¢nou problematikou, a sice
kritickym rozborem ptekladu literdrniho textu (jde o roman uspé€$ného mladého Eeského
autora Jaroslava RudiSe Konec punku v Helsinkdach a o jeho polskou verzi) s dirazem na
problematiku adekvatnosti pfetlumoceni prvkia obecné ceStiny (zejména lexikdlnich) a
lexikalnich germanismi.

D. Semberova v teoretické &asti diplomové praci pfiblizuje tvorbu J. Rudise i
charakteristiku zminovaného romanu, pojednava o stratifikaci ¢eského narodniho jazyka, o
jeho utvarech spisovnych i nespisovnych, zvlastni kapitola je vénovana obecné Cestiné (III),
rozvrstveni polStiny (IV, cenné je kupt. srovnani ceské a polské jazykové situace),
germanismim (V) 1 zdkladnimu pojmoslovi teorie uméleckého ptekladu (VI — otazka
ptelozitelnosti, ekvivalence a adekvatnosti v prekladech beletrie, problematika zaméteni
piekladatele na ctenafte).

Na tyto pasaze, které jsou zpracovany piehledng, s naleZitou znalosti tématu,
kultivovanym jazykem a na zakladé¢ vhodné zastoupené odborné literatury, navazuje cast
analyticka, v niZ se diplomantka vénuje vybranym translatologickym otazkam.

I v téchto navazujicich kapitolach (VII — VIIT) D. Semberova prokazuje cit pro praci
s jazykovym materidlem, suméleckym textem. Voli vystizné piiklady, k jednotlivym
ptekladatelskym feSenim dokéze zaujmout kritické a odborné podloZené stanovisko, na
riznych mistech prace nabizi vlastni varianty pietlumoceni RudiSovy piedlohy.

Je mozné konstatovat, Ze je predlozend diplomova prace zpracovana s velkym
zaujetim, ocefluji autor€inu samostanost a invenci, jeji kultivovany projev. Je samoziejme
mozné mit k DP urcitd doporuceni (v tivahu by kupft. pfipadalo jesté¢ podrobnéjsi zpracovani
nékterych kontroverznich témat, zejména otazky role CeStiny spisovné a obecné, Uzu aj.), ale
tim by byl nutné omezen prostor pro prezentaci jinych relevantnich pasazi. Misto o
vicejazyEnych prvcich bych hovofil o prvcich jinojazy¢nych (s. 72n.).

V diplomové praci se ojedinéle objevuji drobna nedopatieni (napt. chybéjici kvantita
na s. 14, 22 ¢i interpunkce na s. 28, tvar 1. os. sg. misto pl. na s. 17 aj.), ale ta nic neméni na
celkové vysoké kvalité autorcina textu.

Uvital bych, kdyby se mohla diplomantka pfi obhajob¢ vyjadfit i k témto otdzkam:

a) role germanismu v ¢estin¢€ a v polstiné (do jaké miry je nutné je piekladat, do jaké
miry jsou germanismy v ¢esStiné srozumitelné v posting?);

b) mira naroénosti pretlumodeni prvki obecné &estiny — které rysy OC lze pielozit
snadno a které jsou z prekladatelské perspektivy obtizné?



§ Na zaklad¢ vySe uvedeného tedy konstatuji, ze povazuji diplomovou préaci D.
Semberové za zdatilou. Doporucuji ji proto k obhajob¢ a navrhuji hodnotit ji jako vybornou.
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