Oponentsky posudek
na diplomovou praci Jakuba Sembola
s Pracovni uraz*“

Predlozena diplomova prace ma 67 stran.

Autor cleni svoji pracit kromé Gvodu a zavéru do 12 casti, v nichz se
zabyva institutem pracovniho trazu v letech 1989 — 1993 a dale vyvojem po
roce 1993 a7 po soucasnost, dale se zabjva soucasnou pravni tpravou CR
vcetné judikatury a poté upravou pravniho urazu v Polské republice a to vcetné
judikatury. Systém zvoleny autorem je v zasad¢ vhodny. Pfinosem prace je

srovnani{ s upravou pracovniho prava v Polské republice.

Rovnéz je tfeba konstatovat, ze téma zvolené autorem je nepochybné
tématem vysoce aktudlnim, a to 1 v souvislosti s dalsimi budoucimi

legislativnimi upravami.

Diplomant ve své praci prokazuje, ze se blize zajima o danou tématiku a
ze s jejimi problémy je dobfe obeznamen. Prace je zpracovana vécné spravné a
nemam k ni s vyhradou nize zasadni pfipominky. Zvlast’ pozitivné je tfeba
hodnotit skutecnost, ze se autor v ramci diplomové prace snazi 1 o komparaci
pravni Gpravy s pravn{ upravou tohoto institutu v PL. Kladem rovnéz je, ze v

této souvislosti se autor zabyva 1 judikaturou v téchto zemich.

Praci lze vytknout, ze nenf toto téma zafazeno do Sirsich historickych
souvislosti (autor se vénuje této problematice v obdobi pouze po roce 1989),
pficemz by bylo nepochybné zajimavé srovnat i del§i historické obdobi

, .

vyvojem v nasi republice a to pravé s ohledem na drazové pojisténi.

V ramci obhajoby by autor mél blize vysvétlit svoje tvrzen{ na str. 8 o
nepfehledné upravé pracovniho prava po roce 2007. Rovnéz za vysvétleni by
stala tvrzeni autora o pfedpokladaném vyvoji této apravy budoucnosti véetné

jeho pfedstav ,,0 uvolnéni volné soutéze pojist’oven



V zavéru diplomové prace by bylo mozné ocekavat piipadné i nékteré
dalsi dilef kritické pfipominky k soucasné pravni tpravé CR a v té souvislosti i

pfipadné dalsi uvahy de lege ferenda.

Pouzitou literaturu lze povazovat za dostacujici. Pouze z hlediska prace
s literaturou lze vytknout skutecnost, ze u kolektivnich dél diplomat neuvadi
autora konkrétni pasaze.

Pouzitou metodiku prace povazuji za akceptovatelnou.

Zavérem mohu konstatovat, ze predlozena diplomova prace plné spliuje

pozadavky kladené na tento druh prace.

V Praze dne 24. ledna 2014

Prof. JUDr. Miroslav Bélina, CSc.

oponent



