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Posudek
vedouciho k diplomové praci Jakuba Sembola na téma ,,Pracovni uraz*

Diplomova prace, odevzdana diplomantem v lednu 2014 a piedana mi ke
zpracovani posudku vedouciho diplomové prace v unoru 2014, je systematicky
rozélenéna do Uvodu, desiti asti (oznadenymi body 2 az 11) a do zavéru. Spolu
s obsahem, seznamem zkratek, vyCtem pouzité literatury a ,,dalSich zdroji*,
abstraktem, summary v anglickém jazyce a klicovymi slovy ma prace celkem 67
stran, formatovanych na 31 fadek.

Vybrané téma ,,Pracovni uraz* je jiz svym obsahem velmi rozsahlé a neni
dobfe mozné¢ v diplomové praci postihnout cely jeho dosah. Navic, jde téma
navysost prakticke; k jeho zpracovani proto nepostacuje jen dobra znalost pravni
teorie a publikované literatury, ale pfedevSim praktické poznatky, Cerpané
Z judikatury soudll a z €innosti organti dozirajicich na bezpecnost a ochrany
zdravi pfi praci. Diplomant vybral z dané tematiky oblasti, které nebyvaji ¢asto
namétem diplomovych praci (naptiklad zakonné pojiSténi zaméstnavatele) a
které zpracoval s potfebnou invenci. V celkovém vyznéni poklddam praci za
piinosnou.

Autor vymezuje v casti oznacené bodem 2. ,institut pracovniho urazu
v Ceskoslovensku v letech 1989 — 1993, bodem 3 ,,institut pracovniho trazu
v Ceské republice v obdobi po roce 1993 aZ po soudasnost”, bodem 4
»porovnani systémi‘ urazového pojisténi zaméstnancli a zdkonného pojisténi
zaméstnavatele, bodem 5 upravu pracovniho trazu v Ceské republice, bodem 6.
jednotlivé druhy nahrad pii pracovnim urazu, bodem 7 judikaturu ceskych
soudil, bodem 8 Upravu pracovniho urazu v Polské republice, bodem 9. druhy
pracovniho urazu v Polské republice, bodem 10. druhy davek pii pracovnim
urazu v Polsku a bodem 11. judikaty soudt Polské republiky.

Uvedené clenéni lze povazovat za logické a ucelné a je vhodnym
prostfedim pro vyklad jednotlivych pravnich institutt.

Z jednotlivych ¢asti jsou nejvyznamngj$i ¢asti oznacené body 4., 5., 7.,
9. a 11. Vhodné se v nich doplituje vyklad s judikaturou soudii a bohaty exkurs
do pracovniho prava Polské republiky poskytuje dobry podklad ke srovnani
S ¢eskou pravni upravou. Ur¢itym nedostatkem je nékdy jen popisny vyklad,
postradajici potfebnou analyzu.

Historicky vyklad obsazeny v ¢asti oznacené bodem 2. 1ze hodnotit jako
pfinosny pro pochopeni kofenll soufasné upravy, jejich ptrednosti a slabin, a
vhodné se zabyva témi instituty, které jsou aktudlni i podle nyn&j$i pravni
upravy. Nijak to podstatné nesnizuje Giroven prace, kterou v jeji neobvyklosti je
treba ocenit.

Uprava prace a jazykova trovei odpovidaji véem pozadavkam.
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Diplomovou praci doporucuji ji k obhajobé stim, ze ji predbézné
hodnotim jako ,,vybornou‘. Pfi obhajob¢ by se diplomant m¢l zaméfit zejména
na tyto otazky:

1) trazovy d¢j,

2) pracovni uraz pii pracovni cesté.

V Praze dne 3. bfezna 2014

JUDr. Ljubomir Drapal
Vedouci diplomové prace



