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Zdsady ¢innosti Fimskych drednika

Autor Martin Slosar predloZil svou diplomovou praci na téma zasad &innosti fimskych
Ufednikd, tedy na téma spadajici do Fimského préva vefejného. Jde tedy o préci, jejimz
obsahem je rozvedeni jednoho z dlleZitych témat pro pochopeni tvorby fimského pravniho
prostiedi, a to jak v jizZ zminéné vefejnopravni sféfe, tak ve sféfe prava soukromého. Sam
v Uvodu prace konstatuje, Ze by (vahy na téma vyznamu fimského prava verejného ,by
leckoho mohly svadét k myslence, Ze hlubsi vyzkum fimského statniho zfizeni je zbyteény*
(str. 2). V odpovédi na tuto myslitelnou vytku v8ak autor trefné poznamenava, ze ,povédomi
o téchto dobach se mlze stat i pro moderniho Elovéka uZiteénym“ (tamtéZ). Je pak
pochopitelné, Ze autora téma zaujalo a rozhodl se jej analyzovat v predloZené praci. Pokud
jde o vytéeni tezi nebo cill, které by autor v préaci chtél vyargumentovat, obsahuje pom&rné
nezvykle obsahly dvod (ifi celé strany) zakladni informace o pfistupu autora k pojednavané
matérii. '

Prace o 94 Cislovanych strandch se formalné déli na tfi kapitoly, Gvod, z&vér, seznam
pouZité literatury, seznam pouZzitych edic a pfekladi pramen( a seznam priloh. Pfipojena je i
anglicka anotace a seznam kli¢ovych slov v &edting i angliéting.

Vjiz zminéném tfistrdnkovém Gvodu uvaZuje autor nad vyznamem vndj§tho prostedi
fimskeého statniho zfizeni pro vyvoj fimského prava, a tudiz i jeho dopadiim na chovani lidi
vdaném prostiedi. Soudasné se autor nevyhybéd ani Gvodnim (vaham nad historickym
kontextem pojedndvaného tématu, které v praci dale rozebira.

Nasleduji uvedené tfi hlavnf kapitoly, které téma pojimaji v zasadé historicko-dogmaticky.
Prvni kapitola, nazvana ,Vyvoj fimské statni spravy v dob& kralovské® (str. 5 — 21) podrobné
rozebira nejstarsi obdobi vyvoje fimského statu. Kapitola je rozdélena na tii podkapitoly,
které jsou tematicky spojeny s legendou o zaloZeni Rima, jejim vyvracenim a spojeni osudd
Vééneho mésta s Etrusky. Druha kapitola, nazvana ,Vyvoj fimské statni spravy na po&atku
republiky® (str. 22 — 40), opousti dobu mytickou a pousti se uZ do ,vlastni* historie Rima.
Kapitola je formalné& rozdélena na dvé podkapitoly, tykajici se postaveni fimskych tredniki a
jejich aparatu v fimské spole€nosti. V této kapitole je pripadné zdtraznén viiv konstituce
fimskych dfednikll na sebedefinovani Fimského naroda. Treti kapitola, nazvana LLimity
Cinnosti fimskych Gfednikd“ (str. 41 — 77), je pak vlastnim jadrem predkladané prace. V péti
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podkapitolach autor podrobné rozebird hlavni principy fungovani fimskych magistratur —
zasady volitelnosti, kolegiality, dodasnosti, gestnosti a odpovédnosti a prava provokace.
Zavér (str. 78 — 79) je pak stru¢nym shrnutim obsahu predchozich kapitol.

Z hlediska vystavby textu jsou jednotlivé kapitoly dobie logicky setazeny, a zviasté dvahy
nad praktickymi dusledky jednotlivych zdsad ginnosti fimskych magistrat jdou do hloubky a
vyuzivaji fadu primarnich i sekundarnich pramend jako Givahovou zakladnu.

Pokud jde o literaturu, je jejf okruh pro praci piedloZeného rozsahu adekvatni. Oponent ale
zddraziuje, Ze ,,pFédIoieny rozsah prace” je spiSe nadstandardni a v tomto kontextu jde o
praci velmi kvalitni. Autor pouZival jak primarni zdroje (zastoupeno je 18 poloZek), tak
sekundarni literaturu (kniZni i éasopiseckou) jak &eské, tak zahraniéni provenience. Autor
v praci prubézné odkazuje na pouZivanou literaturu a odkazy maji standardni format.

Pokud jde o obsah, povazuji praci za mimoiadné kvalitnf a étivé a s nadhledem napsanou.
Préci doporuduji k obhajob, pii kieré navrhuji pojednat téma diktatury jako mimofadné

magistratury a jejich promén v historické perspektiva.
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