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Rozsah prace

stran textu 75

literarnich prament (cizojazy¢nych) 56 (23)

Obrazky, tabulky, grafy, pfilohy 3,7,0,1(DVD)

uroven

Kritéria hodnoceni prace velmi

vyborné dobre dobte nevyhovél/a

stupen splnéni cile prace X

logicka stavba prace X

prace s Ceskou literaturou vcetné citaci X

prace se zahranicni literaturou vcetné
citaci

adekvéatnost pouzitych metod X

hloubka provedené analyzy X

stupen realizovatelnosti feSeni

formalni Gprava prace (text, grafy, X
tabulky)

stylisticka urovein X

vyuziti podkladovych materiald,
konzultaci, prizkumi apod.

obsah a relevantnost ptiloh v textu c¢i
ptil. ¢asti ZP (tabulky, grafy, propocty X
apod.)

Odpovidajici hodnoceni jednotlivych hledisek oznacte: X

Priace je/ neni doporucena k obhajobé.

| NavrZeny klasifika&ni stupei: |

Doplitujici komentadi k hodnoceni prace:

Zavéere€na prace majici charakter vyzkumného experimentu s cilem posoudit zmény na
vystupu ( 2. méfeni) po aplikaci 6 — tydenniho cilen¢ zaméfeného obsahu (akcentovana
cvi¢eni s koordina¢nim zaméfenim. Diplomantka strukturovala préci do 8 kapitol, pfi vySSim
rozsahu teoretické Casti, ktera je systematicky piehledna s cilené vymezenymi kapitolami.
Definuje n€které zdkladni pojmy v oblasti kondice a koordina¢nich schopnosti, které
vyznamove vztahuje k biomechanické determinanté individualniho herniho vykonu. Uvadi i
nékteré souvislosti pro tcelnou a ekonomickou stimulaci koordina¢nich schopnosti v praxi.
Soucasn¢ vymezuje i nékteré specifické oblasti jako napt. antropometrické, morfologické i
funkéni rozdily mezi hraci a hra€kami fotbalu. Vyzkumna ¢ast trpi urcitou neptesnosti pii
formulace cile a tkoll préce, stejn¢ jako ¢ast metodologicka, kterd nedostatecné postihuje



vyzkumny zamér (volbu, vybér a popis metod). Rovnéz vysledky nejsou doloZeny nékterymi
udaji (udaje obecné populace), s kterymi autorka pracuje. Zavéry maji rovnéz vagni charakter
a nemaji blizky vztah k feSenému problému.

Piipominky k praci:

1. Cil je formulovan pfili§ slozité, stejné jako hypotézy

2. Formulace 3. hypotézy ukazuje, Ze vyzkum je pojat jako experiment (vliv
tréninkového programu na zménu urovné koordina¢nich schopnosti).

3. Proc€ neni cileny (interven¢ni) program uveden v praci?

4. Jak jste zjistovala validitu testu ke kritériu, co ptedstavovalo kritérium, co méti
korela¢ni koeficient podle Persona?

5. Symboly pro zékladni statistické jednotky (aritmeticky primér apod.).

Otazky k obhajobé:
1. Klady a zépory specifické a nespecifické kondicni ptipravy.
2. Jak se promita troven koordina¢nich pfedpokladi do biomechanické determinanty
IHV.
3. Vysvétlete a zdlivodnéte pouzité statistické metody.

Doporuceni k upraviam:
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