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Posudek na bakalarskou praci
Barbory Turazové
» Konstrukce maskulinity v soucasnych lifestylovych casopisech pro heterosexudlni muZe a gaye*
(posudek vedouci prace)

Prace Barbory Turazoveé se vénuje sice jiz zavedenému tématu bakalafskych a magisterskych praci,
genderové analyze medidlnich reprezentaci a konstrukei dominantnich vzorcli maskulinit a femininit,
nicmén¢ tento ramec autorka ozivuje vystoupenim z heteronormativniho ramce a vyzkumnymi
otazkami, které sleduji reprezentace maskulinit (a jejich hierarchie) v mediich obracejicich se jak na
hetero- tak i neheterosexualni muze. Dalsi ptfednosti prace je jeji Sirokd zakladna uzité teoretické
literatury, zvlasté literatury vénujici se genderu a genderovému fadu. Zde autorka pracuje prevazné
se zahranicnimi pracemi (a to 1 casopiseckymi statémi) a kliCovymi tituly z oblasti critical
masculinity studies; literaturu a diskuzi s ni promita i do vlastni analyzy. Mnozstvi zpracovavané
teoretické literatury znamena ale také, Ze na nékterych mistech autorka neplné zvlada uspotfadani a
vyrovnani si rtiznych teoretickych pozic a riznych pohledii na konceptualizaci genderu, identity,
subjektivit apod. Napftiklad, hned na zacatek genderové kapitoly autorka opakuje pevné rozdéleni
»pohlavi“ jakozto biologického faktu a ,,genderu® jakozto socidlni interpretace tohoto faktu, tj.
diktum druhé¢ viny feministickych teorii (cca 70. a 80. 1éta 20. Stoleti). Takto nekomplikované pojata
binarita (pfirody a kultury, daného a socialn¢ proménlivého) je jiz dlouhou dobu problematizovéana a
to jak literaturou muzskych studii i queer teorii, kterou také autorka o par stran dale odkazuje. Je
patrné, Ze zde autorka zpracovava celou fadu teoretickych konceptti, se kterymi se teprve seznamuje.
Na druhou stranu autor¢ino zafazeni vysvétleni heteronormativniho fadu (pfestoze k samotnému
obsahu autorc¢ina vysvétleni mam jemné kritické vyhrady), hegemonnich druhtt maskulinit apod., mé&
vede k presvédCeni, Ze autorka porozuméla zakladnim dynamikdm genderového tadu a jeho
mocenskym piisobenim.

Metoda prace je funkéné zvolend, prace se ubira cestou obsahové analyzy, kterd ji dovoluje
zpracovat druh 1 rozsah primarniho materidlu. Nicméné v celé¢ analytické Casti se objevuji stopy
piistupu, ktery kvalitativnimu postupu neni vlastni: napf. pro¢ autorka mluvi o ovéfovani hypotéz? Ci
opakované o ovéfovani vystupti jinych praci? Podkapitoly teoretické prace jsou opakované
formulované tak, Ze z textu neni jasné, zda otazky, které tyto podkapitoly uvozuji, jsou autoréiny
otazky, které hodla sledovat pfi analyze, ¢i se jednd pouze o nevhodny stylisticky obrat (napf. str. 25,
kapitola ,,hegemonni maskulinita®).
Formulovani vyzkumnych otdzek na str. 32, , Objevuji se v ...LUI i jiné maskulinity nez je
maskulinita homosexudlnich muzii? “ Toto je samoziejme velmi problematicky formulovana otazka,
nebot’ prepokldda jednu hegemonni verzi muzstvi/stavani se muzem a povazovani se za muze. A
zarovenl zde doSlo k posunu od pivodné zamysSlené vyzkumné perspektivy na to, zda a jak se
objevuji ozvuky ¢i implicitni kritiky normativni, hegemonni maskulinity v médiu, které je urceno
muzum, ktefi jsou symbolicky pravé touto normou utlacovéani (to koneckoncl autorka v analyze
casopisu Esquire ukazuje).
Osvétleni by také zaslouzil uzus, s jakym autorka pracuje a rozliSuje(?) mezi pojmy ,,homosexual®,
»gay™ (a také ,bisexudl”“ a ,,muz majici sex s muzi“. Posledné jmenovany pojem se objevuje
v analyze alternativnich maskulinit v LUI, nicméné je to také pojem, ktery je vyuZivan nejcastéji
vramci biomedicinského diskurzu a diskurzu o sexudlné pienosnych chorobach, nejcastéji
HIV/AIDS. Je si tohoto autorka védoma? Jaky vliv to mé€lo na jeji volbu pojmu?
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Samotnou analyzu autorka strukturuje pomoci kodi (a kédovaci knihy, kterou si
pro analyzu sestavila z teoretické literatury a definic muzstvi). Takovyto postup ndm nabizi prvni
ptehled o zastoupenych charakteristikach maskulinit, nicméné zlistava relativné staticky a nedovoluje
sledovat vztahy mezi témito rysy ani jejich vnitini napnuti. Autorka vybérem citatl, kterymi doklada
a napliuje jednotlivé kdédy dokazuje sviy smysl pro zachyceni klicovych vyrokl, pro plasticté)si
analyzu by bylo potieba ale vyroky dale diskutovat a sledovat je 1 ve vztahu k ostatnim kategoriim.

Vybér zkoumanych periodik se skrze analyzu ukazuje jako analyticky zajimavy krok, autorCin
postfeh o jiném, rozdilném hodnoceni individualit a kolektivit povazuji za velmi zajimavy, stejné
jako prostor, ktery LUI otevird pro alternativni formy vyjadieni maskulinit. Nicmén¢ béhem
obhajoby by autorka mohla srovnani obou casopisii a jejich vztah k reprezentaci maskulinit dale
rozvinout a vytézit. Ddle, dochdzi v LUI k probofeni naturalizované linearity mezi pohlavim a
genderem? Tedy objevuji se v LUI 1 Clanky o intersexudlni, transsexualni ¢i transgenderové
maskulinite? Maskulinité (lesbickych, butch) zen?

V textu prace zlstaly kromé& gramatickych a syntaktickych chyb a pfepsani i nevhodné a Zanru
nevyhovujici vyrazy (,,samec®, ,,nadsamec®, ,,emocionalni mrzak*). Bohuzel v textu ztstalo 1 n¢kolik
formulaci, které v sob& nesou stopy implicitniho ,,othering* sexudlni jinakosti. A to naptiklad tam
kde autorka pouziva formulaci ,,,,ze Zivota gayi* (str. 37), ¢i na mistech analyzy, kde ptfedpoklada, ze
texty zanalyzovaného casopisu nam poskytnou ,,vhled do sexudlniho chovani homosexudlnich
muza“ (str. 54) Vzhledem k tomu, Ze na jinych mistech se autorce naopak dafi pojmenovat a zachytit
momenty heteronormativni mikroagrese ¢i homofobniho symbolického nasili (analyza Esquiru),
domnivdm se, Ze mista v praci, na kterd zde kriticky odkazuji, ukazuji spiSe na perzistenci
homofobnich pfedsudk, nikoliv na autor¢inu neznalost.

Celkové hodnoceni:

Préci doporucuji k obhajobé, domnivam se, ze celkové se jedna o kvalitni poctive pfipravenou praci.
RemesInému provedeni je mozné vytknout usporadani a hloubku analytickych soudti. Na druhou
stranu je nutno ohodnotit snahu piekrocit obvyklé genderové stereotypy a heteronormativni pohled.
Autorka osvédcuje svou schopnost zpracovat teoretickou literaturu, inkorporovat ji do analyzy a
opirat se o ni pi1 formulovani vlastnich soudu a otdzek, stejn¢ jako dokazuje sviij cit pro vybrani
relevantniho materialu k analyze.

Z téchto diivodl navrhuji hodnoceni velmi dobfe.

V Chicagu,
21. zari, 2014

Katefina Kolarova, PhD.
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