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Posudek diplomové prace

Diplomantka je prvni absolventkou Ustavu pro dé&jiny uméni FF UK, ktera si diky zajmu o
knizni kulturu pfechodového pozdé gotického a rané novovekého obdobi rozsifovala obzory
na vybdrovych prednaskach zd&jin ilustrace, pofadané Ustavem informaénich studii a
knihovnictvi. Tento zajem pak ovlivnil volbu diplomové prace smérem k mezioborovému
tématu o vyjimecnych ilustracich traktatu Pan rady. V diplomové praci, jejiz konecna verze je
nadepsana ponckud Sroubovanym titulem (médm na mysli zkratku ,,tzv.”), se tak stykaji
hlediska uménovédna, literarnévédna a knihovédna.

Uvod diplomové prace (s. 7-9) nastifiuje zakladni vychodiska a pohnutky vedouci k volbé
tématu. Druha kapitola o vyvoji badani (10-14) doklada, Zze diplomantka se velmi dobfie
orientuje v literarnévédném terénu, zejména v badani Zdeiikky Tiché o Hynkovi z Podébrad.
Toto konstatovani plati 1 pro néasledujici tfeti kapitolu zabyvajici se tvorbou Hynka
z Podébrad, jemuZ traktat Pan rady byva pfipisovan (15-21). Ctvrta kapitola (22-26) se
pokousi nastinit poCatky ilustratorstvi, roku 1488 nepochybn¢ iniciované Tiskaiem Prazské
bible. Diplomantka zde spravné postihuje dvé vyvojové etapy, starSi tézici ze spoluprace
s cizinou a mladsi opirajici se po roku 1517 o umélce usazené uz v Cechach. S ohledem na
vSestrannou analyzu ilustracniho cyklu musel byt v paté kapitole pfiblizen mravné vychovny
d¢j traktatu (27-30). Ryze doplitkovy a pro vlastni téma fakultativni raz maji kapitoly Sest a
sedm (31-35), zabyvajici se knihopisnou strankou zkoumaného exemplaie a dalSich reedic
traktatu Pan rady. Po téchto pripravnych pasazich se hlavni erudice diplomantky vyjevuje
vosmé kapitole (36-47), ktera podavda podrobny tematicky popis jednotlivych Ccasti
ilustra¢niho cyklu. Ponévadz bylo uz dfive zjisténo, ze vétsi ¢ast cyklu vznikla na objednavku
v okruhu Strasburského tiskafe Johanna Griiningera, diplomantka této skute¢nosti vénuje
nasledujici devatou kapitolu (48-53). Desatd a jedenéactd kapitola (54-61) pojednavaji o
puvodci ilustraci nazvaném Mistr Ceského Petrarcy. Seznamujeme se zde s vytvarnou
koncepci cyklu i s mnoha nové objevenymi paralelami, které¢ dotvrzuji Strasbursky ptvod.
Posledni, dvanactou kapitolu (62-65) tvoifi velmi zdafilé ikonografické hodnoceni cyklu,
vnémz se diplomantka mimo jiné zamysSli nad stylovym zafazenim ilustraci. Spravné
postihuje napéti mezi pozdné€ gotickym charakterem kreslifovy (fezacovy) linie a rané
renesan¢nim akcentem kazdodenni skutecnosti, kterou do knizni kultury ptivedl nastupujici
laiciza¢ni proces. Diplomovou praci ukoncuje strucny zaveér (66-68), soupis odborné literatury
a bohaty obrazovy materiadl umoziujici tematické i motivické komparace.

Diplomantka se mnou text prace prubézné konzultovala a mnohé pifipominky a naméty
piijala, nekteré vsak tvrdosijné odmitla, napft. interpolovat do paté kapitoly, ktera reprodukuje
d¢j traktatu, poradova Cisla ilustraci. Neslo by totiz o zdsah samoucelny ¢i formélni, ponévadz
uménoveédec zabyvajici se grafickou slozkou knihy nemuze pustit ze zfetele vztah obrazu a
textu, presnéji fe€eno distribuci jednotlivych ¢asti cyklu k déjovym uzlim vypravéeni.

Piestoze byla vychozi pozice diplomové prace ztizena neddvno vydanou publikaci o ¢eském
pozdné gotickém knihtisku (2013), diplomantka se této okolnosti nezalekla. Mnohé zavéry
podpofila a mnohé vitané¢ rozmnozila — mimo jiné postitehem, ze Zenské alegorie (Chytrost,
Zadost, Pycha) jsou v cyklu zobrazeny jako muZské postavy. Mnohé nazory publikované roku



2013 diplomova prace upfesiiuje, napt. uchopenim nezndmého Mistra ¢eského Petrarcy nikoli
jako konkrétni osobu, ale jako zastupné pojmenovani pro uzky okruh Strasburskych umélct
spojenych pivodem a stylem prace (61). Zde vSak mohla diplomantka postfehnout, Ze toto
pojmenovani ma také vyznam symbolicky, nebot’ piedjima o generaci mladSiho némeckého
anonyma (Petrarca-Meister), proslaveného zajmem o kazdodennost a socidlni atmosféru nizsi
a stfedni vrstvy méstanské spolecnosti. V souvislosti s tim se naskytd drazdiva otazka, zda
prace piipsané Mistru ¢eského Petrarcy objevime je§té jinde nez v Strasburku a Praze.
Slohovou pfibuznost titulni ilustrace krakovského tisku o hudbé z roku 1515 diplomantka
odmitla (67), ale skoda, ze vylouceni vénovala pouze uspéchanou poznamku pod Carou a
nedolozila ho podrobnéjsim komentarem.

Vsichni ze zkuSenosti vime, Ze objevovat v atribu¢nim procesu stale nové a nové paralely, ba i
celé vypujcky zavisi rovn€z na ndhod¢. Diplomantka lecktera nova ziidla vitané rozmnozila,
ale na s. 59 piSe, ze ke tfem audiencnim scénam paralela nalezena nebyla. Tady jen okrajové,
ackoli ne bez zajimavosti prave pro déjiny Ceské grafiky, mohu poukézat na Thurdczovo dilo
Chronica Hungarorum (Augsburg 1488), které se pro traktit Pan rady stalo vychodiskem
kryptoportréti Ladislava Pohrobka a Vladislava Jagellonského. V otylé postavé zobrazené na
treti audiencni scéné traktatu Pan rady pak mazeme logicky vidét Jititho z Podébrad, ovsem
bezvousé¢ho. Zavaznost této portrétni aktualizace, vychdzejici z uméleckého poselstvi
Diirerovy Apokalypsy, je o to vétsi, ze dalSiho — a tentokrate jiz principialnéjSiho — uziti se ji
bohat¢ dostalo ve Skorinové€ Bibli ruské, ktera vznikla v Praze 1517 — 1519.

Ke koncepci diplomové prace mam jen jedinou pfipominku. Tyka se zavéru, ktery je ke Skod¢
veéci ponekud struény. Autorku povazuji uz dnes na konci magisterského studia za natolik
erudovanou a badatelsky originalni, ze se mohla pokusit o zobecnéni dvou otdzek. Zaprvé
jaky vliv na ¢eskou ilustrovanou tisténou knihu méla spoluucast zahrani¢nich ateliéra, z nichz
jeden se podilel i na traktatu Pan rady, a zadruhé jaké je misto Strasburského cyklu v budouci
nepodetné svétské literature vzniklé v Cechach. Autorka ve struéném odstavci (38) pfipomina
Hadani Pravdy a Lzi z roku 1539 a v souvislosti s Masopustem z roku 1580 konstatuje, ze
teprve timto dilem byl cyklus Pana rady piekonan. Nejsem si jisty, zda mizeme mluvit o
ptekonani, kdyz kresebné ptedlohy pofizené ziejmé Ambrozem Ledeckym maji spise
portrétné alegoricky raz se zabavnym (karnevalovym) vyznénim a od profannich prostiedi i
socialng kritickych namétt odhlizeji. Proto se domnivam, ze jadrné hospodské scény nebo
méstska panoramata z traktatu Pan rady tak ziistavaji v Ceské knizni grafice 16. stoleti,
zatizené rigidnim utrakvismem, potad jedinecné.

I pfes tyto poznamky autorku nabaddm, aby s uritym cCasovym odstupem poftidila
z diplomové prace zkraceny vytah a ve formé stati ho publikovala v Casopisu Umeéni.
Piedlozenou diplomovou préaci povazuji totiz za prozatim vzacny doklad mezioborového
z4jmu o dosud zanedbavanou knizni ilustraci. Doporucuji ji bez odporu k obhajob¢ a
hodnotim ji znamkou

vyborné.
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