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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o préci, formulace cile):

Bakalarska prace Michala Rendly z oboru historiografie soudobych déjin predstavuje a srovnava reflexi
kosovskeho konfliktu v soudobych textech dvou britskych historikii a publicistii, Timothy Gartona Ashe a Noela
Malcolma. Zaméruje se pritom na jejich reflexi pricin konfliktu, vojenského zasahu NATO a povalecného vyvoje
Kosova. Volba tématu i autorii interpretovanych textii je perfektné obhajitelna — valka v Kosovu byla
Jformativnim momentem aktivistické britské zahranicni politiky Blairovy éry, zemé sehrala klicovou roli jako
predni ucastnik a obhdjce vojenského zasahu a Ash i Malcolm patri mezi vlivné, svym zpiisobem ,, verejné “
intelektualy, oba pomdahali utvaret v britskem prostredi prevazujici pohled na kosovsky konflikt, navic sdileji
radu dalsich charakteristik, jez umoznuji smysluplnou komparaci jejich texti.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Zvolené téma svym rozsahem i narocnosti na zpracovani odpovida bakalarskeé praci. Tema ma empiricky raz,
vyhodou je dobra dostupnost rady sekundarnich zdrojit k problematice kosovského konfliktu. Struktura prace je
vzhledem k vytceném cili logicka a funkcni. Autorova prdce s prameny a literaturou zanechava velmi dobry
dojem. Polemizovat Ize se zarazenim Ashovych a Malcolmovych (i autorii dalsich zprostiedkovavanych textii)
praci mezi sekundarni zdroje — v tomto pripadé jsou ony samy predmétem zkoumdani.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Po jazykové strance je prdce zdarila, text je ctivy a srozumitelny. Ocenuji autorovu schopnost (v textu samotném
i prostrednictvim odkazii) jasné rozliSovat mezi argumenty reprodukovanymi a vlastnimi. Autorovy
komentare prozrazuji viastni dobré zvladnuti vécné stranky problematiky kosovského konfliktu.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Michal Rendla predklada zdarilou bakalarskou prdci, v niz prokdzal svou schopnost formulovat a zpracovat
relevantni odborné téma.

Uvod prace je prikladny, rad bych vsak zejména vyzdvihl pomérné rozsdahly zavér, v némz autor velmi
srozumitelné systematizuje poznatky z predchozich kapitol a praci dotahuje do podoby skutecné komparace.

Za velmi zajimavy poznatek, ktery predklidand prdce prindsi, povazuji zasadni vyznam horizontu
(geografického, casového, normativniho), v nemz urcity problém promyslime — tedy naseho predporozuméni —
pro identifikaci jeho moznych pricin.

Na s. 5 autor charakterizuje Malcolmovu syntézu ,,Kosovo: A Short Story* jako ,, strucnou”, na s. 24 jako
,,pomérné obsahlou*.

Otevrenou otazkou zustava, zda autor mél ¢i nemél (a pokud ano tak jak) ve své interpretaci zohlednit i osobni
politické postoje a preference obou autorti, jez se nepochybné promitaji do jejich postojii v otazkach uziti sily,
relativniho vyznamu humanitarnich a normativnich zavazkii, apriorniho hodnoceni hlavnich protagonistii
aliancni operace atd.



5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI{ PRI OBHAJOBE (jedna az tii):

Jsou oba autori ve svych textech konzistentni? Autor pouze upozornuje na jednu dilci nekonzistentnost Ashovu
(s. 15) a na posun Malcolmovy pozice v otdzce kosovské nezavislosti, ktery je vsak plné vysvétlitelny proménou
kontextu.

Vratil se néktery z autorit k problematice valky v Kosovu pri jejich pozdéjsich vyrocich (2009, 2014)? Pokud
ano, zménilo se pri znalosti dlouhodobéjsiho vyvoje v nécem jejich hodnoceni téchto udalosti?

Kritika Malcolmovych textit je predstavena v dostatecné Siri, méne se v tomto ohledu autor vénuje ohlasiim na
texty Ashovy. Musel Ash (coby autor mainstreamovy, neprovokujici) svij pohled hajit v polemikdach i s jinymi

autory, nez byl excentricky Samuely? Pokud ano, které aspekty jeho textii byly povazovany za nejvice
diskutabilni?

6. DOPORUCEN]{ / NEDOPORUCEN{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobte, dobte, nevyhovél):

Bakalarskou praci Michala Rendly doporucuji k obhajobé a navrhuji, aby byla hodnocena znamkou vyborné.

Datum: 10. 6. 2014 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pfi nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napi. chybi kritické zhodnoceni prameni a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v ivahu pfi stanoveni konecné znamky.



