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Prekladana diplomova praca sa zameriava na skiimanie fenoménu apropriacie
vo verejnom priestore, €o je téma, ktora zodpoveda problematike Studovaného
odboru. Ako sa v tivodnych castiach prace dozvedame, autorka sa rozhodla tito
tematiku spracovat’ z pozicii, ktoré jej ponukla perspektiva urbannej antropologie.
Tato metodologicka orientacia vcelku prirodzene vyplynula z rozhodnutia sustredit’
sa na apropriacne procesy, akymi obyvatelia miest, kazdodenni uzivatelia urbanneho
priestoru vstupuju do jeho formovania a vnasaju tak do transformacie tohto
prostredia svoje naroky, poziadavky a ciele. Mozno konstatovat’, Ze vyber autorov,
prac a koncepcii, akym je v diplomovej praci antropologicka perspektiva
konkretizovana, je dostato¢ny na to, aby sa z neho dala sformovat’ pojmova
a metodologicka zakladna pre rozvijanie tohto projektu. K vyzneniu teoretickej ¢asti
prace prispieva aj skuto¢nost’, ze autorka k pojmu apropriacie pristtpila zo SirSicho
kultirneho a spolo¢enského hl'adiska, takze prejavy apropriaénych aktivit sleduje aj

v oblasti umenia a spolo¢enskych institucii.

K teoretickej Casti prace nemam zasadnejsie kritické pripomienky, uvediem
len dve mensSie vyhrady:
Po prvé, vyklad Certeauovej koncepcie miesta a priestoru je veelku spravny,

no niektoré formuldcie s nepresné, napr. tvrdenie, Ze ,,misto je materialni a naopak



prostor nematerialni slozkou uréitého prostredi* (s. 15). Na mieste, na ktoré sa
autorka odvolava, Certeau definuje miesto ako ,,fad“, o materialnost’ nijako
neimplikuje.

Po druhé, hoci autorka v ivodnych €astiach prace ako jeden z hlavnych

zdrojov uvadza prace H. Lefebvra, v d’alSom texte z nich ¢erpa iba okrajovo.

Pokial’ ide o druhq, Cast’ prace, v ktorej sa autorka pokusila procesy
apropridcie vystopovat’ v premendch verejného priestoru Prahy, treba predovsetkym
ocenit, Ze k realizacii Svojho zameru pristapila s osobnostnym zaujatim.
Angazovanost’, ktort tu prejavuje, jej dovolila dospiet’ k vysledkom, ktoré st
objektivne a pritom sa neobmedzuju na deskripcie pritomného stavu.

Medzi prikladmi intervencii do verejného priestoru autorka uvadza aj prejavy
aktivistu menom Epos 257 (s. 56). K tymto, zaiste, vhodnym ukazkam by sa ziadal
komentar, v ktorom by autorka vyjadrila svoj nazor na aktivity, akymi sa opravnené
naroky na verejny priestor spajaju s ¢innostou, ktora je na hrane priestupkov proti

verejnému poriadku (alebo dokonca za fiou).

Predkladana diplomova praca je ucelne Strukturovana, da sa v nej
identifikovat’ zreteI'na linia argumentativneho postupu. Praca reSpektuje pravidla
uvadzania zdrojov, pramene su uvedené v zozname literatiry. Nemam kritické

pripomienky K jazykovej arovni prace.

Navrhujem, aby praca Bc. Kristyny Klodnerovej bola prijata k obhajobe

a predbeZne navrhujem znamku 1.
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