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Diplomova prace Evy Czémyové zpracovava téma, které stalo dlouho témér mimo pozornost badatell
a teprve v posledni dobé mu byla vénovana vétsi pozornost. Obsahem je Sablonova vyzdoba
chramovych interiér(l, zejména dfevénych malovanych stropd, ale i lavic, skfini a truhel, z nichz
nékteré byly sice v nedavné dobé dosti podrobné zpracovany (skFifi z Ceského dubu), jiné ale
(hasplitska truhla z Kutné Hory) dosud unikaly pozornosti. JAdrem prace je podrobny katalog pamatek
se $ablonovou vyzdobou z Cech, Slovenska a Polska, zpracovany podrobné a pec¢livé a uvadi kompletni
literaturu.

Pozoruhodné dobfe zpracované jsou ale i Gvodni kapitoly, které se zabyvaji sttedovékymi
dekorativnimi technikami a posléze i technikou a ikonografii Sablonovych maleb. Zajimava je ¢ast
vénovana Uvaze o historii této i pfibuznych dekorativnich technik, kterd neni dosud dostatecné
probadana a poskytuje mnohé podnéty pro dalsi odbornou praci, ktera je ovsem podminéna
soustavné;jsim restauratorskym prizkumem. Jak autorka uvadi, Sablony byly pouZivany

ke zjednoduseni a urychleni prace od pravéku do soucasnosti (jako pfiklad si dovoluji uvést
SolZenicynlv popis vyroby koberct v Rusku), takZze nékteré Uvahy v citované literature, napf. o
byzantském vlivu, povaZuji za nadbytecné. Velmi mé zaujaly zminky o uZiti Sablon ve ,vysokém
uméni“, zejména v deskové malbé Hanse Multschera. Lze ocekavat, Ze pti podrobném
restauratorském prizkumu bude podobnych pfipadl popsano vice, zndme je ostatné i z nasténné i
deskové malby v Cechach. Ve ¢trnactém stoleti byla tato technika oviem jen souéasti klasické malby.
K samostatnému pouziti v Evropé dochazi v ramci obecného rozsiteni reprodukénich technik, grafiky a
knihtisku. Diplomantka se zabyva i tvahami o autorstvi Sablonovych maleb, které, jak spravné
poznamenava, jsou spojeny s obecnym provozem umeéleckych dilen, které nam neni dostatecné
znamé a které, po mém soudu, ponékud zpochybriuje snahu o rozliSeni autorskych rukou ve
stfedovéku, ktera je odvozena z postfedovékého uméni.

Velmi dobfe je zpracovana i kapitola o ikonografii Sablon. Diplomantka soudi, po mém soudu spravng,
Ze Casto formulovana skepse tykajici se vyznamu jednotlivych motivl souvisi spisSe s moznostmi
naseho poznani nez se zaméry tvlrcl ikonografickych celkd. Je tfeba ocenit jeji racionalni zavéry,
vyvazené mezi skepsi a moznostmi interpretace.

Prace je napsana velmi poutavé, dobrou cestinou, problematika je velmi dobfe formulovana. Je nutno
také ocenit logické ¢lenéni do kapitol a raciondlni zavéry, které Cini z této jasné tematicky vymezené
prace zralou odbornou studii. Doporucuiji ji k obhajobé, hodnotim jako vybornou a doufam, ze

’

diplomantka bude stejné uspésné pokracovat.
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