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Prirodni svét jako svét mnoha tvari

Iva Novékova se ve své diplomové praci zabyva kptese girody. Vychazi m;.
z klasické environmentairsociologie prace Phila Macnhaghtena a Johna Conested
Natures, jejiz zakladni tezi je, Ze pro lidi neexistujdne jedina, objektivniifroda, ale
mnoho fiznych gFirod, ¢i spiSe koncejit Ty se liSi v zavislosti na mébydliS€, na praci, na
socialnich praktikach, na diskursech atd. Autotka tezi prozkoumava na oblasti Lipka,
ktera se nachazi v CHKO Sumava, pobliz NP Sumava.

Prace ma 80 stran¢etre priloh, a klasick&lenéni, na Uvod, teoretickou a empirickou
¢ast a zawr. V uvodu autorkaifblizuje svoji praci a jeji cile: jakym Zigobem lidé v dané
lokalit¢ vnimayji @irodu a jaké hlavni faktory ovii;ji jejich konstruovaniiedstav o firock,

Ci spiSe pirodach. Téma prace povazuji za zajimavé a cibdevatni.

V teoretickécasti, kterou autorka pojala hadreSiroka, sednuje popisu vnimani
piirody a fakto#, které se podileji na konstruovani obra#iuopiniho s¥ta a
environmentalnich probléimv sowasné spoknosti. Vychazi z Sirokého spektra autanafy.
Giddens, Bauman, Beck a Lipovetsky, ktery je jejiavnim teoretickym ramcemfiBliZzuje
také koncept aut@rMacnaghtena a Urryho. Teoretické praci by tu ypicesglo, kdyby
autorka i kriticky reflektovala odliSn&igtupy postmodernisty Lipovetského a reflexivnich
modernist Becka a Giddense. Navic, kdyZ na str. 12 autokh, tZe ,téngi vSechny navyky
a ctnosti ztraceji v postmodeéravij vyznam®, az piliS preceiuje teorii postmoderny a
Giddens, Becki Bauman by s tim asi nesouhlasili. Ng&iterych mistech se autorka dopousti
drobnych nepesnosti, nap na str. 7 hovié o individualizaci jako o stavu, ale jde spiSe o
proces. Nebo kdyZ na str. 12 piSe o modernédabkteré zbylo malo prostoru pro
promysleni vztahu kifrod, ¢i jejimu navstvovani, tak vyvstava otazka: a co romantismus a
jeho inspirace k ochramrirody ¢i turismu? Celko¥ ale autorka v tétdasti prokazala

znalost odborné literatury i schopnost zpracovatgooé dobrou reSersi.



V dalSic¢asti se autorkadnuje popisu prbéhu vyzkumu. Stanovuje si cile vyzkumu a
popisuje vylr responderit Autorka poZzivala jak kvalitativni metodyé&h dat (rozhovory),
tak i kvantitativni (dotaznik). Na zakkadnalosti dané lokality stanovila dva typy obyvatel
dané lokality, jednak mistni obyvatele,ikte ni trvale Ziji a pracuji a jednak chalipaktery
tam jezdi travit stj volny ¢as. Toto rozéleni mi @ijde jako vcelku chytré a legitimni. U
mistnich obyvatel pouZilatipvybéru respondeiitmetodu sséhové koule, zatimco u chaluifia
systematicky vykr. Chglo by vice a jasji vysvétlit pro¢ volila tyto mizné zisoby a také
pro¢ ma 15 respondeinimezi mistnimi obyvateli a 8 mezi chaliip&amotny popis fibéhu
vyzkumu a analyzy pak povazuji za srozumitelny ka prokazala, Ze si osvojila zaklady

sociologického vyzkumu.

V empirickécasti pak autorka analyzuje a interpretuje nasbidant@ Pedem je
potrebarici, Ze i v tétotasti autorka naplnila to, co si dala v praci zaagirokazala schopnost
nasbirany material analyzovat a interpretovat. }Wjssprace pkna a odvazna, kdyz autorka
analyzu propojuje s teoretickymi vychodisky. N&fad pskné je zpracovana t&ast (cca str.
59-61), kde autorka analyzuje vnimatirpdy skrze viemy. Na druhé stkama prace i jisté
problémy. Jednak je misty a#lE popisna a jde malo do hloubky. Niégtad tam kde autorka
piSe o globalnich problémech, nebo kdyz na stardByzuje, které faktoryj socialni
praktiky ovliviwiji predstavy lidi o firode, uvadi jejich striny vycet (Welaeni, prochazky a
moto sport), ficemz pra¥ analyzad&chto, pondrné odliSnych praktik by byla zajimava. Na
jednom mist si autorka v analyze i progi, kdyZz na stra®68 piSe o tom, Ze se u chaliipa
ve vztahu k lokalnim environmentalnim probfémprojevuje NIMBY efekt, a nezajimaji se
o e, pokud se to netyka jejich chalupy, aby na nagiedstrar¢ zase psala o tom, Ze jsou to

chalupdi, ktefi se snazi aktivhpronikat do &chto probléni.

Celkové hodnoceni:

Diplomova Ivy Novakové je logicky strukturovana. ttka prokazala vhled do
problematiky, ukazala takeé, Ze si osvojilaigpb akademické prace a samostatné prace.
Zpracovala dostatek odborné zahéaniiteratury. Zvolené téma a cile prace povaZzaji z
zajimaveé, stejatak jako teoreticka vychodiska. Prace je psanévavanym,étivym, pritom

ale odbornym stylem, misty je a#il popisna, a ckito by to jeSt trochu prace a jit vice do



hloubky. Autorka prokazala, Ze si osvojila nejertadelogii, ale i schopnost&decké analyzy

a ucitého abstraktniho mysleni.

Predkladanou praci dopatuiji k obhajok a hodnotim ji velmi daie, v bodovém
rozmezi 14 — 15 bad
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