Posudek oponenta na bakalarskou praci Anny Jensikové Pocatky

dostihti v Cechach
Vypracoval Marco Stella

Bakalafska prace Anny Jensikové o rozsahu 95 stran v¢. pestré obrazové pfilohy a seznamu literatury
se vénuje v mnoha ohledech zajimavému tématu pocatk( dostihového sportu Cechach. Prace je
zaloZena na pomérné solidni resersi primarni literatury a také archivnich zdroj(i, proto musim
predeslat, Ze usili, které autorka bezesporu do préce vlozila, je vice nez dostatecné k tomu, aby praci
jako bakalarskou obhajila. Nicméné mam nékolik vytek, u kterych povaZzuji za nutné, aby zaznély.

Predné, prace se kvuli svému ¢lenéni a ne vidy zcela logickému sledu ¢asti necte Uplné snadno.

V prvni ¢asti se napfiklad nedozvidame, jak autorka bude ve svém proklamovaném srovnani ¢eského
a anglického dostihového sportu postupovat, zda se, Ze k tématu pristupuje chronologicky a také
deduktivné, od obecnéjsiho ke konkrétnimu. Ponékud v textu nenachdazim dalsi v cilech prace
uvedeny bod, totiZz porovnani podminek, které pfi vzniku prvnich dostiha (mysli se obecné, nebo ser
to tyka obou Uzemi zvlast ?) a také nechapu, co od tohoto srovnani (nutné zahrnujiciho vice nez
stolety ¢asovy hiat) autorka ocekavala (kapitola 6). Podle mé neni jasné, proc je prace zamérena na
souvislost dostiha s priimyslovou spolecnosti, kdyz, pokud ¢tu spravné, tento koncept autorka
zminuje jen na nékolika mistech a navic nutno dodat Ze dosti Sroubované. Zda se, Ze intenzivné sama
vymysli, co jiz bylo popsano.

S tim souvisi i dalSi ma vytka, a tou je podle mého ndzoru ne zcela presvédciva reSerse literatury

k tématu jiz existujici. Argument o nedostupnosti literatury mi v roce 2015 ptijde ze vieho nejvice
komicky (resersi primarnich zdroju pfitom autorka provedla kvalitné), avsak zcela opomiji literaturu,
(Ritvo 1987, Thomas 1983), tak napf. sociologického (McShane et al 2007) ¢i z hlediska animal studies
(Cassidy 2002). Existuje i fada publikaci, které se zabyvaji konkrétné vztahem modernity a promén
roli a funkci zvirat (Franklin 1999). Jak jiZ bylo feceno, autorka se pak vyCerpava vymyslenim zavérd,
které nicméné pro ni mohly byt spiSe vychodiskem. Kapitola 7 tak logicky méla byt umisténa nékam
na zacatku prace Ci pribéziné vysvétlovat v textu nékolikrat zmifovanou souvislost mezi dostihy a
pradmyslovou spolec¢nosti.

Prace také nenaplnuje cil, ktery si autorka stanovuje, totiz podivat se na fenomén dostihového sporu
z kulturniho a politického hlediska. Dokazala vyhledat fadu zajimavych skutecnosti, které se ji vsak ne
vidy podafilo propojit do vérohodného, uzavieného celku a zaclenit je pravé do dobového
politického ¢i kulturniho kontextu. Pfizndm se, Ze ze samotného textu nerozumim predpokladanym
souvislostem mezi zrozenim dostihového sportu a primyslové revoluce ¢i industrializace ( opét viz
Adrian Franklin) a obecné mi déle v praci, v kapitole vénované srovnani dostihového sportu v Anglii a
v Cechéach vlastné jakékoliv srovnani chybi — jde o pouhé konstatovani faktt, bez jakékoliv hlubsi
spolecenské a kulturni reflexe. Autorka misty dosti neuméle dovozuje, co jiz bylo popsano jinymi
(napf. na strané 75 kdyz se snazi spekulovat o strukture divak(l) a soucast zavéru, Ze v 19. stoleti
zavody nebyly urceny pouze pro krale a jeho doprovod, zni ponékud zbytecné.

Na strané 11 — 15 a dal se dozvidame zdkladni informace o dostihovém sportu, avsak zcela
ahistoricky, jako o né¢em, co zde vzdy bylo, je a bude v nezménéné formé a se stejnymi pravidly.



Nedoslo v dostihovém sportu nahodou k urcitym zménam béhem poslednich desetileti ¢i staleti? To
se bohuZel nedozvidame. Cela kapitola tak predstavuje z vétsi ¢asti naredéné vypisky z knihy
Crookovy a v ptipadé této kapitoly pfilis nenahlizim jeji pfinos.

V popisu pocatkl dostihového sportu se autorka soustfedi vyhradné na technikalie a ¢tenar se
nedozvida nic o spolecenském a kulturnim milieu, ve kterém dostihy vznikly. Je ndhodou, Ze zrovna
v anglickém novovéku? Proc¢ byly dostihovi, rychli koné oblibeni u nékterych spolecenskych vrstev ?
Jaka byla pozice a vyznam dostiht z hlediska kulturniho? Slo skute¢né jen o rychlost koni nebo se
prostfednictvim zvifat cosi podstatného demonstrovalo o jejich majitelich?

Abych pouze nekritizoval - musim pochvdlit peclivou praci s archivnimi prameny, ktera dalece
presahuje bézny standard bakalarské prace.

Praci samoziejmé doporucuji k obhajobé a navrhuji zndmku velmi dobfe a ptipojuji nékolik otazek,
které by mohly rozvést témata, ktera v prdaci bohuzel pfilis nezaznéla.

1) Do jaké miry byl dostihy soucasti identity stfednich tfid? Jakou roli hrdla zejména
narodnostni otazka, pokud vibec néjakou?

2) Je moiné, aby vztah ke zviratim lisil u rGznych tfid a jaké to v pfipadé dostihového sportu
mohlo mit dasledky?

3) Mohla byt averze vUci dostihlim soucasti obecné averze v(ici Slechtickym zdbavam ze strany
méstanstva?

4) Doba, o které je fe¢, ramcové odpovida obdobi, kdy se v Anglii a pozdéji i v Cechéch rozviji
hnuti za prava zvifat, zvlasté stfedni tfida zacind byt prostoupena emancipovanymi ndzory na
ochranu zvitat divokych i domacich a jak upozorruje Ritvo, v anglické spolecnosti se tak
zabavy spojené se zviraty staly Casto tfidnim jablkem svaru. Nasla autorka néjakou zminku
napftiklad o krutosti dostih(?

Dale si dovoluiji ptipojit kratky seznam literatury, které by autorka mohla ve své praci, ve které, jak
pevné doufam, bude alespon v néjakém ohledu pokracovat, vyuzit.
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